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La  section  des  sciences  historiques  et  philologiques  de 
rÉcole  pratique  des  hautes  Etudes  doit  en  grande  partie 
à  Léon  Renier  l'esprit  qui  l'anime  et  qui  lui  a  Êiit  con- 
quérir si  rapidement  une  place  à  part  entre  tous  nos  éta- 
blissements d'enseignement  supérieur.  Il  avait  par&i- 
tement  compris,  d'accord  avec  la  pensée  qui  inspirait 
M.  Duruy,  ce  qu'il  y  avait  à  faire  pour  replacer  la  science 
française  au  niveau  qui  lui  appartient.  Il  fallait  que  les 
jeunes  gens  poussés  par  une  vocation  sérieuse  vers  ,  la 
critique  historique  et  philologique  reçussent  une  impul- 
sion continue  et  une  direction  précise  qui  les  mit  au 
courant  de  l'état  actuel  de  la  science  et  des  derniers 
perfectionnements  apportés  aux  diverses  disciplines:  ils 
ne  pouvaient  trouver  cette  impulsion  et  cette  direction 
que  dans  des  conférences  d'un  caractère  familier,  et  ces 
conférences  ne  rentraient  pas  dans  le  plan  de  l'ensei- 
gnement du  Collège  de  France,  enseignement  qui  avait 
seul  le  caractère  purement  scientifique  auquel  prétendait 
celui  de  la  nouvelle  école.  Cette  école  devait  rester 
étrangère  à  toute  visée  professionnelle,  et  par  là  elle 
se  plaçait  en  dehors  de  l'Université  proprement  dite. 
Elle  était  cependant  essentiellement  pratique^  et  l'ad- 
dition de  .cette  épithète  à  son  nom  fut  un  véritable  trait 
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de  génie:  elle  indiquait  que  les  élèves,  guidés  par  les 
maîtres,  devaient  appliquer  dans  les  conférences,  comme 
dans  des  laboratoires,  les  méthodes  qu'on  leur  apprenait. 


Pour  obtenir  ce  résultat,  il  fallait  grouper  autour  de 
ridée  nouvelle  des  hommes  qui  en  comprissent  la  portée 
et  qui  s'y  associassent  avec  une  ardeur  désintéressée 
et  un  entier  dévouement.  M.  Renier  sut  les  trouver. 
Tous  ceux  qu'il  réunit  en  1868  dans  la  petite  salle  où  il 
a  si  souvent  présidé  nos  séances  l'aimaient  et  le  véné- 
raient; il  leur  avait  à  tous  communiqué  son  zèle,  ses  vues 
élevées,  les  grandes  espérances  qu'il  concevait.  On  était 
heureux  de  lui  faire  plaisir,  comme  on  était  fier  de  col- 
laborer à  son  œuvre.  Le  succès,  modeste  mais  incontes- 
table, de  cette  œuvre  fut  la  dernière  joie  de  sa  vie, 
troublée  à  son  déclin  par  tant  de  tristesses.  Il  était  re- 
connaissant à  tous  ceux  à  qui  il  devait  cette  joie,  et  qui 
lui  devaient,  en  réalité,  bien  plus  encore:  la  bonne  di- 
rection donnée  à  leur  vie,  la  satisfaction  de  leurs  aspi- 
rations les  plus  hautes,  et  le  bonheur  d'une  activité 
féconde  dans  le  champ  choisi  par  eux.  Pendant  dix-sept 
ans  il  a  suivi  et  encouragé  nos  travaux,  voyant  prospérer 
l'arbre  qu'il  avait  aidé  à  planter,  et  suivant  avec  un  pa- 
ternel intérêt  les  progrès  de  sa  croissance  et  le  dévelop- 
pement de  ses  nouveaux  rejetons. 

Notre  section  a  eu  deux  fondateurs,  M.  Duruy  et  Léon 
Renier.  En  1878,  elle  a  eu  la  joie  de  fêter  sous  lesaus* 
pices  du  premier  son  dixième  anniversaire  ;  elle  espérait 
célébrer  le  vingtième  en  offrant  au  second  l'hommage 
de  sa  reconnaissance  et  de  son  affection.  La  mort  ne  l'a 
pas  permis.  C'est  sur  la  tombe  de  Léon  Renier  que  nous 
déposons  la  couronne  que  nous  aurions  été  si  heureux  de 
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pboer  sur  sa  ttte  blanche,  et  à  laquelle  chacun  de  nous  a 
▼oalu  appwter  une  feoille.  La  Tariété  et  la  richesse  de 
cette  filiale  offrande  attestent  soffisamment  à  tous  qoe 
rœayre  patronnée  par  notre  cher  maître  a  lenu,  au  point 
de  vue  scientifique,  les  promesses  qu'il  s'était  £iites  en 
rinaugurant*  On  reconnaîtra  aussi,  nous  l'espérons, 
dans  les  essais  de  peu  d'étendue  qui  forment  ce  volume, 
l'esprit  et  la  méthode  qui,  sous  son  inspiration,  ont  dès 
l'origine  régné  dans  notre  école  et  continuent  à  y  régner. 
Cest  en  les  entretenant  pieusement  que  nous  rendrons 
à  sa  mémoire  le  culte  qui  l'aurait  le  plus  touché. 
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M.  Renier  refusa  toujours  de  composer  une  notice  sur  Bor« 
ghesi.  ff  II  faut  y  songer  trop  longtemps  avant  d'écrire  9,  di« 
sait-il.  Cette  défiance  de  soi  est  d'un  bon  exemple  pour  ceux 
qui  veulent  rappeler  ce  que  fut  M.  Léon  Renier  lui-même,  et 
ce  que  lui  doit  Tépigraphie  latine.  Il  faudrait  y  songer  quelque 
temps  en  effet.  Bien  montrer  la  distinction  de  cet  esprit  si 
lucide,  si  ferme,  si  tempérant  dans  la  recherche  du  vrai; 
marquer  les  limites  qu'il  s'était  lui-même  assignées,  non  par 
impuissance,  mais  par  rigueur  ;  enfin  déterminer  exactement 
ce  que  nous  savions  de  l'administration  romaine  avant  lui,  et 
ce  que  nous  en  avons  appris  grâce  à  lui,  cela  demande  de  la 
réflexion  et  du  soin.  Ce  travail  sera  fait  sans  doute  un  jour; 
on  ne  cherche  ici  qu'à  en  donner  une  première  ébauche,  et, 
pour  la  tenter,  on  n'invoque  pas  d'autre  titre  que  celui  d'élève, 
et  le  souvenir  d'une  amitié  de  trente  années. 

L'œuvre  de  M.  Renier  est  courte  et  d'une  parfaite  unité. 
Sa  vie  est  extrêmement  simple. 

II  était  né  à  Charleville,  le  2  mai  1809,  d'une  modeste  fa- 
mille lorraine.  Ses  plus  anciens  souvenirs  se  rapportaient  aux 
invasions  étrangères  de  1814  et  1813.  Encore  dans  sa  vieil- 
lesse, au  moment  où  les  impressions  d'enfance  se  ravivent,  il 
racontait  volontiers  quelque  épisode  inédit  de  ces  grandes 
guerres.  Comme  il  arrive  aux  populations  voisines  des  fron- 
tières, il  avait  un  sentiment  patriotique  très  vif,  quoiqu'il 
n'aimât  pas  |à  le  laisser  voir.  En  1859,  un  jour  que  son  amie 
M™*  Cornu  le  plaisantait  sur  son  attachement  à  l'ancienne 
Rome  qui  semblait  le  détacher  du  présent,  il  lui  répondit  net- 
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tement  :  ce  Non,  Madame,  non,  je  ne  suis  pas  Romain,  ni  mo- 
derne, ni  ancien  ;  je  suis  Français.  » 

Son  enfance  fut  grave.  II  en  passa  la  plus  grande  partie 
chez  une  vieille  tante,  dans  le  village  de  Yireux,  au  milieu 
des  Ardennes.  Il  se  promenait  seul  dans  les  forêts  de  ce  beau 
et  triste  pays,  ou  bien  il  s'enfermait  pour  lire.  La  biblio- 
thèque de  rhumble  maison  de  Yireux  était  assez  bien  pourvue. 
Par  une  chance  heureuse  il  s'y  trouvait  un  RoUin,  les  douze 
volumes  de  V Histoire  ancienne  et  les  neuf  volumes  de  V Histoire 
romaine.  C'est  dans  ces  pages  pleines  de  candeur  et  de  charme 
que  le  jeune  Léon  Renier  fit  connaissance  avec  les  études  qui 
devaient  être  l'occupation  et  la  gloire  de  sa  vie.  Même  quand 
il  eut  contribué  à  refaire  l'histoire  vraie  de  Rome,  il  garda 
autant  de  reconnaissance  à  RoUin,  bien  plus,  autant  d'admi- 
ration. —  «  Vous  avez  un  fils,  disait-il  à  un  de  ses  amis  ; 
faites-lui  lire  Rollin  avant  toutes  choses  ;  il  y  prendra  le  goût 
de  l'antiquité  ;  il  deviendra  archéologue,  peut-être  épigra- 
phiste  :  on  ne  résiste  pas  à  Rollin.  »  Et  aussitôt  il  descendait 
à  la  bibliothèque  de  l'Université  dont  il  avait  la  clef,  prenait 
sur  un  rayon  les  volumes  vénérables  et  obligeait  son  ami  à 
les  emporter  sur  le  champ. 

L'avertissement  intérieur  qui  le  poussait,  dès  son  enfance, 
vers  les  études  romaines,  ne  fut  pas  le  seul  à  se  faire  en- 
tendre. Au  collège  de  Reims  où  il  était  élève,  il  marqua  un 
goût  très  décidé  pour  les  mathématiques.  La  sagacité  de  son 
esprit,  sa  disposition  à  s'absorber  dans  une  recherche,  son 
attention  opiniâtre  le  servaient  beaucoup  en  algèbre  et  en 
géométrie  ;  au  point  qu'il  put,  à  un  certain  moment,  hésiter 
sur  sa  véritable  vocation.  Il  fut  même  admis  à  l'École  Nor- 
male pour  la  section  des  sciences,  mais  la  révolution  de  1830 
fut  cause  qu'il  n'y  put  entrer.  En  réalité  ces  aptitudes  diffé- 
rentes ne  se  contredisaient  pas  ;  l'histoire  romaine  devait  être 
l'objet  de  ses  études  ;  les  méthodes  mathématiques  lui  en  pré- 
parèrent l'instrument.  Déduire  avec  rigueur  devint  pour  lui 
plus  qu'une  habitude,  et  presque  une  nécessité  de  son  esprit. 

Cependant,  au  sortir  du  collège,  il  était  seul  et  sans  res- 
sources. Il  lui  fallut,  pour  vivre,  entrer  comme  correcteur 
dans  une  imprimerie.  Là  encore  les  habitudes  de  patience  et 
de  minutie  se  développèrent  chez  lui;  il  devait  rester  dé- 
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sormais,  pour  les  travaux  des  autres  et  pour  les  siens  propres, 
an  correcteur  très  scrupuleux.  Quant  aux  fatigues,  aux  pri- 
vations qu'impose  un  métier  prescpie  manuel,  surtout  si  mal 
rétribué,  il  ne  s'en  plaignit  jamais  :  il  avait  placé  ailleurs  l'in- 
térêt de  sa  vie. 

Il  connut  d'autres  dégoûts;  petit  clerc  dans  une  étude 
d'avoué,  il  y  fit  un  apprentissage  pénible  et  sans  profit.  Enfin 
l'enseignement,  qui  est  la  ressource  des  jeunes  gens  laborieux 
et  peu  fortunés,  lui  fut  ouvert,  mais  par  une  très  humble  porte. 
D'abord  maître  d'études,  il  accepta  comme  un  avancement 
presque  inespéré  la  place  de  principal  du  petit  collège  de  Nesle, 
en  Picardie.  C'est  là  qu'il  se  maria.  Le  collège  était,  à  vrai 
dire,  une  sorte  de  pension  privée  qui  faisait  vivre  à  grand'peine 
le  nouveau  ménage,  au  prix  de  mille  soucis  matériels,  comme 
une  maison  de  commerce  mal  achalandée.  Léon  Renier  était 
en  danger  de  végéter  dans  cette  situation  chétive  lorsqu'il 
sentit  se  réveiller  en  lui,  avec  le  besoin  d'un  travail  indé- 
pendant, son  premier  goût  pour  l'antiquité.  Sa  femme  le 
comprit,  par  une  sorte  d'acte  de  foi  aveugle  dans  les  destinées 
de  son  mari  ;  elle  lui  conseilla  elle-même  de  partir,  et  tous 
deux,  laissant  derrière  eux  les  misères  du  collège  de  Nesle, 
vinrent  s'établir  à  Paris. 

Il  n'y  connaissaient  rien,  ni  personne.  Les  premiers  temps 
furent  durs.  M"^*  Renier  sacrifia  volontiers  sa  petite  dot  aux 
espérances  d'un  avenir  encore  très  incertain  ;  on  vécut  ainsi 
dans  l'attente  d'une  sorte  de  grâce  providentielle  qui  tardait 
un  peu.  Léon  Renier  donna  des  leçons  de  grec  et  de  latin  ;  il 
se  fit  répétiteur  dans  une  pension  éloignée  du  centre  de  la 
ville,  du  côté  de  Chaillot,  et  plus  d'une  fois,  dans  ces  quartiers 
déserts,  comme  il  allait  et  revenait  toujours  à  pied  par  éco- 
nomie, il  dut  se  défendre  contre  des  rôdeurs  nocturnes  qui  en 
voulaient  à  son  inoffensive  pauvreté. 

Ayant  eu  l'occasion  de  connaître  M.  Yanoski  et  de  l'obliger 
en  recopiant  un  travail  de  lui,  il  entra,  par  son  entremise,  à  la 
rédaction  du  Journal  général  de  l'Instruction  publique.  C'était 
un  premier  pas.  Enfin  il  rencontra  le  protecteur  dont  le  se- 
cours lui  était,  hélas  I  indispensable.  Ce  fut  M.  Philippe  Le 
Bas,  occupé  lui-même  de  tâches  plus  pénibles  que  brillantes, 
et  surtout  du  Dictionnaire  encjrclopédique  de  la  France,  com- 
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pilation  sans  gloire,  mais  utile,  dont  les  douze  volumes  paru- 
rent de  1840  à  1845.  Léon  Renier  y  travailla,  et  aussitôt  après, 
comme  s'il  eût  été  dans  la  destinée  de  ce  spécialiste  sévère  de 
débuter  par  des  encyclopédies,  il  fut  chargé  de  surveiller 
celle  que  publiait  la  maison  Didot.  C'était  un  répertoire  im- 
mense (en  trente  volumes),  où  sa  part  de  collaboration  fut  à 
la  fois  très  lourde,  très  mal  payée  et  très  méconnue.  En  même 
temps  il  contribuait  à  fonder,  avec  Dûbner  et  Louis  Qui- 
cherat,  une  Revue  de  philologie^  de  littérature  et  d'histoire  an-- 
cienneSy  qui  eût  pu  rendre  d'éminents  services,  mais  qui  cessa 
de  paraître  après  le  deuxième  volume  (1847),  devant  l'indif- 
férence d'un  public  encore  trop  étranger  à  ces  questions. 
L'idée  était  féconde  cependant  ;  l'exemple  des  revues  alle- 
mandes l'autorisait,  et  l'on  sait  qu'elle  a  été  reprise,  trente  ans 
après  (1877),  par  MM.  Tournier,  Charles  Graux  et. Louis 
Havet. 

L'épigraphie  n'était  pas  alors  une  science  émancipée;  il 
fallait  qu'elle  se  fît  la  servante  des  commentateurs  pour  jus- 
tifier de  son  utilité.  Elle  ne  pouvait  prétendre  qu'à  étoffer  les 
notes  dont  on  ornait  les  textes  classiques.  C'est  ainsi  que 
M.  Renier,  après  avoir  fait  quelques  éditions  insignifiantes 
pour  les  collèges,  collabora  à  celle  de  Tite-Live,  donnée  dans 
la  collection  Nisard.  Les  études  qu'il  y  joignit  sur  l'admi- 
nistration et  les  magistratures  romaines  sont  la  première  révé- 
lation de  l'épigraphie  en  France.  Il  publia  aussi,  et  cette  fois 
sous  son  nom,  un  petit  choix  des  Idylles  de  Théocrite  (Ha- 
chette, 1847)  ;  c'était  une  édition  soignée,  d'une  conscience 
irréprochable,  empruntée,  pour  une  grande  partie  du  com- 
mentaire, aux  leçons  que  M.  Mablin  donnait  à  l'École  Nor- 
male, mais  trop  savante  pour  les  élèves,  trop  peu  personnelle 
pour  les  maîtres.  La  traduction  de  Ptolémée,  partie  concernant 
la  Gaule  (1848),  marqua  un  pas  décisif  de  M.  Renier  dans  la 
voie  des  études  spéciales.  Le  traducteur  annonçait  déjà  sa  pré- 
dilection pour  notre  antiquité  gallo-romaine  ;  en  même  temps 
il  lisait  la  Géographie  de  la  Gaule,  de  WalckenaGr,  en  aper- 
cevait les  lacunes  et  les  erreurs  et  méditait  de  la  renouveler 
par  l'épigraphie. 

Dès  cette  époque  assurément,  l'épigraphie  romaine  était  la 
grande  préoccupation  de  Léon  Renier.  Lorsque  parurent,  en 
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1854,  les  Mélanges  d'Épigraphie,  on  se  demanda  où  le  nouveau 
maître  avait  puisé  cette  science  qui  se  révélait  avec  tant  de  sû- 
reté. On  ne  l'a  bien  su  qu'après  sa  mort,  en  retrouvant  ses 
innombrables  notes.  Il  n'aimait  pas  à  mettre  les  autres  dans 
la  confidence  de  son  travail.  Mais  il  est  certain  que,  dès  le 
jour  où  il  eut  choisi  sa  voie^  lorsqu'il  n'était  encore  qu'auxi- 
liaire de  M.  Le  Bas,  sa  préparation  scientifique  dut  lui  coûter 
bien  des  veilles.  Ceux  qui  l'ont  connu  seulement  à  la  fin  de 
sa  vie,  assis,  sans  rien  faire,  devant  son  bureau  toujours  bien 
rangé,  ne  savaient  point  par  quel  patient  labeur  il  avait  mérité 
de  se  reposer  dans  ses  dernières  années. 

Dans  cette  période  héroïque  (vers  1850),  il  habitait,  rue  de 
Beaune,  un  petit  appartement  très  mesquin  dont  il  ouvrait 
lui-même  la  porte  aux  visiteurs.  On  le  trouvait  à  toute  heure 
au  travail,  dans  sa  chambre  exiguë  où  les  livres  regorgeaient 
de  toutes  parts.  Les  livres  étaient  en  effet  sa  seule  dépense. 
Lorsqu'un  ami  allait  en  Italie,  il  le  chargeait  de  commissions, 
toujours  précises  et  minutieuses  ;  c'était  un  catalogue  de  musée 
qu'il  fallait  lui  découvrir,  un  recueil  de  Cardinali,  un  mémoire 
de  Borghesi  introuvable  en  librairie.  Ainsi  s'est  formée  peu  à 
peu  cette  bibliothèque  où  tous  les  volumes  étaient  utiles  et 
passaient  sans  cesse  sous  les  yeux  du  maître.  En  épigraphie, 
pour  faire  un  travail  original,  si  humble  qu'il  soit,  il  faut 
avoir  d'abord  lu  et  dépouillé  d'interminables  collections  ;  une 
courte  brochure  suppose  des  années  de  patience.  Mais  com- 
bien la  peine  était  plus  grande  alors  qu'on  ne  possédait  ni  les 
utiles  manuels  de  MM.  Mommsen  et  Marquardt  ni  les  pré- 
cieux index  du  Corpus  !  On  ne  pouvait  se  dispenser  de  revoir 
en  grand  détail,  la  plume  à  la  main,  tous  les  auteurs  latins 
et,  parmi  les  Grecs,  tous  ceux  qui  avaient  parlé  de  Rome, 
puis  les  recueils  d'inscriptions  déjà  publiés,  Gruter,  Spon, 
Muratori,  Orelli,  avec  les  recueils  de  monnaies  et  de  médailles, 
puis  les  relations  de  voyages  archéologiques,  puis  les  mille 
opuscules  sur  les  fouilles,  les  découvertes,  les  curiosités  lo- 
cales qui  se  multipliaient  déjà  ;  s'il  fallait  se  méfier  des  faus- 
saires, aucune  indication  authentique  ne  devait  être  négligée. 
Sans  doute  ses  opiniâtres  veillées  de  la  rue  de  Beaune  ont  bien 
profité  à  Léon  Renier  ;  elles  l'ont  conduit  à  faire  plus  tard  de 
petites  dissertations  qui,  dans  leur  spécialité,  restent  comme 
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des  modèles  ;  mais  le  résultat  ne  paraît  pas  en  proportion  de 
l'effort  :  beaucoup  de  notes  restèrent  toujours  manuscrites, 
beaucoup  de  recherches  toujours  inemployées,  faute  de  mise 
en  œuvre,  et  la  vérité  est  que  pour  élever  un  monument  de 
dimensions  restreintes  il  avait  jeté  d'immenses  fondations. 

L'épigraphie  n'occupa  point  seulement  ses  travaux  de  ca- 
binet ;  il  fit  aussi  campagne  pour  elle.  Il  n'était  que  sous- 
bibliothécaire  à  la  Sorbonne,  mais  sa  réputation  d'archéologue 
le  recommandait  déjà  quand  il  fut  chargé,  en  1850,  de  re- 
lever les  monuments  romains  que  nos  perpétuelles  expéditions 
en  Algérie  avaient  donné  l'occasion  de  remarquer.  C'étaient 
surtout  les  belles  ruines  de  Lambèse  et  le  Madracen,  tombeau 
des  rois  de  Numidie,  qui  avaient  excité  la  curiosité  des  pre- 
miers explorateurs  ;  là  devait  être  l'objectif  de  la  mission.  On 
prétendait  aussi  tirer  des  enseignements  pratiques  de  la  façon 
dont  les  Romains,  devanciers  de  nos  soldats  en  Afrique, 
avaient  organisé  leur  conquête.  Cette  considération  fut,  paraît- 
il,  de  quelque  poids  :  M.  Renier  y  fait  allusion  dans  ses  rap- 
ports. Le  ministre  de  la  guerre  lui  donna  comme  compagnon 
de  voyage  un  officier  instruit  et  bon  dessinateur,  le  com- 
mandant Delamare,  et  lui  procura  l'appui  des  chefs  de  bureaux 
arabes. 

Le  pays  n'était  pas  encore  pacifié  ;  la  fameuse  prise  de 
Zaatcha  est  du  26  novembre  1849;  l'expédition  de  Saint- 
Arnaud  en  petite  Kabylie,  d'avril  1851  ;  l'assaut  de  Laghouat, 
du  4  décembre  1852  ;  les  tribus  de  l'Atlas  étaient  en  révolte 
permanente.  Il  fallait  donc,  alors  comme  aujourd'hui,  que  le 
chercheur  pacifique  suivit  les  colonnes  expéditionnaires  et 
recueillît  ses  inscriptions  au  bruit  des  coups  de  fusil.  Léon 
Renier  n'avait  pas  été  préparé  à  cette  sorte  d'existence  ;  il  s'y 
plia  cependant  avec  beaucoup  de  résignation  et  même  de 
bonne  grâce.  Les  dangers  imprévus  ne  lui  manquèrent  pas  ; 
on  sait  qu'un  jour,  occupé  de  l'estampage  d'une  pierre,  il  fut 
dérangé  par  l'apparition  soudaine  d'un  lion.  Il  aimait  plus 
tard  à  rappeler  ces  petites  histoires  africaines  ;  il  y  trouvait, 
non  certes  un  motif  de  vanité,  mais  un  contraste  amusant  avec 
les  habitudes  paisibles  de  toute  sa  vie. 

Après  quatre  mois  passés  à  Lambèse,  en  janvier  1851, 
rhiver  commença  brusquement  et  avec  une  rigueur  telle,  que 
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M.  Renier,  d'une  santé  peu  résistante,  dut  s'arracher  du  mi- 
lieu des  ruines  ensevelies  sous  la  neige  et  fuir,  comme  il 
récrivait,  <c  cette  Sibérie  de  l'Afrique.  »  Il  franchit  donc 
l'Aurës,  et  s'enfonça  dans  le  Sahara  où  il  recueillit  tous  les 
vestiges  qui  pouvaient  déterminer  la  limite  de  l'occupation  ro- 
maine vers  le  sud.  Là  d'autres  fatigues  et  d'autres  privations 
lui  furent  imposées.  «...  A  dix  heures  et  demie  (le  13  février), 
racontait-il,  nous  faisions  halte  pour  déjeuner,  près  de  la 
mosquée  de  Sidi-Salak^  séjour  affreux,  complètement  dé- 
pourvu de  végétation,  où  vivent  cependant,  dans  quelques 
bouges  d'un  aspect  repoussant,  trois  ou  quatre  misérables 
familles,  qui  n'ont  d'autre  boisson  que  l'eau  saumâtre  et  for- 
tement sulfureuse  qu'elles  tirent  d'un  puits  voisin.  Au  mo- 
ment de  notre  arrivée,  une  grande  femme,  noire  et  sèche, 
vêtue  d'un  haïe  bleu,  piétinait  dans  la  boue,  près  de  l'orifice 
de  ce  puits,  sur  un  burnous  qu'elle  prétendait  ainsi  laver.  Elle 
s'enfuit  à  notre  approche,  et  nous  laissa  la  libre  disposition 
de  cette  source  d'une  horrible  boisson,  dont  il  fallut  bien 
pourtant  nous  contenter.  »  Il  est  vrai  qu'à  chaque  pas  ses  dé- 
couvertes le  dédommageaient  de  ses  peines.  Il  déchiffrait  sur 
le  rocher  qui  soutenait  les  piles  d'un  admirable  pont  romain, 
dans  l'oasis  d'El-Kantara,  le  nom  d'un  légat  impérial  qui  lui 
permettait  de  dater  le  pont  et  la  route.  Ailleurs,  comme  des 
Arabes  assis  à  la  porte  d'un  caravansérail  se  levaient  à  son 
approche,  il  vit  des  caractères  sur  le  banc  qu'ils  quittaient  ; 
c'était  une  inscription  portant  le  nom  de  Marc-Aurèle  et  de 
Commode,  avec  celui  de  leur  légat,  et  mentionnant  la  re- 
construction d'un  amphithéâtre  par  les  soldats  de  la  sixième 
cohorte  des  Commagéniens.  De  chacun  de  ces  faits  isolés 
pouvaient  sortir  vingt  conséquences  importantes  pour  l'his- 
toire. Aussi,  bien  que  Léon  Renier  souffrit  des  rigueurs  de 
cette  vie  nomade  et  de  l'absence  des  siens,  il  adressait  au  mi- 
nistre demande  sur  demande  afin  d'être  prolongé  quelques 
mois  dans  une  mission  dont  les  heureux  résultats  lui  faisaient 
oublier  les  fatigues. 

II  découvrit,  dans  ses  deux  campagnes  successives  (1850-51 
et  1852-53),  plusieurs  beaux  monuments  d'art;  à  Lambèse, 
quatre  arcs  triomphaux,  dont  un  est  fort  élégant,  les  statues 
d'Esculape  et  d'Hygie,  une  mosaïque,  des  fragments  de  sculp- 
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ture  et  d'architecture  oii  rornementation  un  peu  chargée  des 
basses  époques  garde  encore  des  lignes  gracieuses  ;  à  Diana, 
un  arc  à  trois  portes  ;  à  Thamugas,  un  autre  arc,  des  mo- 
saïques et  d'intéressants  vestiges  de  l'architecture  privée  ;  à 
Yerecunda,  six  bustes  de  marbre  blanc,  où  Ton  a  reconnu 
Faustine  la  mère,  Lucius  Yérus  et  d'autres  membres  de  la  fa- 
mille des  Antonins.  Les  derniers  de  ces  objets  devaient  être 
ramenés  au  Louvre  ;  les  autres  restèrent  en  Afrique,  et  Léon 
Renier,  à  quatre  cents  lieues  de  distance,  continua  de  s'en 
faire  le  conservateur  jaloux. 

Mais  le  gain  véritable  de  cette  fameuse  expédition,  ce  fut 
la  collection  de  documents  épigraphiques  que  le  savant  voya- 
geur en  rapporta  :  trois  mille  quatre-vingt-cinq  inscriptions, 
dont  plus  de  deux  mille  sept  cents  inédites.  La  richesse  de 
cette  récolte  a  été  dépassée  seulement  par  celles  que  firent,  dans 
le  même  pays,  les  continuateurs  de  Léon  Renier.  L'Afrique 
est  demeurée  en  effet  la  terre  privilégiée  des  antiquités  ro- 
maines, et  cela  s'explique  aisément  :  après  de  longs  établisse- 
ments, comme  celui  que  fit  à  Lambaesis,  pendant  plus  de 
trois  siècles,  la  légion  troisième  Augusta,  l'invasion  vandale 
dépeupla  toute  la  contrée,  en  sorte  que  le  désert  succéda  im- 
médiatement k  la  civilisation  antique  ;  ailleurs,  au  bord  du 
Rhin,  par  exemple,  de  nouvelles  villes  s'élevant  sur  rempla- 
cement des  anciennes  en  firent  disparaître  les  vestiges  ;  ici 
la  solitude  les  a  conservés.  Voilà  pourquoi  Léon  Renier  et, 
après  lui,  les  explorateurs  contemporains  furent  bien  inspirés 
en  demandant  à  l'Afrique  les  trésors  de  renseignements  que 
le  reste  du  monde  romain  n'eût  pu  leur  fournir. 

Cette  mission  d'Algérie  fut  donc  très  fructueuse  ;  elle 
servit  à  la  fois  l'épigraphie  elle-même,  la  géographie  et  l'his- 
toire. L'épigraphie  avait  été  constituée  comme  science  en  se 
fondant,  presque  sans  exception,  sur  les  monuments  de  l'Italie 
et  de  la  Gaule  Narbonnaise  ;  or  les  règles  ainsi  fixées  n'étaient 
pas  applicables  à  toutes  les  provinces  de  l'empire  ;  on  l'avait 
vu  pour  l'Espagne  dont  plusieurs  inscriptions,  pour  être  en 
désaccord  avec  des  principes  trop  étroits,  étaient  suspectées 
sans  raison;  la  série  africaine,  où  l'on  reconnut  des  indi- 
cations interverties  et  des  abréviations  inusitées,  permit 
d'élargir  la  méthode  de  déchiffrement  ou  plutôt  de  la  mieux 
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établir.  La  géographie  comparée  s'accrut  aussi  de  nouveaux 
résultats  ;  les  renseignements  combinés  des  bornes  milliaires, 
des  itinéraires  anciens,  de  la  Table  de  Peutinger  et  de  la  No- 
tice des  diocèses  de  Numidie  déterminèrent  plusieurs  routes, 
avec  l'emplacement  de  plusieurs  stations;  découvertes  pré- 
cieuses surtout  pour  le  midi  de  la  région,  où  le  scribe  de  la 
Table  a  négligé  d'inscrire  les  distances  ;  des  municipes  entiè- 
rement oubliés,  comme  Verecunda,  reparurent  au  jour  ;  enfin 
ces  points  principaux  dès  lors  fixés  furent  comme  une  pre- 
mière triangulation  dont  les  continuateurs  de  Léon  Renier 
devaient  remplir  les  lacunes.  L'histoire  romaine  eut  enfin 
beaucoup  à  recueillir  de  cette  belle  exploration  :  le  tragique 
épisode  des  Gordien  et  de  l'avènement  de  Maximin  apparut, 
dans  les  monuments,  avec  une  réalité  précise  que  ni  Hé- 
rodien  ni  Jules  Capitolin  ne  lui  avaient  donnée  ;  mais  voici 
le  gain  le  plus  considérable  :  pour  la  première  fois  la  légion 
romaine,  sur  laquelle  les  inscriptions  d'Italie  se  taisent  et 
celles  du  Rhin  ne  donnent  que  des  indications  fragmen- 
taires, se  révélait,  dans  le  quartier  de  Lambacsis,  avec  son 
organisation,  ses  collèges  d'officiers  et  de  sous-officiers,  son 
système  de  solde  et  de  caisse  des  retraites,  ses  corvées  impo- 
sées, ses  cultes  spéciaux,  enfin  avec  tous  les  détails  de  son 
administration  officielle  et  de  sa  vie  quotidienne  ;  et  qu'est- 
ce  que  l'histoire  militaire  de  Rome  sans  une  connaissance 
exacte  de  la  légion  ? 

Les  résultats  de  cette  incomparable  campagne  archéolo- 
gique allaient  former  le  premier  recueil  scientifique  d'ins- 
criptions romaines  qu'on  eût  encore  vu.  Répertoire  excellent, 
infaillible,  dont  malheureusement  les  parties  accessoires  ne 
devaient  jamais  être  achevées.  Tandis  que  l'Imprimerie  Im- 
périale faisait,  pour  cet  objet,  fondre  des  caractères  spéciaux, 
copiés  de  la  belle  écriture  contemporaine  des  Antonins,  l'ex- 
plorateur infatigable,  désormais  conquis  par  la  science  et  par 
une  seule  science,  occupait  ces  retards  forcés  en  rassemblant 
différentes  notices,  inédites  pour  la  plupart,  et  qu'il  jugeait 
dignes  d'être  publiées.  Ce  sont  les  Mélanges  éCÉpigraphie^ 
qui  parurent  en  1854. 

Le  nom  même  à'Epigraphie  était  inusité  et  presque  inconnu  ; 
on  ne  le  trouvait  pas  encore  dans  le  dictionnaire  de  l'Aca- 
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démie.  On  se  servait  du  mot  Paléographie,  qui  n'est  point  sy- 
nonyme, comme  le  remarque  Léon  Renier  :  a  En  effet,  la 
paléographie  n'est  autre  chose,  suivant  la  définition  de  l'Aca- 
démie, que  la  <c  science  des  anciennes  écritures  et  l'art  de  les 
«  déchiffrer  »  ;  or  la  tâche  de  Vipigraphiste  ne  se  borne  pas 
à  lire  et  à  déchiffrer  les  inscriptions  antiques,  il  doit  encore 
les  traduire,  les  expliquer,  et  en  tirer  toutes  les  conséquences 
historiques  et  littéraires  auxquelles  elles  peuvent  donner 
lieu\  )>  Voilà,  délimité  par  M.  Renier  lui-même,  le  champ 
de  ses  études.  La  méthode  comparative  et  déductive  qu'il  y 
apporta  avait  été  fondée  par  Borghesi  ;  seulement  il  l'appliqua 
d'une  manière  tout  originale  et,  si  ce  mot  a  quelque  sens, 
toute  française. 

Il  décrit  d'abord  le  monument,  objet  de  son  étude.  Il  le 
fait  avec  une  minutie  extrême  :  et  res  enim  sunt  parvae,  prope 
in  singuUs  litieris  atque  interpunctionibus  verhorum  occu- 
patae*,  »  Il  arrive  souvent  qu'une  inscription  ne  peut  être 
datée  que  par  la  forme  des  lettres;  souvent  aussi  un  détail,  en 
apparence  futile,  devient  pour  l'interprète  ingénieux  l'occa- 
sion de  véritables  découvertes.  Sur  ce  point  Léon  Renier 
est  incomparable  ;  il  peut  sembler  aventureux  aux  esprits  qui 
ne  sont  point  familiers  avec  ces  recherches  ;  mais,  comme  il 
part  d'un  fait  manifeste  et  autrement  inexplicable,  comme  il 
s'appuie  sur  tous  les  témoignages  et  ne  fait  que  les  relier  par 
une  déduction  serrée,  il  aboutit  avec  une  sûreté  surprenante 
à  une  conclusion  que  l'exiguïté  de  ses  prémisses  fait  paraître 
énorme  et  inattendue.  En  veut-on  un  exemple?  Il  remarque, 
sur  une  inscription  de  Lambèse',  que  le  nom  de  la  légion 
3™*  Augusta  est  gravé  dans  un  creux  de  cinq  millimètres,  et 
de  cette  observation,  stérile  pour  un  autre,  il  tire  tout  un 
chapitre  d'histoire.  En  effet  ce  creux  témoigne  que  le  nom 
avait  été  d'abord  martelé,  puis  récrit;  sur  des  monuments 
voisins,  il  est  encore  effacé,  et  ce  n'est  plus  dès  lors  une  cir- 

1.  Encyclopédie  moderne  publiée  par  MM.  Firmin  Didot  frères, 
article  Inscriptions,  par  M.  Léon  Renier. 

2.  Cicéron,  parlant  de  la  jurisprudence.  Pro  Mur. y  XI,  25. 

3.  Premier  rapport  au  ministre  de  rinstruction  publique  (Lambèse, 
5  janvier  1851)  extrait  des  Archives  des  Missions,  Il  faut  suivre  dans  ce 
rapport  la  discussion  tout  entière,  qui  est  un  modèle. 
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constance  fortuite.  On  ne  peut  l'expliquer  que  par  un  licen- 
ciement de  la  légion,  suivi,  peu  de  temps  après,  de  sa  réor- 
ganisation. Or  toutes  les  inscriptions  ainsi  entaillées  sont 
antérieures  au  règne  de  Gordien  III  ;  on  doit  donc  fixer  cette 
petite  révolution  à  ran'238.  La  légion,  dévouée  à  l'empereur 
Alexandre  Sévère,  comme  beaucoup  de  monuments  en  font 
foi,  dut  mal  supporter  Maximin,  reconnaître  volontiers  les 
deux  Gordien,  mais  retomber  sous  l'obéissance  de  son  pre- 
mier mattre  après  l'effroyable  soulèvement  du  bandit  Capel- 
lien  ;  par  vengeance  elle  fut  dissoute  et  ne  se  reconstitua  qu'à 
la  mort  de  Maximin.  Ces  conséquences,  tirées  d'une  obser- 
vation si  insignifiante,  complètent  singulièrement  Hérodien 
et  Aurelius  Victor  ;  elles  éclairent  l'histoire  de  cette  longue 
anarchie  militaire  où  agonisait  l'empire  ;  mais  voit-on  dans  le 
raisonnement  qui  les  produit  un  point  où  la  logique  fléchisse 
et  laisse  place  à  l'incertitude? 

Un  rare  mérite  des  Mélanges  d'Épigraphie^  c'est  la  har- 
diesse circonspecte.  Léon  Renier  ne  s'interdit  pas  les  hypo- 
thèses, mais  il  résiste  à  la  tentation  de  les  prendre  ou  de  les 
offrir  pour  des  vérités.  Il  suit  sa  route  aussi  loin  qu'elle  le 
conduit,  mais  il  avertit  toujours  du  moment  où  il  n'est  plus 
sûr  de  l'itinéraire.  Qu'on  lise,  par  exemple,  dans  les  Mé- 
langes^ la  cinquième  dissertation  :  sur  une  inscription  bilingue, 
grecque  et  latine,  trouvée  à  Maison,  Il  s'agit  d'une  dédicace 
faite  par  un  certain  Sextus  au  dieu  Bélus,  a  en  souvenir  des 
oracles  d'Apamée  »  ;  la  forme  des  lettres  indique  la  fin  du  ii* 
ou  le  commencement  du  m*  siècle.  Mais  n'est-ce  pas  une 
étrange  circonstance  de  rencontrer  en  Gaule,  dans  le  pays  des 
Yoconces,  la  mention  d'un  dieu  asiatique  et  surtout  d'un  sanc- 
tuaire syrien  dont  le  renom  n'était  pas  universel  ?  Ici  la  dé- 
monstration de  M.  Renier  semble  faire  un  écart  très  hardi  : 
il  va  chercher  dans  Dion  Cassius  et  dans  Spartien  des  témoi- 
gnages qui  montrent  la  superstition  de  Septime  Sévère  ;  quel 
lien  découvre-t-on  entre  ces  faits  ?  Attendez  :  Septime  Sévère 
avait  été  légat  de  la  légion  IV*  scythique,  cantonnée  en  Syrie  ; 
c'était  là  qu'il  avait  épousé,  sur  les  indications  d'un  oracle, 
Julia  Domna,  fille  d'un  prêtre  d'Elagabal;  il  avait,  de  plus, 
au  rapport  de  Dion  Cassius,  consulté  Bélus  dans  son  sanc- 
tuaire d'Apamée,  et  le  dieu  lui  avait  prédit  qu'il  réunirait 


XII 


E.  DBSJARDINS 


sous  sa  domination  Tempire  de  Jupiter,  de  Mars  et  de  Nep- 
tune. Proclamé  en  193  par  les  légions  du  Danube,  Septime 
Sévère  ne  fut  le  maitre  unique  qu'en  197,  par  la  victoire  de 
Lyon  et  la  mort  d'AIbinus,  son  troisième  et  dernier  compé- 
titeur. Alors,  mais  alors  seulement,  en  Gaule,  à  plus  de 
mille  lieues  du  sanctuaire  de  Bélus,  l'oracle  d'Apamée  se 
trouva  réalisé,  et  la  reconnaissance  de  Sévère  et  de  ses  par- 
tisans dut  en  consacrer  le  souvenir.  Le  dieu  avait  bien  dirigé 
lafortuncy  BfjXoç  eiOuvrijp  Tii^^lÇ»  dit  le  monument  de  Vaison. 
C'est  ainsi  que  ces  quelques  lignes,  sans  nom  d'empereur, 
sans  date,  sans  indication  précise,  se  rapportent,  à  n'en  pou- 
voir douter,  à  un  des  grands  bouleversements  du  monde  ro- 
main. Cet  échafaudage  logique  n'est-il  pas  d'une  audace  ex- 
trême?—  Mais  qui  était  ce  Scxtus  auteur  de  la  dédicace,  qui  a 
jugé  bon  de  n'inscrire  ici  que  son  prénom  ?  Assurément  un 
personnage  d'importance.  Or  nous  connaissons  un  Sextus 
Yarius  Marcellus,  né  justement  à  Apamée,  qui,  après  avoir 
été  le  lieutenant  fidèle  de  Sévère,  avait  épousé  une  nièce  de 
sa  femme;  l'épitaphe  de  ce  Sextus,  trouvée  à  Yelletri,  est 
bilingue,  grecque  et  latine,  comme  notre  inscription.  Il  est 
fort  tentant  de  l'identifier  avec  le  Sextus  consécrateur  du 
monument  de  Yaison;  mais  M.  Renier,  après  avoir  donné  lui- 
même  ces  arguments  forts  et  ingénieux,  s'arrête.  Ce  n'est  là 
qu'une  conjecture  très  probable,  dit-il;  gardons-nous  de  la 
placer  sur  le  même  rang  que  la  vérité  démontrée  plus  haut. 
Cette  réserve  n'est-elle  pas  méritoire  et  exemplaire?  Har- 
diesse et  prudence,  c'est  une  alliance  presque  contradictoire  : 
il  importait  de  la  faire  voir  chez  Léon  Renier. 

Un  trait  qui  n'a  pas  été  relevé  dans  sa  méthode  est  une 
rare  finesse  de  psychologie  qu'on  ne  trouve  ni  chez  les 
savants  italiens  ni  chez  les  Allemands.  D'abord  les  textes  n'ont 
pas  seulement  pour  lui  une  valeur  absolue,  isolée  des  circons- 
tances et  des  hommes.  Il  résout  des  anomalies  apparentes, 
où  la  logique  formaliste  serait  en  défaut,  par  les  plus  simples 
observations  sur  les  habitudes  constantes  de  l'esprit  humain. 
Eckhel  s'étonne  par  exemple  que  les  monnaies  de  Pertinax  et 
de  Flavia  Titiana  portent  le  titre  à'Auguste^  malgré  la  défense 
que  l'empereur  en  avait  faite,  et  suppose  qu'elles  ont  été 
frappées  avant  que  la  nouvelle  de  la  prohibition  se  fût  ré- 
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pandue  dans  les  provinces;  mais,  remarqae  M.  Renier,  «  les 
princes  s'offensent  rarement  des  violences  que  l'on  fait  à  lenr 
modestie  ;  on  le  sait  bien,  et  l'on  agit  en  conséquence.  C'est 
un  fait  dont  on  pourrait  citer,  pour  tous  les  temps,  même 
pour  les  temps  modernes,  de  nombreux  exemples*  ».  Voilà 
l'esprit  à  la  façon  française  d'autrefois,  c'est-à-dire  le  bon 
sens  relevé  d'un  peu  d'ironie.  Ce  qui  est  aussi  dans  le  tour 
de  la  pensée  française,  c'est  de  mêler  au  raisonnement  du 
savant  l'observation  du  moraliste.  Non  seulement  Léon  Renier 
se  le  permet,  mais  il  se  sert  de  l'une  pour  appuyer  l'autre. 
Les  historiens  nous  font-ils  connaître  que  tel  empereur  était 
superstitieux,  telle  impératrice  vaniteuse,  aussitôt  quelque 
mince  détail  d'une  inscription  tire  de  ce  témoignage  (ou 
bien  y  ajoute  au  contraire)  une  lumière  nouvelle.  Par  là  l'épi- 
graphie  reçoit  une  vie  véritable  et  justifie  pleinement  son 
titre  de  science  historique.  On  peut  aller  plus  loin  et  y 
trouver  presque  toute  une  philosophie.  Les  épitaphes  par 
exemple  ne  montrent-elles  pas,  souvent  avec  une  grande  dé- 
licatesse, toutes  les  nuances  de  la  douleur,  de  la  consolation 
et  de  l'espérance  dans  l'antiquité?  Léon  Renier  mettait  à  les 
interpréter  beaucoup  d'esprit;  il  était  si  familier  avec  les  sen- 
timents des  anciens  qu'il  s'en  donnait  le  spectacle,  s'en  fai- 
sait une  récréation.  Il  écrivait  dans  une  lettre  intime  :  «  Je 
repense  à  cette  bonne  Agrippine  l'aînée  qui,  élevant  un  mo- 
nument à  l'amant  (amico)  qu'elle  a  perdu,  a  soin  de  mettre 
dans  l'inscription  qu'elle  est  ftgée  de  quarante  ans,  afin  sans 
doute  de  décourager  ceux  qui  seraient  tentés  de  la  rendre 
infidèle  à  son  souvenir.  Et  vous  avez  pu  ne  pas  être  touché 
de  tant  de  délicatesse  ?  » 

Tel  est  l'analyste  subtil,  l'initiateur  hardi,  le  logicien 
prudent,  que  montrent,  avec  les  Mélanges  (fipigraphie,  les 
opuscules  malheureusement  trop  rares  de  M.  Renier.  Un 
mérite  si  original  fut  apprécié  :  il  n'alla  pas  au  devant  de  la 
renommée  ni  des  récompenses  ;  mais  elles  vinrent  à  lui. 

Augustin  Thierry  étant  mort,  en  1836,  il  se  présenta  pour 
obtenir  son  fauteuil  à  l'Académie  des  Inscriptions.  M.  Renan 
fut  élu.  Cependant  une  autre  place,  celle  de  M.  Fortoul,  était 

1.  MiloMgeê  d'Epigraphuj  dissert.  YUI,  p.  175. 
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vacante,  et  Ton  devait  y  pourvoir  huit  jours  après.  Aussi,  le 
soir  même  de  son  élection,  l'heureux  compétiteur  de  M.  Renier 
vint  le  trouver  dans  son  petit  appartement  de  la  rue  de 
Beaune  :  «  Je  suis  au  comble  de  mes  vœux,  lui  dit>il  ;  je  n'ai 
plus  qu'une  chose  à  souhaiter,  c'est  que  le  décret  de  ma 
nomination  soit  rendu  assez  tôt  pour  que  je  puisse  voter  pour 
vous.  »  Cette  fois  en  effet  M.  Renier  réussit.  M.  Renan  et  lui 
se  connaissaient  déjà  :  ils  devinrent  très  amis. 

A  l'Académie  des  Inscriptions,  M.  Renier  exerça,  pendant 
trente  ans,  une  autorité  considérable  et  dont  il  usait  sobre- 
ment. Il  n'avait  pas  seulement  conservé  comme  le  patronat  de 
ses  chères  provinces  africaines,  mais  tous  les  documents  épi- 
graphiques  que  des  savants  français  ramenaient  au  jour  par 
toute  l'étendue  de  l'empire  romain,  d'Utique  à  Trébizonde, 
venaient  se  concentrer  entre  ses  mains.  Il  faisait  d'ordinaire 
des  communications  brèves,  décisives,  indiscutables.  La  plus 
digne  de  mémoire  est  un  rapport  sur  les  inscriptions  de 
Troesmis,  ville  romaine  du  bas  Danube  (août  1865),  qui  fut 
l'occasion  d'une  polémique  fort  courtoise,  mais  fort  sérieuse, 
avec  M.  Mommsen.  Dans  les  discussions  académiques,  Léon 
Renier  ne  supportait  pas  volontiers  les  contradicteurs  ;  il  était 
si  sûr  de  ses  arguments  que  tout  scepticisme  chez  ses  au- 
diteurs, après  qu'il  avait  démontré  quelque  proposition,  lui 
semblait  une  faiblesse  de  logique  presque  digne  de  mépris. 
En  cela  il  avait  conservé  des  habitudes  de  géomètre.  Les 
objections  des  purs  humanistes  surtout  l'impatientaient:  il 
lui  paraissait  étrange  qu'on  pût  ne  pas  avoir  présentes  au 
souvenir,  comme  il  les  avait,  toutes  les  données  de  l'épi- 
graphie.  Ses  confrères  cependant  l'écoutaient  toujours  avec 
respect,  ou  plutôt  c'était  la  vérité  qu'ils  respectaient  en  lui, 
tant  elle  éclatait  dans  ses  moindres  paroles. 

Aux  séances  de  l'Académie  Léon  Renier  connut  une  per- 
sonne rare  et  qui  devait  avoir  une  influence  déterminante 
sur  sa  carrière  scientifique,  comme  sur  celle  de  plusieurs 
érudits  de  son  temps.  Madame  Hortense  Cornu,  dont  les 
attaches  à  la  famille  Bonaparte  n'étaient  pour  personne  un 
mystère,  suivait  assidûment,  vers  1855,  les  travaux  de  la  sé- 
vère compagnie.  Elle  en  rédigeait  même  un  compte  rendu 
pour  une  revue  allemande.  C'était  une  intelligence  extraordi- 
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naireiiient  actiTe,  nette  et  virile  ;  rien  de  ce  qui  valait  la  peine 
d'être  su  ne  lai  était  étranger,  on  du  moins  ne  lui  était  indif- 
férent. Surtout  elle  savait  reconnaître  et  apprécier  la  valeur 
des  hommes.  Elle  fut  bientôt  liée  avec  M.  Renan,  M.  Maury, 
M.  Renier,  et,  lorsqu'elle  se  fut  réconciliée  avec  Napoléon  III 
à  qui  elle  n'avait  d'abord  pu  pardonner  son  avènement,  elle 
se  servit  de  son  crédit,  occulte  mais  toujours  grandissant, 
pour  aider  la  science  dans  la  personne  de  ses  illustres  amis. 

Par  son  entremise  Léon  Renier  fut  envoyé  à  Rome,  en 
mai  1860,  pour  y  négocier  l'achat,  au  profit  de  la  France,  de 
la  fameuse  collection  Campana.  Il  était  accompagné  d'un 
homme  fin  et  vraiment  distingué,  M.  Sébastien  Cornu,  le 
mari  de  sa  protectrice.  C*était  la  première  fois  que  Léon 
Renier,  ce  vrai  Romain,  voyait  Rome.  Il  eut  un  plaisir  très 
élevé  à  contempler  et  à  reconnaître  cette  patrie  de  ses  études, 
oc  La  maison  que  j'habite,  écrivait-il  à  Madame  Cornu,  occupe 
une  partie  de  l'emplacement  du  temple  de  Jupiter  Tonnant  ; 
elle  est  située  sur  le  bord  de  la  roche  Tarpéienne,  au-dessus 
du  Forum,  précisément  en  face  de  la  prison  Mamertine  et  du 
couvent  de  Saint-Joseph.  De  mes  fenêtres,  j'aperçois  tous  les 
édifices  du  Forum  et  de  la  Voie  Sacrée,  depuis  le  Tabularium, 
qui  forme  aujourd'hui  le  soubassement  du  palais  du  sénateur, 
jusqu'à  la  basilique  de  Constantin  et  au  Colisée...  C'est  cer- 
tainement la  plus  belle  vue  de  Rome  et  du  monde  pour  un 
antiquaire.  »  L'acquisition  du  musée  Campana  une  fois  ter- 
minée, M.  Renier  prolongea  encore  son  séjour  pour  surveiller 
les  fouilles  des  jardins  Farnèse  et  pour  suivre  celles  que 
M.  Pietro  Rosa  conduisait  avec  une  sagacité  tout  instinctive 
dans  la  campagne  romaine.  L'explorateur  de  l'Algérie  s'asso- 
ciait à  la  joie  de  ces  belles  trouvailles  ;  le  jour  il  visitait  les 
monuments,  et  le  soir  il  s'entretenait  avec  des  amis  inté- 
ressés aux  mêmes  études.  Napoléon  III  lui  avait  fait  remettre 
par  Madame  Cornu  un  véritable  questionnaire  sur  l'œuvre  poli- 
tique et  administrative  de  César,  dont  il  était  alors  fort  pré- 
occupé. Aussi  toutes  les  belles  soirées  du  mois  de  juin  1860 
se  passèrent-elles,  à  l'Institut  archéologique  de  Rome,  dans 
des  conférences  qui  se  prolongeaient  jusqu'au  milieu  de  la 
nuit,  fenêtres  ouvertes,  sur  la  politique  des  empereurs  et  les 
plus  hautes  questions  de  l'histoire  romaine.  Les  trois  inter- 
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locuteurs  étaient  M.  de  Rossi,  M.  Henzen  et  M.  Renier  :  M. 
de  Rossi  avait  plus  d'idées,  d'invention,  de  mouvement,  M. 
Henzen  une  sûreté  minutieuse  et  modeste,  M.  Renier  une  mé- 
thode et  une  clarté  d'exposition  incomparables.  Dans  le  jour- 
nal manuscrit  de  ces  entretiens,  qui  fut  remis  à  l'empereur, 
on  reconnaissait  la  part  du  savant  français  à  la  façon  dont  les 
questions  étaient  posées  et  divisées  :  c'était  la  marque  de  son 
esprit  personnel  et  aussi  de  l'esprit  de  sa  nation. 

Léon  Renier  revint  à  Paris  en  juillet  et  y  trouva  de  nou- 
veaux honneurs,  ou  plutôt  de  nouvelles  charges  qu'il  n'avait 
ni  sollicitées  ni  ambitionnées.  M.  Philippe  Le  Bas  était  mort 
au  mois  de  mai,  et  son  ancien  protégé  devenait  son  succes- 
seur à  la  Bibliothèque  de  l'Université.  M.  et  M"^  Renier 
quittèrent  donc  la  rue  de  Beaune  pour  s'établir  dans  ce  petit 
appartement  de  la  Sorbonne,  placé  sous  les  toits,  exigu,  mais 
paisible  et  recueilli,  oii  ils  demeurèrent  jusqu'à  la  fin.  Le 
nouvel  administrateur  remplit  avec  ardeur  son  office;  le 
nombre  des  volumes  s'éleva,  sous  sa  direction  et  par  son 
zèle,  de  quarante-six  mille  à  cent  trente  mille.  Il  voulait  sur- 
tout que  la  Bibliothèque  fût  sérieuse  et  en  même  temps  hos- 
pitalière, qu'elle  ne  devint  ni  un  sanctuaire  inaccessible  ni  un 
cabinet  de  lecture.  Aussi  prit-il  soin,  d'une  part,  que  les  col- 
lections scientifiques  y  fussent  complètes,  et  non  déshonorées 
par  le  voisinage  de  livres  trop  frivoles  ;  d'autre  part,  que  les 
lecteurs,  sans  être  rebutés  par  des  formalités  stériles,  pussent 
avoir  accès  aux  rayons  et  même  emporter  chez  eux,  pour 
s'en  servir  à  loisir,  les  instruments  du  travail.  M.  Renier  ne 
perdit  jamais  l'habitude  de  parcourir  lui-même,  chaque  jour 
plusieurs  fois,  les  salles  de  la  Bibliothèque  et  d'adresser  quel- 
ques paroles  familières  aux  travailleurs,  même  inconnus  de 
lui,  qui  tous  le  connaissaient.  Dans  sa  Sorbonne,  parmi  ses 
livres,  il  était,  non  pas  un  administrateur,  mais  le  plus  affable 
des  maîtres  de  maison. 

Les  soucis  de  l'administration  lui  répugnaient  en  effet,  et, 
dans  le  temps  de  son  retour  de  Rome,  il  n'hésita  pas  à  refuser 
une  place  d'inspecteur  général  qui  lui  fut  offerte.  Le  haut  en- 
seignement le  tentait  davantage,  non  peut-être  qu'il  se  sentît 
le  goût  de  communiquer  sa  science,  mais  parce  qu'il  y  voyait 
une  condition  d'indépendance  et  l'occasion  de  se  perfection- 
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ner  lui-même.  Ce  sonhait  fut  exaucé;  une  décision  impériale 
créa  pour  lui,  au  Collège  de  France,  la  chaire  à^Épigraphie  et 
<r Antiquités  romaines.  Victoire  décisive,  moins  pour  M.  Renier 
que  pour  la  science.  Ce  fut  du  moins  l'opinion  de  tous  les 
savants  de  l'Europe,  qui,  de  Rome,  de  Berlin,  écrivirent,  au 
premier  professeur  d^épigraphie  que  la  France  ait  eu,  des 
lettres  élogieuses  pour  sa  personne  et  surtout  pleines  d'espoir 
dans  le  gain  que  cette  nomination  promettait  aux  études 
antiques. 

Quand  Léon  Renier,  en  1861,  inaugura  son  enseignement 
au  Collège  de  France,  la  difficulté  de  cette  mission  venait 
justement  de  ce  qu'il  n'y  avait  pour  le  soutenir  et  le  guider 
ni  livre  de  référence,  ni  tradition,  ni  public.  Il  dut  se  former 
son  auditoire.  Ce  ne  fut  jamais  une  assemblée  bien  compacte, 
mais  elle  était,  dans  l'ordre  intellectuel,  assez  aristocratique. 
On  y  a  vu  M.  Naudet,  qui,  après  avoir  instruit  plusieurs  gé- 
nérations, croyait  pouvoir  s'instruire  encore,  M.  Gaston 
Boissier,  M.  Georges  Perrot  et  plusieurs  autres  qui  ont 
marqué  dans  l'érudition  française. 

Il  fallait  qu'un  cours  fait  à  de  tels  auditeurs  dans  une  chaire 
du  Collège  de  France  fût  savant;  il  fallait  en  même  temps 
qu'il  fût  élémentaire,  puisque  la  science  était  nouvelle  et  qu'on 
n'en  avait  aucune  teinture.  Léon  Renier  sut  tenir  compte  de 
ces  deux  exigences  contraditoires  en  apparence.  Il  commença 
humblement,  en  définissant  l'épigraphie,  en  expliquant  les 
sigles,  en  faisant  déchiffrer  les  monuments  les  plus  simples, 
mais  il  supposait  connus  les  principaux  textes  classiques  et 
n'oubliait  pas  qu'il  s'adressait  à  des  hommes  familiers  avec 
la  langue  latine,  avec  le  droit  élémentaire,  avec  l'histoire. 

De  tous  les  sujets  qu'il  traita  pendant  les  vingt  ans  que 
dura  son  enseignement,  celui  qu'il  possédait  le  mieux  (et 
mieux  que  personne  en  Europe),  celui  où  il  montra  le  plus 
d'originalité,  ce  fut  l'administration  des  provinces  africaines. 
De  ses  explorations  de  1850  et  1852  il  avai^t  rapporté  un 
grand  nombre  d'estampages  et  de  notes  qui  n'avaient  pas 
trouvé  place  dans  son  recueil,  qu'il  élabora  de  nouveau  et 
qu'il  oflfrit  à  ses  auditeurs.  C'est  lui  qui  apprit,  par  exemple, 
que  la  province  de  Numidie  avait  une  organisation  à  part, 
toute  militaire,  ébauchée  par  Caligula  et  achevée  par  Septime 


XVIII 


E.  DESJARDINS 


Sévère.  Car  il  est  à  remarquer  que,  tandis  que  la  science 
allemande  généralise  un  peu  vite  et  croit  volontiers  a  l'ex- 
tension universelle  d'un  fait  particulier,  M.  Renier,  plus  cir- 
conspect et  plus  minutieux,  n'induisait  jamais  sans  preuve  ; 
il  s'avançait  pas  à  pas  et  il  ne  paraît  point  qu'il  se  soit  ainsi 
fourvoyé.  C'est  là  une  tournure  d'esprit  fort  heureuse,  sur- 
tout dans  cette  spécialité  d'études  :  l'empire  romain  a  été  une 
telle  agglomération  de  peuples  divers,  administrés  si  diver- 
sement et  placés  sous  des  juridictions  si  différentes,  qu'il  ne 
faut  point  se  hftter  d'appliquer  à  une  province  ce  qui  est  vrai 
d'une  autre  et  que,  là  où  les  monuments  se  taisent,  le  plus 
sûr  est  de  se  taire  comme  eux. 

Il  fallait  bien  que  l'enseignement  de  Léon  Renier  fût  ori- 
ginal et  précieux  par  lui-même,  car  il  ne  déployait  aucun 
artifice  pour  amorcer  l'auditoire,  persuadé  que  la  science 
épigraphique  n'en  comporte  point  : 

Omari  res  ipsa  negat,  contenta  doceri. 

Non  seulement  il  détestait  la  rhétorique,  mais  on  peut  dire 
qu'il  n'était  pas  né  professeur;  le  besoin  de  communiquer 
ses  idées  et  le  talent  de  les  exprimer  par  la  parole  improvisée 
lui  manquaient  également.  Son  débit  lent,  intermittent,  re- 
butait ceux  qui  ne  sentaient  point  la  valeur  de  chaque  mot 
tombé  de  ses  lèvres;  il  ne  répandait  pas  la  vérité,  il  la 
distillait. 

L'année  même  où  M.  Renier  avait  acheté  pour  la  France  la 
collection  Campana,  un  de  ses  élèves  avait  négocié  une  autre 
acquisition,  aussi  précieuse,  dans  l'ordre  de  la  science  pure, 
que  celle-là  l'était  dans  l'ordre  de  l'archéologie  et  de  l'art. 
II  s'agissait  des  papiers  inédits  où  le  comte  Borghesi,  fondateur 
de  l'épigraphie  romaine,  avait  déposé  le  résultat  d'une  vie  de 
recherches  et  de  découvertes.  Le  ministère  de  la  Maison  de 
l'empereur  entreprit  de  publier  ces  sckede  en  y  joignant  la 
collection  des  mémoires  imprimés  par  Borghesi  lui-même  et 
devenus  presque  introuvables.  Cette  œuvre  ainsi  comprise,  et 
exécutée  avec  toutes  les  ressources  que  les  travailleurs  avaient 
amassées  depuis  la  mort  de  leur  premier  mattre,  devait  être 
comme  l'évangile  de  la  science  nouvelle.  Le  nom  de  Léon 
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Renier  demeurera  toujours  attaché  à  cette  vaste  entreprise. 
Le  patriarche  des  études  épigraphiques  n'eût  pu  souhaiter  un 
éditeur  plus  digne  de  lui,  ou,  pour  être  exact,  une  plus  digne 
réunion  d'éditeurs,  car  M.  Renier  s'associa  les  plus  illustres 
savants  contemporains  :  M.  Mommsen,  M.  Henzen,  M.  J.-B. 
de  Rossi.  Pour  commenter  Borghesi,  il  fallait  être  soi-même 
un  maitre,  et,  pour  être  accepté  par  ces  maîtres  comme  guide, 
directeur  et  juge  de  leur  travail,  quelle  autorité  ne  fallait-il 
pas  avoir  en  Europe!  Léon  Renier  revit  et  corrigea  toutes 
les  épreuves,  et  si  cette  publication  des  Œuifres  de  Borghesi^ 
parvenue  à  son  neuvième  volume,  est  citée  comme  un  modèle, 
c'est  à  lui  qu'on  le  doit  :  exigeant  pour  lui-même,  il  l'était 
aussi  pour  les  autres. 

C'était  donc  un  savant.  Il  avait  l'amour  du  vrai  et  la  haine 
des  vraisemblances  vagues  ;  il  les  poursuivait  dans  ses  propres 
œuvres  comme  dans  celles  de  ses  amis.  C'est  pour  propager  cette 
méthode  salutaire  qu'il  contribua  à  fonder  V École  pratique  des 
Hautes  Études.  Est-ce  lui  qui  en  suggéra  le  dessein  à  M.  Duruy, 
ou  ne  fut-il  que  le  plus  zélé  des  auxiliaires  du  ministre?  La 
question  est  incertaine.  On  peut  affirmer  seulement  que  dès 
le  premier  jour  (1868)  Léon  Renier  prit  la  jeune  école  sous 
sa  direction  personnelle,  lui  donna  l'hospitalité  dans  cette 
Bibliothèque  qui  était  presque  sienne,  enfin  la  marqua  de 
son  esprit  patient,  sobre  et  vigoureux.  Comme  président  de 
la  section  d'histoire  et  de  philologie,  comme  directeur  des 
études  romaines,  comme  professeur  aussi  (car  il  fit  lui-même 
un  cours  sur  les  Lettres  de  Pline],  il  fit  prévaloir  partout  un 
système  de  travail  qui  n'a  pas  fini  de  donner  ses  fruits,  mais 
dont  on  peut  dire  déjà  qu'il  a  renouvelé  l'érudition  française. 
M.  Renier  traversait  à  toute  heure  les  salles  étroites  où 
quelques  élèves  et  un  répétiteur,  autour  d'une  lampe,  étaient 
absorbés  devant  un  texte  ;  il  s'arrêtait  avec  une  fierté  pater- 
nelle à  les  regarder,  il  les  apostrophait  familièrement,  et 
personne  ne  s'en  étonnait,  car  on  sentait  bien  qu'il  avait  le 
droit  de  traiter  tous  les  membres  de  l'École  comme  ses  en- 
fants, puisque  c'était  à  lui  qu'on  devait  d'exister. 

La  collection  de  mémoires  originaux,  de  recueils,  de  tra- 
ductions et  de  notices  qui  présente  au  public  la  substance  de  ces 
conférences  modestes  mais  fécondes;  la  création  de  chaires 
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spéciales  auprès  de  la  plupart  des  facultés  ;  le  sérieux  et  la 
conscience  ramenés  dans  Térudition;  enfin  cette  sorte  de 
transfusion  du  sang  qui  a  rajeuni  TUniversité  et  la  science 
française,  voilà  le  dernier  bienfait  de  Léon  Renier  et  comme 
le  legs  de  toute  sa  vie  scientifique. 

Ce  grand  travailleur  avait  obtenu  toute  la  gloire  que  peut 
donner  une  supériorité  inaccessible  au  jugement  de  la  foule. 
Par  ses  pairs  il  était  regardé  comme  un  maître  en  sa  science. 
En  1868,  M.  Henzen  lui  avait  fait  présider  la  séance  solen- 
nelle de  l'Institut  archéologique,  au  jour  anniversaire  de  la 
fondation  de  Rome.  Les  hommes  expérimentés  comme  les 
débutants  venaient  sans  cesse  lui  demander  conseil  et  lui 
soumettre  leurs  essais.  Pour  lui,  il  avait  depuis  plusieurs 
années  cessé  de  publier;  le  culte  de  la  perfection  et  le  dé- 
couragement d'y  atteindre  l'avaient,  pour  ainsi  dire,  stérilisé. 
Bien  plus,  quand  ses  amis  donnaient  quelque  ouvrage,  il  en 
gémissait  intérieurement.  Qu'on  pût  aventurer  une  expli- 
cation hypothétique,  qu'on  risquât  d'être  contredit,  qu'on 
avouât  des  œuvres  imparfaites,  c'était  h  ses  yeux  presque  une 
aberration.  Pour  lui,  après  avoir  joué  son  rôle  d'initiateur,  il 
regardait  sa  tâche  comme  accomplie  et  se  reposait. 

Cependant,  malgré  son  long  silence,  malgré  cette  abdi- 
cation prématurée,  on  savait  bien  qu'il  possédait  encore  des 
trésors  dans  ses  papiers  et  dans  sa  mémoire  ;  il  survivait  tout 
entier,  avec  son  infatigable  activité  d'autrefois,  dans  le  sou- 
venir respectueux  de  ses  amis;  on  s'accordait  encore  à  voir 
en  lui  le  mattre  de  la  science  française,  et,  quand  il  est  mort, 
le  11  juin  1885,  tous  les  épigraphistes  de  l'Europe  ont  avoué 
que  c'était  pour  eux  une  perte  irréparable. 

Le  dernier  mot  d'un  jugement  sur  Léon  Renier  doit  être  le 
mot  d'honnêteté  :  honnêteté  de  savant,  honnêteté  d'homme, 
l'une  et  l'autre  portées  à  un  degré  rare  et  exquis. 

Le  trait  qui  le  caractérise  parmi  les  fondateurs  de  l'épigra- 
phie,  c'est  qu'il  a  été  seulement  épigraphiste.  Son  champ 
était  circonscrit  ;  il  n'a  jamais  eu  même  la  tentation  d'en  sor- 
tir; il  fut  dans  son  domaine  ce  que  Godefroi  Hermann  avait 
été  dans  le  sien  :  résolument  spécialiste.  Non  qu'il  fût  inca- 
pable de  saisir  les  rapports  d'une  science  auxiliaire  de  l'his- 
toire avec  l'histoire  elle-même  ;  mais  il  n'était  ni  impatient  ni 
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ambitieux.  Puis  il  avait  de  tels  scrupules  d'exactitude  qu'il  ne 
se  risquait  jamais  :  ce  qu'un  autre  eût  expédié  en  quinze  jours 
lui  demandait  une  incubation  de  plusieurs  années.  Aussi, 
quand,  après  une  réflexion  si  opiniâtre,  il  se  prononçait,  ses 
conclusions  étaient-elles  infaillibles  et  inattaquables.  La  ré- 
compense de  rhonnéteté,  dans  la  vie,  c'est  l'estime;  dans  la 
science,  c'est  l'autorité.  Personne,  parmi  les  érudits  de  notre 
temps,  n'a  eu  plus  d'autorité  que  Léon  Renier. 

Son  caractère  semblait  d'abord  d'une  extrême  timidité  ;  il 
était  défiant  de  lui-même  et,  sinon  inquiet  de  sa  propre  valeur, 
du  moins  empressé  à  la  cacher;  les  mots  de  prudence,  de 
modération  revenaient  sans  cesse  dans  sa  correspondance  et 
sur  ses  lèvres  ;  il  ne  médisait  jamais  avec  amertume,  semblait 
fuir  la  contradiction,  les  opinions  tranchées  et  le  bruit;  mais 
au  fond,  comme  la  plupart  de  ses  compatriotes  des  Ardennes, 
il  était  obstiné,  tenace;  avec  un  esprit  malicieux  et  sans  fiel, 
il  était  ardent  et  d'une  violence  concentrée  qui  parfois  faisait 
éruption,  toujours  pour  une  cause  juste.  Sa  droiture  ne  pou- 
vait pardonner  au  charlatanisme,  à  Timprobité  scientifique 
ou  matérielle;  alors  il  s'enflammait  vraiment,  et  ses  colères 
étaient,  comme  tous  ses  sentiments,  inspirées  par  la  candide 
honnêteté  de  sa  nature.  II  faut  ajouter  qu'il  était  très  bon, 
d'une  bonté  non  seulement  compatissante,  mais  active  et 
cflfîcacc,  qu'il  était  aussi  très  avide  d'affection  et  fidèle  à  ceux 
qu'il  aimait,  au  point  que  ses  anciens  attachements  persistè- 
rent chez  lui  jusqu'à  la  fin,  après  qu'il  parut  s'être  désinté- 
ressé de  la  science  même,  à  qui  il  avait  donné  sa  vie.  Enfin 
ceux  qui  ont  connu  familièrement  Léon  Renier  savaient  le 
prix  de  son  amitié  ;  ils  sont  fiers  d'en  avoir  été  honorés  long- 
temps et  inconsolables  d'en  être  aujourd'hui  privés. 


Février  1886. 
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Nous  avons  adopté  pour  cette  bibliographie  la  division  proposée  par 
M.  R.  MowatS  division  qui  correspond  exactement  aux  différentes 
périodes  de  la  vie  et  aux  phases  diverses  de  la  carrière  de  Léon  Renier  : 
I  Livres  classiques 'y  II  Travaux  de  vulgarisation  \  III  Travaux 
d  érudition, 

A  partir  du  jour  où  sa  position  cessa  d'être  précaire,  L.  R.  s'est 
donné  tout  entier  à  l'étude  des  inscriptions  et  des  antiquités  romaines. 
On  peut  dire  que  tous  ses  travaux,  même  les  moins  importants  en 
apparence,  sont  dignes  alors  d'être  recueillis.  Il  laisse  une  œuvre  consi- 
dérable. Pendant  quarante  ans  il  a  été  en  France  le  maître  incontesté 
de  l'épigraphie  romaine.  La  sûreté  de  son  jugement  et  de  sa  doctrine, 
la  rigueur  de  sa  méthode,  la  puissance  de  sa  critique,  la  clarté  de  son 
style  donnent  à  ses  écrits  une  valeur  que  le  temps  ne  peut  amoindrir. 
Quiconque  voudra  s'occuper  de  l'épigraphie  antique  de  la  Gaule  ou 
de  l'Afrique  sera  obligé  de  connaître  l'œuvre  de  L.  R. 

Des  causes  diverses  l'ont  empêché  cependant  de  compléter  le  recueil 
des  Inscriptions  romaines  de  l'Algérie  et  de  mener  à  bien  la  publi- 
cation des  Inscriptions  romaines  de  la  Gaule  dont  il  avait  été  officielle- 
ment chargé.  On  verra  en  parcourant  cette  bibliographie  quelle  quantité 
de  matériaux  il  avait  amassée  pour  l'achèvement  de  ces  ouvrages 
et  combien  de  textes  importants  il  avait  expliqués  et  ingénieusement 
commentés.  Sans  parler  des  occupations  multiples  dont  il  était  accablé, 
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un  amour  de  la  perfection,  qae  je  n'ose  qualifier  d*exagéré,  et  un  désir 
inassouvi  de  faire  toujours  mieux  ont  retardé  l'achèvement  de  ses 
grands  travaux,  mais  nous  ont  valu,  en  échange,  une  foule  de  petits 
chefs-d'œuvre  qui  ne  vieilliront  pas  et  qui  vivront  pour  l'éternel  hon- 
neur de  l'érudition  française. 

Gomme  beaucoup  d'autres  maîtres,  il  n'a  ni  résumé,  ni  publié  lui- 
même  sa  doctrine,  mais  ses  élèves  ont  pieusement  recueilli  ses  leçons  et 
déjà  deux  d'entre  eux  ont  i^igé  et  présenté  au  public  une  partie  de 
son  enseignement  du  Collège  de  France. 

Nous  aurions  voulu  adopter  pour  la  troisième  partie  un  ordre  chro- 
nologique des  matières.  Après  mûre  réflexion  il  nous  a  paru  plus 
simple  et  plus  commode,  dans  l'intérêt  des  recherches,  de  procéder, 
'  comme  nous  l'avons  fait,  en  présentant  successivement  au  lecteur  le 
dépouillement  des  divers  recueils  auxquels  Léon  Renier  a  collaboré. 

A.  H.  DK  y. 


I 

(1840-1848) 
LIVRES  CLASSIQUES 

1.  Commentaire  sur  Tite^Live  par  M.  Ph.  Le  Ras,  membre  de 
l'Institut,  complément  de  l'édition  du  Tite-Live  de  la  collection  des 
auteurs  latins  publiée  sous  la  direction  de  M.  Nisard.  Paris,  Du- 
bochet  et       1840,  in-4. 

Inséré  à  la  suite  des  Œuvres  de  Tite-Live^  t.  I,  p.  759-925  ; 
t.  II,  p.  773-911.  —  L.  R.  disait  qu'il  était  l'auteur  de  ce  com- 
mentaire à  la  rédaction  duquel  il  a  dû  au  moins  collaborer,  étant 
le  secrétaire  de  Ph.  Le  Ras  ;  nous  ignorons  dans  quelle  mesure. 

2.  Théocrite.  Première  idylle.  Texte  grec.  Nouvelle  édition,  collationnée 
sur  le  texte  de  Wuestemann,  accompagnée  d'une  notice  sur  Théocrite, 
d'une  analyse,  de  notes  en  français,  et  d'un  tableau  des  principales 
formes  dialectiques  employées  dans  cette  idylle,  par  L.  Rénier  [sic] . 
A  l'usage  des  élèves.  Paris,  A.  Poilleux,  1841,  iv-20  p.  in-i2. 

Ce  travail  est  précédé  d'un  avertissement  de  l'éditeur  (ii  p.)  et 
des  Recherches  sur  la  poésie  bucolique ^  parL.  deSinner  (1-32  p.}. 
2  bis.  Première  idylle  de  Théocrite  en  grec  et  en  français  avec  une 
version  interlinéaire  en  regard,  une  notice  sur  Théocrite,  une  analyse. 
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des  noies  en  français  et  on  tableau  des  principales  formes  dialectiques 
employées  par  les  poètes  bucoliques,  par  L.  Renier.  Paris,  A.  Poilleux, 
1842,  11-32;  11-44  p.,in-12. 

3.  Œdipe  à  Cohne,  tragédie  de  Sophocle  traduite  en  français  par 
L.  Renier.  Paris,  Belin-Mandar,  4843,  92  p.,  in-12. 

4.  Œdipe  roi,  tragédie  de  Sophocle,  traduite  en  français  par  L.  Renier. 
Paris,  Belin-Mandar,  1843,  rv-76  p.,  iu-12. 

5.  Aouxiavou  At^jaixiOcvouc  èyxco^tov.  Eloge  de  Démosthène  par  Lucien. 
Texte  revu  avec  notes  en  français  par  M.  Léon  Renier.  Paris,  J.Le- 
cofire  et  C'%  FirminDidot  frères,  1845,  iv.41  p.,  in-i2. 

6.  Bcoxp^TOu  sfôuXXChiv  ixXoyi^.  Idjlles  choisies  de  Théocrite,  texte  grec 
publié  avec  un  commentaire  extrait  en  partie  des  notes  recueillies  à 
l'école  normale  dans  les  conférences  de  M.  Mablin  et  avec  une  notice 
et  des  variantes  par  M.L.  Renier.  Hachette  etC*%  1847,  iv-244  p., 
in-12. 

7.  Les  auteurs  grecs  expliqués  d'après  une  méthode  nouvelle  par  deux 
traductions  françaises.  Tune  littérale  et  juxtalinéaire  présentant  le 
mot  à  mot  français  en  regard  des  mots  grecs  correspondants,  l'autre 
correcte  et  précédée  du  texte  grec  avec  des  sommaires  et  des  notes 
par  une  société  de  professeurs  et  d'hellénistes.  Théocrite.  L.  Hachette, 
1847,  592  p.,  in-12. 

Sur  le  v^  du  faux-litre  on  lit  :  «  Cet  auteur  a  été  expliqué  litté- 
«  ralement,  traduit  en  français  et  annoté  par  M.  Léon  Renier.  » 

8.  Œuvres  de  Théocrite  y  traduites  en  français,  avec  le  texte  grec  en 
regard  revu  et  annoté  par  M.  Léon  Renier.  L.  Hachette  et  C*",  1847, 
372  p.,  in.l2. 

9.  'EirtoToXal  xal  EûaYY^'tt*  Epùres  et  évangiles  des  dimanches  et 
des  fêtes  de  l'année,  précédés  des  prières  de  chaque  jour.  Texte  grec 
accompagné  de  notes  en  français  par  Léon  Renier.  Paris,  A.  Poil* 
Icux,  1848,  iy-160  p.,  in.l2.' 

P.  159-160,  table  des  notes  géographiques  et  historiques. 

10.  Iliade,  sixième  chant,  édition  classique  par  L.  Renier.  Paris, 
Belin-Mandar.?... 

Je  n'ai  pas  vu  cet  ouvrage  dont  je  n'ai  eu  l'indication  que  par 
une  note  manuscrite  de  L.  Renier.  Bourquelot  dans  La  littérature 
française  contemporaine  (continuation  de  la  France  littéraire), 
t.  VI,  dit  que  L.  Renier  a  traduit  en  français,  revu  et  annoté  ad 
usum  scholarum  ï Iliade  et  \ Odyssée  d*Homère  ainsi  que  XExpé- 
dition  de  Cyrus  (Anabase)  par  Xénophon.  Je  n'ai  trouvé  aucune 
trace  certaine  de  ces  travaux. 
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(1840-1861) 
TRAVAUX  DE  VULGARISATION 

11.  Dictionnaire  encyclopédique  de  la  France  par  M.  Ph.  Le  Bu 
(2*  partie  de  ï  Univers  pittoresque).  Paris,  Firmîn  Didot,  1840*1845, 
texte  12  vol.  in-8,  atlas  3  vol.  iQ-8. 

Dans  la  préface  du  t.  I,  p.  yi,  on  lit  :  c  Les  matières  d'éni- 
c  dition  et  d'archéologie  seront  l'objet  des  recherches  de  M.  Léon 
«  Renier  qui  apportera  dans  ses  investigations  une  critique  sévère 
«  et  judicieuse.  » 

•  Dans  la  préface  du  t.  XII,  p.  iv,  Ph.  Le  Bas  écrit:  «  Enfin 
c  M.  Léon  Renier,  qui,  dans  le  cours  de  cette  longue  campagne, 
«  n'a  pas  cessé  d'être  mon  lieutenant  et  qui,  pendant  les  deux 
«  années  que  je  viens  de  passer  en  Grèce  et  en  Asie,  a  bien 
€  voulu,  par  un  dévoûment  dont  je  puis  seul  sentir  tout  le  prix, 
c  se  charger  de  diriger  la  publication  des  trois  derniers  volumes, 
c  a  inséré  dans  ces  volumes,  ainsi  que  dans  les  précédents,  un 
c  grand  nombre  d'articles  de  sa  composition;  entre  autres  ceux 
c  qui  ont  pour  titres  Bibliothèques,  Danton,  Camillk  Desmou- 
c  lins,  La  Fayette,  Louis  XVI,  Maeie-Antoinettb,  Louis-Phi- 
c  lippe-Joseph  d'Orliîans,  Robespierbb.  » 

12.  Histoire  des  villes  de  France  avec  une  introduction  générale  pour 
chaque  province  par  M.  Aristide  Guilbert  et  une  société  de  membres 
de  l'Institut,  de  savants,  de  magistrats,  d'administrateurs  et  d'ofiSciers 
généraux  des  armées  de  terre  et  de  mer.  Paris,  Furne  et  C**,  Perrotin, 
Foumier,  1844-1849,  6  vol.  gr.  in-8. 

T.  II,  p.  69  :  Roye,  Nesie  p.  Léon  Renier  ^ 

T.  III,  p.  336-345;  Bapaume,  Lens,  Lillers,  Aire, Thérouanne, 
Saint- Venant,  par  Achmet  d'Héricourt  et  Léon  Renier  ;  p.  356  : 
Saint-Pol,  Hesdin*,  Azincourt,  par  Achmet  d^Héricourt  et  Léon 
Renier. 

1 .  Reproduit  avec  de  légères  modifications  dans  les  t.  25  et  21  de  VEne^eUpédiê 
moderne;  cf.  len.  13. 

2.  Les  articles  Bapaume  et  Heedin  sont  reprodaiu  dans  les  t.  5  et  17  de  VEneff' 
dopidiê  moderne  sons  lé  nom  d' Achmet  d'Héricourt. 
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13.  Enexclopédie  mod!er/ie,  dictiomudre  abrégé  des  ad^cea,  dealettrea, 
des  arts,  de  l'industrie,  de  ragricoltore  et  du  commerce  ;  fiouPcUe 
édition  entièrement  refondue  et  augmentée  de  près  du  double,  publiée 
par  MM.  Firmin  Didot  frères,  sous  la  direction  de  M.  Liov  Rnnxa. 
Paris,  Firmin  Didot,  1846-1851,  texte  27  vol.  in-8,  atlas  3  vol., 
1852,  in.8. 

Les  ardcles  signés  par  Léon  Renier  sont  les  suivants  : 
T.  I.  Avertissement  sur  cette  nouvelle  édition.  —  Âbadites.  — 
Abatis.  —  Abazes,  Ab€uci.  —  Abdère,  Ahdera.  —  Achale,  ligue 
Achéenne.  —  Adîab^e.  —  Agde,  Jgatha,  —  Agen,  Aginnwn 
Nitiobrigum,  —  Agrigente,  Agrigentum,  —  Aix-en-Provence| 
Jquae  Sextiae.  —  Albret  (comté  et  duché  d').  —  Alençon, 
Alencium, 

T.  II.  Alsace.  —  Amboîse,  Ambacia,  —  Ampurias  (comté  d'). 

T.  III.  Âncenis,  Angenisium,  —  Andechs  (comtes  d').  —  An- 
goulême  (comtes  d'). 

T.  IV.  Arles,  Arelate,  —  Arquebuse.  —  Arquebusier.  —  Ar- 
tillerie (histoire  de  V)  en  France.  —  Athènes.  —  Athlètes. 

T.  V.  Austrasie,  Austrasia,  —  Autriche  (archiduché  d').  — 
Autun,  Bibracte  Augustodunum.  —  Aventuriers.  — Baccalauréat, 
bachelier.  —  Bandes  militaires.  —  Bannerets  (chevaliers).  — 
Bannières.  —  Bavière  (histoire  de).  — BaLveux^  Augustodurus, — 
Béam. 

T.  VI.  Bénédictins  (histoire  religieuse,  avec  une  liste  des  prin- 
cipaux bénédictins  et  l'indication  de  leurs  ouvrages) .  —  Besançon 
Fesontio,  —  Bithynie  (histoire).  —  Blois,  Blesis  (géographie  et 
histoire).  —  Blois  (comtes  de).  — Bohême  (histoire).  — Bordeaux 
Burdigala  (géographie  et  histoire).  —  Bouclier  (antiquité).  — 
Bouillon  (histoire  du  duché  de).  —  Boulogne,  Gessoriacum, 
Bononia  (géographie  et  histoire).  —  Boulogne  (histoire  du  comté 
de).  —  Bourbon  TArchambauIt,  Borbonium  Arcimbaldi  (géo« 
graphie  et  histoire).  —  Bourbon  (géographie  et  histoire  de  la 
baronie,  puis  duché  de).  —  Bourg  (géographie  et  histoire).  — 
Bourges,  Avaricum  puis  Biiuriges  (géographie  et  histoire).  — 
Brabançons  (histoire).  —  Bracelet,  armilla^  ^aXiov,  etc. 

T.  VÎI.  Bulle  (antiquité). 

T.  VIII.  Ceinture,  zo/ia,  eingulum  (antiquité).  —  Chaise  (an- 
tiquités). —  Châlons-sur-Mame,  Catalauni  (géographie  et  his- 
toire). —  Chantilly  (géographie  et  histoire).  —  Chartres,  Au- 
tricum,  Carnutum  civitas  (géographie  et  histoire) . 

T.  IX.  Chorège  (antiquités).  —  Cippe  (antiquités). 

T.  X,  Consul  (histoire  romaine). 


XXVIII  HÉRON  DE  VILLEFOSSE 


T.  XI.  Danse  (chez  les  Grecs  et  chez  les  Romains). 

T.  XII.  Dictateur  (histoire).  — Dijon,  Diviodunum. 

T.  XIII.  Dunkerque  (géographie  et  histoire) .  —  Duumvirs 
(histoire).  —  Eclectisme  (introduction  à  l'article  qui  est  de  Victor 
Cousin).  —  Egine  (géographie  et  histoire). 

T.  XIV.  Ephores  (histoire).  —  Etolie  (géographie  et  histoire). 

T.  XV.  Férié  (antiquité).  —  Forum  (antiquités). 

T.  XVI.  Funérailles  (antiquités).  —  Gladiateurs  (antiquités). 
—  Grèce  (géographie).  —  Grèce  (histoire).  —  Grèce  (beaux-arts). 

T.  XVII.  Grenoble,  Cularo,  Gratianopolis ,  —  Gymnase  (an- 
tiquités). 

T.  XVIII.  Inscription  (antiquités*).  —  Jeux  (antiquité). 

T.  XIX.  Lemnos  (géographie  et  histoire).  —  Licteur  (anti- 
quités) .  —  Lycie  (géographie  et  histoire) .  —  Macédoine  (géo- 
graphie) .  —  Macédoine  (histoire] .  —  Machine  de  guerre  (anti- 
quités) . 

T.  XX,  Mariage  (antiquités).  —  Mariannes  (géographie  et  his- 
toire des  îles).  —  Mégare  (géographie  et  histoire). 

T.  XXI.  Miroir  (antiquité).  —  Nesle,  Nigella  (géographie  et 
histoire) . 

T.  XXII.  Nom  (antiquités).  —  Oracles  (antiquités). 
T.  XXIII.  Patriciat  (antiquités).  —  Patronage  (antiquités).  — 
Pergame  (histoire). 

T.  XXV.  Roye,  Roudium  (géographie  et  histoire). 
La  notice  sur  Amiens  est  indiquée  à  la  table  comme  rédigée  par 
L.  Renier,  mais  elle  n'est  pas  signée  de  son  nom. 
14.  Complément  de  V  Encyclopédie  moderne ^  dictionnaire  abrégé  des 
sciences,  des  lettres,  des  arts,  de  l'industrie  et  du  commerce,  publié 
par  MM.  Firmin  Didot  frères,  sous  la  direction  de  MM.  Noël  des 
Vergers  et  Léon  Renier  et  de  M.  Carteron.  Paris,  Firmin  Didot, 
1856-1862,  texte  12  vol.  in-8,  atlas  2  vol.,  1863,  in-8. 

T.  I.  Geste  (antiquités).  —  Chérusques  (histoire).  —  Ghlamyde 
(antiquités).  —  Cilicie  (géographie  et  histoire).  —  Cohorte  (anti- 
quités) . 

T.  II.  Columbarium  (antiquités).  —  Commagène  (géographie 
et  histoire). 

T.  VII.  Lambèse  (archéologie  et  géographie). 

Nota,  M.  Léon  Renier  ayant  été  envoyé  en  Algérie  par  le 

1 .  Cet  article  a  été  tiré  à  part  soos  ce  titre  :  InêcHpiionê,  article  extrait  de 
VEneffdopédie  moderne,  Paris,  Didot,  1849,  18  col.  —  l\  contient  la  démonstration 
de  Totilité  des  études  épigraphiqnes  et  une  bibliographie  des  recueils  d'inscriptions 
latines. 


BIBLIOGRAPHIE 


XXIX 


ministre  de  Tinstraction  publique  au  moment  même  où  la  maison 
Firmin  Didot  arrêtait  le  plan  de  ce  Complément^  M.  Noël  des 
Vergers  se  chargea  temporairement  de  l'exécution  de  ce  plan.  C'est 
sous  sa  direction  que  les  articles  des  deux  premières  lettres  A  etB 
furent  préparés.  M.  Léon  Renier,  à  son  retour  d'Algérie,  reprit  la 
direction  du  Complément  et  le  conduisit  jusqu'au  milieu  du  second 
volume  ;  mais  il  ne  put  continuer  au  delà,  ayant  dû  se  consacrer 
tout  entier  à  la  publication  des  inscriptions  recueillies  par  lui  en 
Algérie  et  en  France  (1857) .  Le  soin  de  diriger  jusqu'à  la  fin  la 
publication  du  Complément  (ut  alors  confié  à  M.  Edouard  Carteron. 

15.  Biographie  portative  universelle  suivie  d'une  table  chronologique 
et  alphabétique  où  se  trouvent  réparti  (sic)  en  cinquante-quatre 
classes  les  noms  mentionnés  dans  l'ouvrage  par  Lud.  Lalanne, 
L.  Renier,  Th.  Bernard,  C.  Laumier,  S.  Choler,  J.  Mongin,  E.  Janin, 
A.  Deloye,  G.  Friess.  Nouvelle  édition,  Paris,  Gamier,  1861,  in-12 
de  1,963  p. 

La  part  prise  par  L.  R.  à  la  rédaction  de  ce  recueil  est  établie 
par  une  note  de  sa  main  conservée  à  la  Bibliothèque  de  l'Uni- 
versité et  ainsi  conçue  :  «  L.  R.  a  rédigé  dans  cet  ouvrage  toute 
«  la  lettre  A,  une  partie  de  la  lettre  L,  et  dans  toutes  les  lettres 
c  les  biographies  des  hommes  de  la  Révolution  et  celles  des 
«  principaux  auteurs  grecs  et  latins.  » 

m 

(1844-1884) 
TRAVAUX  D'ÉRUDITION 

(Epigraphie  et  antiquités) 

OUVRAGES  PUBLIÉS  ISOLÉMENT 

16.  Mélanges  d'épigraphie,  Paris,  Firmin  Didot  frères  et  Fr.  Klinck- 
sieck;  1854,  292  p.,  in-8.  P.  192,  planche  représentant  les  ruines 
de  Zana,  l'ancienne  Diana  (cf.  le  n.  269). 

I.  Explication  d'une  inscription  relative  à  un  curateur  de  la 
colonie  de  Lugdunum. 

II.  Sur  quelques  inscriptions  relatives  à  des  magistrats  romains 
qui  furent  chargés  de  faire  le  recensement  de  la  population  des 
différentes  provinces  de  la  Gaule. 
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III.  Inscriptions  résLÛvesanxdilectatores^  fonctionnaires  chargés 
de  présider  au  recrutement  de  Tarmée  dans  l'empire  romain. 

IV.  Trois  inscriptions  de  Constantine  relatives  à  un  légat  im- 
périal de  la  province  d'Arabie. 

V.  Sur  une  inscription  bilingue,  grecque  et  latine,  trouvée  à 
Vaison. 

VI.  Sur  une  inscription  de  Lyon  regardée  à  tort  comme  un 
monument  de  la  bataille  de  cette  ville. 

VII.  Sur  une  inscription  de  Constantine  relative  à  l'histoire  de 
l'empereur  Septime  Sévèse. 

VIII.  Sur  une  inscription  de  la  bibliothèque  de  Strasboui^  re- 
lative à  l'empereur  Pertinax  et  à  sa  famille. 

IX.  Restitution  à  l'empereur  Macrin  et  à  son  fils  d'une  inscription 
monumentale  attribuée  jusqu'ici  à  Septime  Sévère  et  à  Caracalla. 

X.  Ce  que  signifient  les  mots  a  militas  dans  les  inscriptions 
latines. 

XI.  Sur  une  inscription  de  Constantine  où  se  trouve  men- 
tionnée une  année  bissextile. 

Note  sur  une  inscription  métrique  trouvée  à  Lambèse. 

XII.  Sur  une  inscription  latine  conservée  dans  l'église  du  bourg 
de  Corseult  (Côtes-du-Nord). 

XIII.  Sur  quelques  noms  puniques  à  l'occasion  de  l'inscription 
de  Corseult. 

XIV.  Ce  que  signifient  les  sigles  EQ  MEM  VIR  et  EQ  M  P, 
dans  les  inscriptions  latines. 

17.  Inscriptions  romaines  de  l'Algérie^  recueillies  et  publiées  sous  les 
auspices  de  S.  Exc.  M.  Hippolyte  Fortoul,  ministre  de  l'instruction 
publique  et  des  cultes.  Paris,  impr.  Imp.,  1855  à  1858,  14  fasc., 
4,417  n«*,  560  p.,  in-fol. 

La  table  I,  noms  d'hommes  et  de  femmes^  a  été  seule  insérée 
dans  les  fascicules  livrés  au  commerce.  Le  fascicule  15  devait 
contenir  la  table  II,  noms  propres  et  surnoms  (cognomina  et 
agnomina)j  p.  561  à  574  et  la  table  III,  tribus  romaines  [servant 
en  même  temps  de  table  géographique],  p.  575  à  576.  —  Ces  deux 
dernières  tables  avaient  été  composées  et  existent  en  épreuves 
dans  l'exemplaire  de  L.  R. 

M.  Châtelain  a  retrouvé  dans  les  manuscrits  de  L.  R.  deux  autres 
tables  préparées  pour  l'impression.  La  première  (table  IV]  con- 
tient les  noms  des  divinités  ;  la  seconde  (table  V)  est  un  répertoire 
géographique.  Par  les  soins  de  MM.  Ed.  Renier  et  Châtelain  les 
quatre  dernières  tables,  qui  ne  figurent  pas  dans  les  exemplaires 
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des  Inscriptions  romaines  cP Algérie  livrés  au  commerce,  Tiennent 
d'être  réimprimées  (Paris,  Alphonse  Picard,  1886). 

18.  Recherche  des  antiquités  et  curiosités  de  la  ville  de  Lyon  par  Jacob 
Spon.  Nouvelle  édition  augmentée  de  notes  et  recherches  sur  Tadmi- 
nistration  romaine  dans  la  Gaule  lyonnaise  d'après  les  inscriptions 
par  Léon  Renier,  membre  de  l'Institut  (Académie  des  Inscriptions 
et  belles-lettres),  des  additions  et  corrections  autographes  du  ma- 
nuscrit de  la  Bibliothèque  impériale,  et  d'une  étude  sur  Spon  par 
J.-B.  MoNTALcoN.  Lyon,  L.  Perrin,  1858,  gxlvii  et  403  p.  in-8, 
avec  de  nombreuses  planches  et  vignettes. 

Toutes  les  notes  de  Léon  Renier  sont  signées  L.  R.  Il  y  en  a 
pour  ainsi  dire  à  chaque  page;  quelques-unes  sont  de  véritables 
mémoires  ;  par  exemple,  celle  qui  est  relative  à  G.  Furius  Sabinius 
Timesitheus,  beau-père  de  Gordien  III  (p.  162  à  172). 

Un  supplément  intitulé  Inscriptions  relatives  à  l'administration 
de  la  province,  et  signé  L.  Reniée,  contient  (p.  269  à  313}  trois 
dissertations  sur  les  fonctionnaires  de  la  Lyonnaise  :  I*  Légats  im^ 
périauXj  —  IP  Légats  censiteur s,  —  IIP  Procurateurs  impériaux, 

19.  Recherches  archéologiques  en  Algérie,  Instructions  générales  ré- 
digées par  M.  Léon  Renier,  de  l'Institut.  Paris,  impr.  Imp.,  janvier 
1859,  18  p.  in-4. 

Direction  à  donner  aux  recherches  ;  méthode  à  suivre  pour  le 
relèvement  des  inscriptions;  conservation  locale  des  antiquités. 
Cf.  le  n.  327. 

20.  Recueil  de  diplômes  militaires.  Première  livraison.  Paris,  impr. 
Nation.,  1876,  p.  1-248;  pl.  i-xxxvii,  in-4. 

Cohortes  prétoriennes  et  cohortes  urbaines  (n.  1-7)  ;  Cavaliers 
singulares  (n.  8);  Flotte  de  Misène  (n.  9-13);  Flotte  de  Ravenne 
(n.  14-17)  ;  Flotte  de  Ravenne  ou  de  Misène  (n.  18);  Légions  I 
et  II  adjutrices  (n.  19-21);  Troupes  de  Sardaigne  (n.  22)  ;  Armée 
de  Bretagne  (n.  23-25)  ;  Armée  de  Germanie  Supérieure  (n.  26-28); 
Armée  de  Dalmatie  (n.  29}  ;  Armée  de  l'Illyricum  (n.  30)  ;  Armée 
dePannonie  (n.  31-32];  Armée  de  Pannonie  Supérieure  (n.  33-34); 
Armée  de  Pannonie  Inférieure  (n.  35-38);  Armée  de  Dacie 
(n.  39-42);  Armée  de  Mésie  Inférieure  (n.  43-46);  Armée  de 
Judée  (n.  47)  ;  Armée  d'Egypte  (n.  48}  ;  Armée  de  Rétie  (n.  49); 
Armées  inconnues  (n.  50-53) . 
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MÉMOIRES,  ARTICLES,  RAPPORTS,  COMMUNICATIONS  ET 
NOTES  PUBLIÉS  DANS  DIVERS  RECUEILS 

1.  Académie  des  InacriptionB  et  Bellee-Lettres 

2!.  Rapport  fait  à  l'Académie  des  Inscriptions  et  Belles^  Lettres  y  au 
nom  de  la  Commission  des  Antiquités  de  la  France^  lu  dans  la  séance 
publique  annuelle  du  2  décembre  1859.  Paris,  Firmin  Didot,  1859, 
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Paterculusy  t.  III,  1874,  p.  431-441. 

Cf.  le  n.  23. 

1 30 .  Rapport  fait  au  nom  de  la  Commission  des  Antiquités  de  la  France 
sur  les  ouvrages  envoyés  au  concours  de  l'année  1875,  t.  III,  1874, 
p.  442-451. 

Cf.  le  n.  24 . 

131 .  Observations  sur  une  inscription  du  Donon,  t.  IV,  1875,  p.  10. 

132.  Les  mosaïques  de  l'Oued  Athménia  sur  la  route  de  Constantine 
àSétif,  t.  Vin,  1880,  p.  12. 

133.  Découverte  par  M.  Cagnat  des  ruines  de  MascuUila,  à  l'Henchir- 
Gardoun,  en  Tunisie,  t.  IX,  1881,  p.  73. 

134.  Inscriptions  romaines  d'Aumale  et  nécessité  d'établir  des  musées 
en  Algérie,  t.  X,  1882,  p.  89. 


BIBLIOGRAPHIE 


XXXIX 


135.  L*amphithéâtre  gallo-romain  de  Lutèce;  nécessité  d'en  con- 
server les  vestiges,  t.  X,  1882,  p.  274-275. 

136.  Inscription  trouvée  à  Genève,  dans  un  bras  du  Rhône»  t.  XII^ 
1884,  p.  201. 

4.  HÀmolres  de  la  Sooièté  des  Antiquaires  de  Ftanoa. 

137.  Recherches  sur  V ancienne  pille  de  Lambèse  par  M.  de  la  Marre. 
—  Inscriptions  antiques  recueillies  par  le  même  sur  la  route  de 
Gonstantine  à  Lambèse,  dans  cette  dernière  ville  et  aux  environs, 
avec  des  notes  explicatives  par  M.  Léon  Renier,  t.  XXI,  p.  1-135. 

Le  travail  de  L.  R.  s'étend  de  la  p.  63  à  la  p.  135  du  tir. 
à  part. 

Tiré  à  part  sous  le  même  titre,  Paris,  Grapelet,  1850,  135  p., 
2  pl.  in-8. 

138.  Mélanges  épi  graphiques ,  t.  XXII,  p.  1-59* 

I.  Sur  une  inscription  bilingue  grecque  et  latine  trouvée  à 
Vaison.  —  II.  Sur  une  inscription  de  Lyon  regardée  à  tort  comme 
un  monument  de  la  bataille  de  cette  ville.  —  III.  Sur  une 
inscription  de  Gonstantine  relative  à  l'histoire  de  l'empereur 
Septime  Sévère.  —  IV.  Sur  le  marbre  de  Thorigny. 

Tiré  à  part  le  même  titre.  Paris,  Lahure,  1852,  59  p., 
in-8. 

5.  A.nnaaire8  de  la  Société  des  Antiq[aairMi  da  Franoa. 

1848  à  1854. 

139.  Claude  Ptolémée.  Géographie.  Chapitres  6,  7,  8  et  9  du  livre  II» 
chapitre  2  du  livre  III  publiés  avec  la  traduction  en  français  et  les 
variantes  des  manuscrits  et  des  éditions.  1848,  p.  240  à  299. 

140.  Itinéraires  romains  de  la  Gaule  publiés  avec  les  variantes  des 
manuscrits,  des  tables  de  concordance  et  des  notes.  1850,  p.  181 
à  313,  avec  deux  planches  représentant  la  Gaule  d'après  la  carte  de 
Peutînger  (réduction  aux  deux  tiers  de  la  carte  originale). 

Introduction.  —  Itinéraire  d'Antonin.  —  Itinéraire  maritime. 
—  Itinéraire  de  Bordeaux  à  Jérusalem.  —  Inscriptions  géogra- 
phiques. —  Table  alphabétique  des  noms  de  lieux  mentionnés 
dans  les  itinéraires,  avec  la  synonymie  ancienne  et  l'indication  des 
noms  modernes  correspondants.  —  Table  alphabétique  des  noms 
modernes  cités  dans  la  table  précédente  avec  l'indication  des 
noms  anciens  correspondants. 

Tiré  à  part  à  50  exempl.  Paris,  Crapelet,  1850,  133  p.  et 
2  pl.,  in-12. 
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141.  Découverte  d'une  ioacriptioa  latine  constatant  la  translation,  à 
Sétif,  des  reliques  du  martyr  africain  Laurentius.  1851,  p.  145-146. 

142.  Principaux  résultats  d'une  mission  scientifique  accomplie  en 
Algérie.  1852,  p.  113-115. 

143.  La  colonie  romaine  de  Cirta,  Sittianorum  colonia.  1852,  p. 
119-120. 

144.  Inscription  de  Milianah,  dédiée  à  la  Bona  Faletudo.  1853, 
p.  103-104. 

145.  Inscription  de  Philippeyille  relatant  la  mort  de  M.  Clodius  Macer. 

1853,  p.  130-131. 

146.  Sur  la  confiance  qu'on  doit  avoir  dans  les  assertions  de  Lazius. 

1854,  p.  128. 

147.  Sur  une  inscription  de  Philippeville  élevée  par  Af.  Fabius  Fronto 
en  225  de  notre  ère.  1854,  p.  140. 

148.  Découverte  à  Lambèse  d'une  mosaïque  représentant  les  quatre 
saisons.  1854,  p.  143. 

149.  Pierre  gravée  trouvée  à  Timgad  (Algérie)  et  représentant  Ju- 
gurtha  livré  à  Sylla  par  Bocchus,  roi  de  Maurétanie.  1854,  p.  170. 

150.  Inscription  latine  trouvée  à  Constantine  et  mentionnant  une 
année  bissextile.  1854,  p.  173. 

151.  Détaib  sur  la  condition  constante  des  réservoirs  antiques  en 
Algérie.  1855,  p.  107. 

152.  Des  difiërents  préteurs  à  Rome,  à  propos  d'une  inscription  de 
Ntmes.  1855,  p.  112-114. 

6.  Bulletins  de  la  Société  des  Antiquaires  de  France. 

1857  à  1869. 

153.  Inscriptions  découvertes  à  Besseriani  (Algérie).  1857,  p.  54-55. 

154.  Inscriptions  de   Souk-Arrhas  (Thagaste)  et  de  Mdaourouch 
(Madaure).  1857,  p.  85-86. 

155.  Le  carnet  de  voyage  de  Jacob  Spon.  1857,  p.  104-105. 

156.  Borne  milliaire  des  environs  de  Sayda  (Sidon).  1857,  p. 
106-109. 

157.  Inscription  découverte  à  Feurs  (Forum  Seguslavorum],  1857, 
p.  135-136. 

158.  Inscription  d'Hammam-Lif  et  identification  des  eaux  Persiennes 
citées  par  Apulée.  1857,  p.  136-138. 

i  59.  Inscription  de  Lyon  relative  à  C,  Furius  Sabinius  Jquila  Timc" 

sitheus^  beau-père  de  l'empereur  Gordien  III.  1857,  p.  143-145. 
160.  Inscription  de  Lyon  relative  à  la  victoire  remportée  en  70  par 
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les  Séquanais  sur  les  liogons  commandés  par  Sabinus.  1857, 
p.  167. 

161.  Observations  sur  une  inscription  de  Périgueux.  1857,  p. 
170-171. 

162.  Inscriptions  trouvées  à  Lyon  et  à  Lambèse.  1858,  p.  46-47. 

163.  Tarif  dédouane  de  Tan  202,  inscription  de  Zraia  (Numidie). 
1858,  p.  70-72. 

164.  Inscription  d'Umbria  Matronica,  trouvée  au  Coudiat-Ati,  près 
de  Gonstantine.  1858,  p.  75-77. 

165.  Nouvelle  inscription  latine  de  Zraia,  de  l'an  237,  mentionnant 
Yhorilegium  de  cette  ville.  1858,  p.  83-84. 

166.  Observations  sur  un  objet  ayant  servi  de  signe  de  distinction 
militaire  chez  les  Romains.  1858,  p.  98-99. 

167.  Explication  d'une  inscription  latine  de  Petronell  (Camuntum)  re- 
lative à  un  soldat  originaire  de  Reims  ;  observations  sur  Vala  Tarn- 
piana.  1858,  p.  105-107. 

168.  Inscription  de  Xanten  [castra  vetera)  relative  à  un  ursarius  de 
la  XXX»  légion.  1858,  p.  149-151. 

169.  Remarques  sur  la  forme  extraordinaire  du  mot  offeretj  à  propos 
de  l'inscription  d'une  des  couronnes  de  Guarrazar.  1859,  p.  71-72. 

170.  Découverte  d'un  monument  dépendant  du  temple  de  Rome  et 
d'Auguste  à  Lyon.  1859,  p.  121-127. 

Fragment  d'un  exèdre  élevé  en  l'honneur  de  Julia  Salica, 
femme  d'Eppius  Bellicus. 
Tiré  à  part, 

171.  Communication  d'une  lettre  relative  aux  richesses  que  les 
Arabes  trouvèrent  à  Tolède.  1858,  p.  155. 

172.  Inscriptions  romaines  relatives  à  la  déesse  Rosmerta,  1859, 
p.  159-163. 

173.  Nouvelle  inscription  relative  à  la  déesse  Rosmerta.  1859, 
p.  166-167. 

174.  Inscription  découverte  à  Grenoble  et  contenant  le  plus  ancien 
nom  de  cette  ville,  Cularo,  1859,  p.  177. 

175.  Monuments  antiques  découverts  à  Vienne  (Isère).  1860,  p.  38. 

176.  Remaix(ue  sur  un  objet  égyptien  trouvé  en  Algérie.  1860, 
p.  40-41. 

177.  Autel  en  terre  cuite  portant  l'image  d'une  tète  barbue.  1862, 
p.  33. 

178.  Inscription  découverte  à  Oriéanset  renfermant  le  nom  Cenab[um), 
1865,  p.  82. 
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179.  Explication  d'ooe  inacription  découverte  à  Kerbet-Guidra  (Al- 
gérie). 1865,  p.  143-145. 

BUe  contient  le  nom  de  Serteis,  ville  romaine  de  la  Maurétanie 
Sitifienne. 

180.  Note  sur  les  découvertes  faites  à  Rome  sur  le  mont  Palatin, 
1869,  p.  117-118. 

Fouilles  de  M.  Pietro  Rosa,  au  nom  et  aux  dépens  de  l'em- 
pereur; découverte  de  peintures  dans  la  maison  de  Livie. 

7.  Bulletin  du  comité  de  la  langue,  de  l'histoire  et  des  arts 
de  la  France.  Paris,  impr.  Imp.,  1832-1857,  4  vol.  in-8. 

181 .  Rapport  de  M.  Léon  Renier,  membre  du  Comité,  sur  la  mission 
dont  il  a  été  chargé  en  Normandie  et  en  Bretagne,  t.  II,  1853-1855, 
p.  291-297. 

Monuments  épigraphiques  de  Vieux  (le  marbre  de  Thorigny), 
de  Bayeux  (bornes  milliaires),  de  Rennes  et  de  Nantes  (le  faux- 
dieu  Folianus], 

Cf.  le  n.  192. 

182.  Inscriptions*  romames  d'Agen,  adressées  par  l'abbé  Barrère, 
t.  II,  1853-1855,  p.  448-451. 

Collège  des  Juvenes  a  fano  Jovis, 

183.  Borne  milHaire  de  Trajan  trouvée  près  de  Saint-Ciers-Ia-Lande 
(Gironde),  t.  Il,  1853-1855,  p.  675-676. 

184.  Rapport  fait  à  la  section  d*archéologîe  le  30  avril  1855,  sur  des 
inscriptions  envoyées  par  MM.  Dusevel,  Germer-Durand  et  Mathon 
ais,  t.  ni,  1855-56,  p.  91-98. 

Amiens  (inscr.  fausse]  ;  Nîmes  (autel  aux  Proxumes)  ;  Beauvais 
(inscr.  appartenant  au  comité  archéologique  et  à  M.  Le(evre« 
curé  d*Attichy) . 

184  bis.  Addition  au  rapport  précédent,  lu  dans  la  séance  du  24  dé- 
cembre 1855,  ibid.,  p.  99. 

Fausseté  des  inscr.  d'Amiens  et  de  Beauvais. 

185.  Rapport  Hnt  à  la  section  d'archéologie  le  24  décembre  1855  sur 
des  inscriptions  envoyées  par  MM.  Germer-Durand,  Long,  Magloire 
Giraud,  Chaudruc  de  Crazannes  et  Boudard,  t.  Ili,  1855-56, 
p.  145-152. 

Nîmes,  Die,  La  Sagne  (près  Briançonnet) ,  Bagnères  de  Luchon, 
Quarante  (près  Béziers),  Saint-Pons. 

186.  Rapport  fait  à  la  section  d'archéologie,  le  25  février  1856,  sur 
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des  estampages  d'inscriptions  envoyés  par  MM.  de  Soultrait,  de 
Wismes  et  J.  Chevrier,  t.  III,  1855-56,  p.  205-208. 

Anse,  Graon  [Mars  mulio).  Nuits  (le  dieu  Segomon]^  Bourbon- 
Lancy. 

187.  Rapport  sur  des  inscriptions  envoyées  par  MM.  Mathon,  l'abbé 
Canéto,  Âllmer,  Gherbonneau,  Deloye  et  sur  un  mémoire  de  l'abbé 
Cochet,  t.  III,  1855-56,  p.  348-350. 

Beauvais,  Âuch,  inscr.  de  la  Drôme  et  de  l'Isère,  montagne 
du  Ghettabâ,  près  Constantine,  le  Kroubs,  musée  d'Avignon, 
Caudebec-lea-Elbeuf  (  Uggade), 

188.  Rapport  lu  à  la  section  d'archéologie  du  23  juin  1856  sur  une 
communication  de  M.  Jeannel  fils,  relative  au  recueil  des  inscriptions 
de  la  Gaule,  t.  III,  1855-56,  p.  422-423. 

Castelnau,  Le  Grès,  Maguelonne. 

189.  Rapport  sur  diverses  communications  relatives  aux  inscriptions 
romaines  de  la  Gaule  et  de  l'Afrique  adressées  par  MM.  l'abbé  Bla- 
gloire  Giraud,  Ghaudruc  de  Grazannes,  Germain,  Berbrugger,  l'abbé 
André,  Pelet,  Salmon,  Pernot«  de  la  Villegille,  Gherbonneau  et 
AUmer,  t.  III,  1855-56,  p.  676-680. 

Saint-Pons,  Montpellier,  GassisS  Ghardavon,  Nîmes,  Sens, 
Haute-Bome-de-Fontaines,  Issoudun,  AIn-Phouva,  inscr.  de 
r  Isère. 

190.  Rapport  fait  à  la  section  d'archéologie  le  18  mai  1857  sur  des 
inscriptions  envoyées  par  MM.  AUmer,  Amé,  Ardant,  Amault, 
Bouillet,  Canéto,  Dassy,  Macé,  Hacher,  Rouchier,  Tournai,  Gher- 
bonneau, de  Lhôtellerie  et  Damase-Arbaud,  t.  IV,  1857,  p. 
168-175. 

Inscr.  de  l'Ain,  de  Genève  et  de  Grenoble,  les  Ceutrones;  Sens, 
Limoges,  Bessac,  Clermont-Ferrand,  Auch,  Marseille  (inscr. 
grecque),  La  Chapelle-Blanche,  Le  Mans,  Soyon,  Narbonne  ;  — 
Constantine,  borne  du  Kroubs,  Besseriani,  Cherchell  ;  recueil  mss. 
d'inscr.  rom.  copiées  en  Algérie  par  M.  Dermitanis. 

191.  Note  sur  une  inscription  romaine  envoyée  par  M.  Ed.  Fleury,  cor- 
respondant à  Laon,  t.  IV,  1857,  p.  937-939. 

Nizy-le-Comte. 


1,  Cf.  ibid,,  t.  IV,  p.  18;  rinscription  proTicnt  de  Carthage  et  non  de  CatsU. 
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8.  Bulletin  des  Sociétés  savantes;  Hissions  scientifiques  et 
littéraires.  (Comité  de  la  langue,  de  l'histoire  et  des  arts  de  la 
France.)  2  vol.  1854-1855,  Paris,  Paul  Dupont,  in-8. 

192.  Rapport  sur  une  mission  en  Normandie  et  en  Bretagne  1. 1, 
1854,  p.  185-189. 

Cf.  len.  181. 

193.  Sur  une  inscription  de  Constantine  où  se  trouve  mentionnée  une 
année  bissextile,  1. 1,  1854,  p.  57-61. 

Année  921=168. 

194.  Note  sur  une  inscription  romaine  trouvée  à  Ntmes,  t.  11^  1855, 
p.  84-88. 

Inscription  opistographe. 

195.  Sur  quelques  inscriptions  latines  récemment  exposées  dans  la 
salle  du  Zodiaque  de  la  Bibliothèque  impériale,  t.  II,  1855;  p. 
233-242. 

Thugga,  Thubursicum  Bure,  Tunis,  Lambèse,  Tbamugas 
(Tunisie  et  Algérie).  —  Différence  entre  les  décurions  et  les  eu- 
riales. 

Tiré  à  part. 

9.  Revue  des  Sociétés  savantes  des  départements  publiée  sous 
les  auspices  du  ministre  de  T Instruction  publique  et  des  Cultes, 
2«  série.  Paris,  Paul  Dupont,  1859-1862,  in-8. 

196.  Note  signée  L.  Renier,  à  propos  d'une  communication  de  l'abbé 
Rouchier,  intitulée  :  inscription  acrostiche  gravée  sur  un  sarcophage 
antique  trouvé  à  Charmes,  département  de  TArdèche,  t.  I,  1859, 
1«'  semestre,  p.  802. 

197.  Rapport  sur  divers  envois  de  correspondants  du  comité,  MM.  Cher- 
bonneau,  Maurice  Ardant  et  Harlin,  t.  II,  1859,  2*  semestre, 
p.  413-415. 

Inscriptions  de  Constantine  et  de  Mastar  (Algérie)  ;  antiquités 
romaines  du  canton  de  Mouzon  (Ardennes);  inscription  de 
Limoges. 

198.  Rapport  sur  le  recueil  (t.  VIII,  1856-1857)  in-8,  des  travaux  de 


1.  Sur  les  autres  mÎAsions  de  L.  R.  ea  France  et  particulièrement  dans  le  Midi,  à 
rfimes  et  à  Avignon;  Toy.  ibid.,^.  368  et  449. 
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la  Sodétë  d'agriculture,  sciences  el  arts  d'Âgen,  t.  III,  1860, 
l*'  semestre,  p.  37-47. 

Manuscrits  du  chanoine  Argenton  sur  les  antiquités  d'Agen; 

inscriptions  fausses  insérées  dans  le  mss.  de  Beaumesnil  ;  trois 

inscriptions  de  l'abbaye  d'Eysses  (Excisum), 

199.  Rapport  sur  une  note  de  l'abbé  Rouchier  relative  à  l'inscription 
du  bas-relief  mithriaque  de  Bourg-Saint- Andéol  et  sur  deux  com- 
munications de  M.  Cherbonneau  relatives  au  temple  de  Tébessa 
(Algérie),  t.  III,  1860,      semestre,  p.  421-422. 

200.  Rapport  sur  un  travail  de  l'abbé  Chevalier  relatif  à  une  piscine 
baptismale  à  immersion,  en  terre  cuite,  de  l'époque  mérovingienne, 
découverte  à  Civray-sur-Cher  (Indre-et-Loire),  t.  VII,  1862,  1^'sem., 
p.  194. 

201.  Rapport  sur  les  inscriptions  découvertes  à  Neuvy-sur-Baranjon 
(Cher),  t.  VII,  1862,  1^'sem.,  p.  215-216  et  p.  258. 

Démonstration  de  la  fausseté  de  ces  inscriptions  gravées  sur 
tuiles. 

202.  Rapport  sur  des  communications  de  MM.  Cherbonneau  et  Martin 
Daussigny,  t.  VIII,  1862,  2*  semestre,  p.  141-142. 

Ain-el-bey  et  Lambèse  (Algérie)  ;  Lyon. 

3-  série.  Paris,  Paul  Dupont,  1863-1864,  in-8. 

203.  Observations  sur  une  inscription  romaine  trouvée  à  Vertault 
(Côte-d'Or),  t.  I,  1863,  1*' semestre,  p.  391. 

204.  Observations  sur  l'importance  du  musée  archéologique  de  Phi- 
lippeville  (Algérie),  t.  II,  1863,  2*  semestre,  p.  312. 

205.  Observations  sur  un  travail  de  M.  Cherbonneau  relatif  à  une 
dédicace  impériale  mentionnant  la  respublica  Saddaritanorum, 
t.  III,  1864,  1"  trimestre,  p.  122-123. 

he  municipium  Zattarense  de  la  notice  des  évèchés  de  Nu- 
midie  doit  être  identifié  avec  la  chitas  Saddaritanorum. 

206.  Causes  de  la  rareté  des  monuments  épigraphiques  recueillis  à 
Sétif,  t.  IV,  1864,  2*  semestre,  p.  20. 

207.  Observations  sur  les  inscriptions  de  Fréjus,  à  propos  d'un  envoi 
de  M.  Revoil,  t.  IV,  1864,  2«  semestre,  p.  21. 

V  série.  Paris,  impr.  Nation.,  1865-1869,  in-8. 

208.  Discours  prononcé  à  la  Sorbonne,  le  22  avril  1865,  à  l'occasion 
de  la  distribution  des  récompenses  accordées  aux  Sociétés  savantes, 
1.  1.  1865,  1*'  semestre,  p.  298-310. 

Rapport  au  nom  de  la  section  d'archéologie  du  Comité  sur  les 
mémoires  manuscrits  ou  imprimés  envoyés  au  concours  de  1864. 
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209.  Epitaphe  en  vers  d'aae  chienne  nommée  MiUa^  trouvée  à  Auch, 
t.  III,  1866,  1*  semestre,  p.  236-237. 

210.  Discours  prononcé  à  la  Sorbonne,  dans  la  séance  du  7  avril  1866, 
à  Toocasion  delà  distribution  des  récompenses  accordées  aux  Sociétés 
savantes,  t.  III,  1866,  1«' semestre,  p.  489-495. 

Rapport,  au  nom  de  la  section  d'archéologie  du  Comité,  sur  les 
ouvrages  manuscrits  ou  imprimés  envoyés  au  concours  de  1865. 
Tiré  à  part. 

211.  Rapport  sur  deux  inscriptions  latines  communiquées  par  M.  H. 
Revoil,  t.  IV,  1866,  2»  semestre,  p.  187-190. 

Inscriptions  trouvées  dans  les  constructions  souterraines  des 
arènes  de  Nîmes  (cf.  1866,  l^'sem.,  p.  240). 

212.  Rapport  présenté  à  la  section  d*archéologie  du  Comité,  dans  sa 
séance  du  26  février  1866,  sur  le  projet  de  publication  du  recueil 
des  diplômes  militaires  romains  (cf.  1866,  1*'  semestre,  p.  240-241}, 
t.  IV,  1866,  2«  semestre,  p.  190-192. 

213.  Inscription  d'une  cloche  posée  par  Guy  de  la  Brosse  au  jardin 
des  Plantes  en  1633,  t.  V,  1867,  1*'  semestre,  p.  123. 

214.  Inscription  romaine  trouvée  à  Auch  dans  les  fouilles  de  l'ancienne 
église  de  Saint-Orens,  t.  VI,  1867,  2'  semestre,  p.  236-237. 

215.  Rapport  sur  deux  inscriptions  latines  communiquées  par  M.Her- 
bert, t.  VI,  1867,  2«  semestre,  p.  318-323. 

Inscriptions  découvertes  à  Aleria  (Corse) . 

216.  Inscriptions  latines  placées  dans  l'église  de  la  Sorbonne,  t.  VII, 
1868,  l^'  semestre,  p.  16. 

217.  Observations  sur  le  style  des  monuments  romains  à  l'occasion 
d'un  travail  de  M.  Castan  sur  l'arc  de  triomphe  de  Besançon,  t.  VII, 

1868,  1*' semestre,  p.  101. 

218.  Observations  sur  le  papier  à  employer  pour  prendre  des  estam- 
pages, t.  IX,  1869,  1«'  semestre,  p.  387. 

219.  Nouvelles  découvertes  faites  sur  le  mont  Palatin,  à  Rome,  t.  X, 

1869,  2»  semestre,  p.  165. 

220.  Observations  sur  la  suppression  de  l'emploi  de  conservateur  du 
musée  de  Cherchell,  t.  X,  1869, 2«  semestre,  p.  174-175. 

221.  Remarques  sur  l'inscription  découverte  au  défilé  de  Feldj-Sila, 
t.  X,  1869,  2«  semestre,  p.  175-176. 

5*  série.  Paris,  impr.  Impériale  et  Nation.,  1870-1874^  in-8. 

222.  Rapport  sur  diverses  commmunications  de  M.  Cherbonneau  re- 
latives à  des  inscriptions  antiques  d'Algérie,  1.  1,  1870,  1*'  semestre, 
p.  19. 
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223 .  Annonce  d'on  recaeîl  d'inscriptions  préparé  par  le  goavemement 
pontifical,  1.  1,  1870,  l*'  semestre,  p.  21. 

224.  Observations  snr  Téut  déplorable  dans  lequel  se  trouvent  les 
sculptures  et  les  inscriptions  antiques  de  Bourges,  t.  1, 1870,  1*'  se- 
mestre, p.  27. 

225.  Note  sur  des  inscriptions  adressées  d'Algérie  par  M.  Féraud, 
t.  I,  1870,  1*'  semestre,  p.  34. 

Tiklat  (Tubusupius);  Gonstantine. 

226.  La  maison  de  Livie  sur  le  mont  Palatin  à  Rome  (cf.  4*  série, 
t.  X,  p.  165),  t.  I,  1870,  p.  480. 

227.  Inscription  de  la  mosaïque  de  Lillebonne,  1. 1, 1870, 1*' semestre, 
p.  484. 

228.  Renseignements  sur  la  découverte  d'un  amphithéâtre  romain  faite 
à  Paria,  dans  la  rue  Monge,  t.  L  1870,  1*'  semestre,  p.  490-492. 

229  •  Communication  relative  à  l'acquisition  faite  par  la  bibliothèque 
de  la  Sorbonne  d'un  recueil  d'inscriptions  modernes  de  Rome,  t.  II, 
1870,  2*  semestre,  p.  135. 

230.  Importance  exceptionnelle  du  musée  de  Cherchell  et  nécessité 
d'en  assurer  la  conservation,  t.  II,  1870,  2«  semestre,  p.  140. 

231 .  Observations  sur  une  inscription  romaine  de  Lyon  mentionnant 
un  décurion  de  13  ans,  t.  II,  1870,  2«  semestre,  p.  148. 

232.  Rapport  sur  un  travail  de  M.  Aurès  relatif  à  une  mesure  spéciale 
pour  les  monuments  antiques,  t.  III,  1872,  l*'  semestre,  p.  278. 

233.  Création  d'un  cours  d'antiquités  romaines  au  séminaire  de 
Constantine,  t.  IV,  1872,  2*  semestre,  p.  14. 

234.  Observations  au  sujet  de  la  formule  sub  ascia,  t.  IV,  1872, 
2*  semestre,  p.  20. 

235.  Rapport  sur  des  communications  de  MM.  Aurès,  de  Lhôtellerie 
et  Tholin,  t.  IV,  1872,  2*  semestre,  p.  373-374. 

Le  pied  gaulois. —  Inscriptions  de  Cherchell  (Algérie]  ;  de  Saint- 
Aventin  et  de  Cazeaux  (Haute-Garonne) . 

236.  Un  cimetière  romain  près  de  Solliès-Pont  (Var),  t.  IV,  1872, 
2«  semestre,  p.  486-489  (cf.  p.  214). 

237.  Rapport  sur  un  cachet  d'oculiste  romain  et  un  petit  ex-voto  en 
bronze  dédié  au  dieu  Ségomon,  trouvés  au  Bolar,  près  de  Nuits, 
t.  IV,  1872,  2«  semestre,  p.  533-536. 

238.  Opinion  sur  la  demande  d'une  subvention  pour  la  conservatî<m 
des  mosaïques  antiques  découvertes  sur  la  place  Bélisaire,  à  Sétif, 
t.  V,  1873,      semestre,  p.  375. 

239.  Rapport  sur  les  prétendues  inscriptions  romaines  du  col  de 
Takrieds,  œuvre  d'un  faussaire,  t.  V,  1873,  l*'  semestre,  p.  378. 
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tiO.  Explications  sur  rimportance  du  Madracen,  t*  V,  1873,  i*' se- 
mestre, p.  378. 

241.  Observations  sur  une  communication  de  M.  Flouest  relative  à  un 
autel  dédié  aux  CastoreSy  t.  VI,  1873,  2*  semestre,  p.  10. 

242.  Observations  sur  une  inscription  de  Lambèse  mentionnant  Fibia 
Tyche,  t.  VII,  1874,      semestre,  p.  25. 

243.  Inscription  de  L.  Minicius  Natalis  gravée  sur  un  rocher  à 
Mdaourouch  (Madaure),  en  Algérie,  t.  VII,  1874,  1*'  semestre, 
p.  326-328. 

244.  Réclamations  au  sujet  des  inscriptions  antiques  de  Narbonne  con- 
servées dans  Tancienne  église  de  La  Mourguier,  t.  VII,  1874,  1*'  se- 
mestre, p.  414. 

245.  Subventions  pour  les  fouilles  du  Puy-de-Dôme  et  pour  les 
fouilles  de  Vienne  (Isère),  t.  VII,  1874,      semestre,  p.  421. 

246.  Explications  sur  l'inscription  d'une  borne  milliaire  du  musée  de 
Philippeville,  t.  VIII,  1874,  2»  semestre,  p.  196. 

6*  Bèrie.  Paris,  imp.  Nat.,  1875,  in-8. 

247.  Temple  de  Mercure  découvert  au  sommet  du  Puy-de-Dôme  et 
inscription  du  Mercure  Z>am<ax,  t.  I,  1875,  semestre,  p.  22- 
23;  p.  361. 

248.  Rapport  sur  des  inscriptions  du  musée  Calvet  d'Avignon,  de 
l'église  de  Sos  (Lot-et-Garonne)  et  de  Saint-Quentin,  t.  I,  1875, 
l'*"  semestre,  p.  34. 

249.  Inscription  des  Elusates  trouvée  dans  l'église  de  Sos  (Lot-et-Ga- 
ronne), t.  I,  1875,  1«'  semestre,  p.  115-116. 

250.  Observations  sur  l'emploi  et  la  signification  du  mot  édilicien  et 
sur  la  charge  du  décurionat,  t.  I,  1875,  1*'  semestre,  p.  360. 

251 .  Fragment  d'inscription  trouvé  dans  le  Comtat  Venaissin  et  relatif 
à  Fibius  Avitus  gouverneur  d'Aquitaine,  t.  I,  1875,  1*'  semestre, 
p.  382. 

252.  Importantes  découvertes  faites  à  Rome  sur  le  mont  Esquilin, 
t.  I,  1875,  1»' semestre,  p.  442. 

10.  Archives  des  Missions  scientifiques  et  littéraires.  Choix  de 
rapports  et  instructions  publié  sous  les  auspices  du  ministère  de 
l'Instruction  publique  et  des  Cultes.  Paris,  impr.  Nat.,  1850,  in-8. 

253.  Lettre  de  L.  R.,  datée  de  Lambèse,  5  novembre  1850,  t.  I, 
1850,  p.  654-656. 

Le  camp  de  la  légion  IIP  Augusta. 
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254.  Lettre  au  ministre  pour  demander  une  mission  à  Lambèse,  t.  II, 
1851,  p.  217-222. 

Importance  ëpigraphiqae  des  raines  de  Lambèse;  nécessité  d'en 
recueillir  les  inscriptions. 

255.  Premier  rapport  de  M.  Renier,  en  mission  dans  la  province  de 
Gonstantine  pour  la  recherche  des  monuments  épigraphiques,  t.  II, 
1851,  p.  168-186. 

Lambèse,  5  janner  1851.  —  Lambaesis  :  camp  de  la  III*  légion 
Auguste;  inscriptions  les  plus  importantes;  licenciement  de  la 
légion  à  répoque  de  Gordien;  arc  de  Sévère;  temple  d'Esculape. 
—  llarcouna^  Ferecunda  :  arc  de  triomphe;  inscriptions.  — 
Th€tmugas:  arc  de  triomphe  ;  temple  de  Jupiter;  fort  byzantin; 
théâtre;  basilique. 

256.  Deuxième  rapport  de  M.  Renier  en  mission  dans  la  province  de 
Gonstantine  pour  la  recherche  des  monuments  épigraphiques,  t.  II; 
1851,  p.  217-222. 

Lambèse,  21  janvier  1851.  —  Bustes  impériaux  de  Verecunda; 
inscription  de  la  schola  des  optiones. 

257.  Troisième  rapport  de  M.  Renier  en  mission  dans  la  province  de 
Gonstantine  pour  la  recherche  des  monuments  épigraphiques,  t.  II, 
1851,  p.  435-457. 

Lambèse  y  2  avril  1851.  —  Voie  militaire  de  Lambaesis  k  Ad 
Piscinam  (Biskra)  ;  milliaires  et  principales  inscriptions  de  cette 
route;  excursion  à  Test  de  Biskra. 

258.  Quatrième  rapport  de  M.  Renier  en  mission  dans  la  province  de 
Gonstantine  pour  la  recherche  des  monuments  épigraphiques,  t.  II, 
1851,  p.  473-483. 

Paris  y  17  novembre  1851.  —  Résumé  des  résultats  obtenus 
pendant  l'exploration  de  la  Numidie  ;  rapport  sur  une  publication 
projetée  de  tous  les  documents  recueillis  par  MM.  Renier  et  De- 
lamare. 

Ces  quatre  rapports  ont  été  tirés  à  part  sous  ce  titre  :  Rapports 
adressés  à  M,  le  ministre  de  l'Instruction  publique  et  des  Cultes. 
Paris,  impr.  nat.,  1852,  in-8  avec  une  pl.  représentant  l'inscrip- 
tion de  la  schola  des  optiones. 

259.  Premier  rapport  adressé  1  M.  le  ministre  de  l'instruction  pu- 
blique et  des  cultes  par  Léon  Renier,  bibliothécaire  à  la  Sorbonne, 
chargé  d'une  mission  en  Afrique  pour  y  recherdier  les  monuments 
épigraphiques,  t.  III,  p.  315. 

Tébessa,  17  décembre  1852.  —  Exploration  des  environs 
d'Alger  et  de  PhilippeviUe;  retour  à  Lambèse;  mosaïque  des 
quatre  saisons;  route  de  Gonstantine  à  Tébessa. 

Mél.  Rbrur.  d 
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Tiré  à  part  «Tec  une  pl.  reprësenUDt  un  autel  romain  rai^KNrté 
de  Lambèse  par  M.  Léon  Renier  et  donné  à  la  Bibliothèciae  im- 
périale par  M.  le  ministre  de  l'instruction  publique. 

il.  Journal  àm  BaTante.  Paris,  imprimerie  Nationale,  in-4. 

260.  Explication  et  restitution  étune  inscription  découverte  à  Nettuno, 
près  iJntiumy  1867,  i*'  article,  p.  95-113;  2*  article,  p.  243-262. 

Cf.  le  n.  25. 

261.  Sur  une  inscription  grecque  relative  à  t historien  Flavius  Ar» 
rianus,  juiDet  1876,  p.  442-448. 

Inscription  tr.  à  Soulou-Seral,.  district  de  Bozuk,  à  Test  d'An- 
gora ;  elle  a  été  élevée  sous  Hadrien  pendant  qu' Arrien  était  légat 
impérial  de  Cappadoce. 

Cf.  len.  296. 

Tiréâ  part. 

12.  Ratuo  arohtelogiiiae  ou  recueil  de  documents  et  de  mémoires 
relatib  à  l'étude  des  monuments,  à  la  numismatique  et  à  la  philo- 
logie de  l'antiquité  et  du  moyen  âge,  1844  à  1860.  Paris,  Leleux, 
in-8. 

262.  Observations  sur  diverses  inscriptions  thessaUennes^  t.  I,  1844, 
p.  316-319. 

Observations  insérées  à  la  suite  d'une  lettre  de  Ph.  Le  Bas 
contenant  le  texte  des  inscriptions  dont  il  s*agit. 

263.  Sur  ^inscription  de  Corseul,  t.  VI,  1849,  p.  316-323. 

Epitaphe  d'une  femme  africaine,  Silicia  Namgidde. 

264.  Observations  sur  une  inscription  découverte  à  Eaute^  t.  VII, 
1850,  p.  182-185. 

Observations  insérées  à  la  suite  d'un  article  de  Chaudruc  de 
Crazannes,  intitulé  :  Notice  sur  une  inscription  antique  découverte 
à  Eauze  (Gers),  l'ancienne  Elusa, 

265.  Notice  sur  le  tombeau  de  T.  Flavius  Maximus,  préfet  de  la 
légion  m  Auguste,  t.  VII,  1850,  p.  186-187. 

Tiré  à  part.  Les  4  dernières  pages  du  tirage  à  part  contiennent 
l'article  suivant:  Sur  une  inscription  chrétienne  découverte  à  Sétif. 

266.  Sur  une  inscription  chrétienne  découverte  à  Sétif ^  t.  VU,  1850, 
p.  369-372. 

Inscription  du  martyr  Laurentius. 

267.  Notes  d'un  voyage  archéologique  au  pied  de  l^Aurès,  t.  VUI, 
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1852,  p.  492-513;  pl.  172  représentant  k  camp  de  Lambèae  en 
airril  1850. 

Inacriptioiia  de  Lambèse  et  des  environs;  voyage  de  M.  de  la 

Fon  en  Algérie  vers  1650.  ' 
Tiré  à  part. 

268.  Note  sur  quelques  noms  puniques  à  T  occasion  et  une  inscription 
trouvée  en  Bretagne,  t.  YIII,  1852,  p.  702-707. 

A  propos  de  l'inscription  de  Gorsenlt  (cf.  n.  263)  snr  les  noms 
Namgedde  et  Ntsmphamo. 

269.  Ruines  de  Zona,  l'ancienne  Diana  de  Ifumidie,  t.  IX,  1852| 
p.  38*45;  pl.  182  représentant  l'arc  de  triomphe. 

Explication  et  restitution  de  l'inscription  de  l'arc  de  triomphe 
de  I>iana,  élevé  en  l'honneur  de  Macrîn  et  de  Diaduménien. 

270.  Trois  inscriptions  troupées  à  Rome,  t.  IX,  1852,  p.  191-198. 

1*  Fragment  du  registre  d'entrée  d'un  tombeau  comman«  — 
2^  Epitaphe  de  Furcia  Flavia.  —  3*  Epitaphe  grecque  métrique. 

271.  (piques  inscriptions  récemment  découvertes,  t.  X,  1858, 
p.  305-310. 

Briques  romaines  d'Afrique  (Bougie)  et  d'Italie;  —  inscriptions 
de  Saveme  ;  —  inscription  métrique  douteuse  découverte  i  Rome. 
—  Le  texte  de  la  brique  de  Bougie,  extrait  du  journal  VAkbtur  et 
celui  d'une  des  inscriptions  de  Saveme,  extrait  du  journal  YJlsa* 
cienj  avaient  été  imprimés  avec  des  commentaires  inexacts  ou 
incomplets  dans  le  Moniteur  universel  des  26  et  28  juillet  1853. 
272  •  Trois  inscriptions  de  Constantine  relatives  à  un  légat  impérial 
de  la  province  k Arabie,  t.  X,  1853,  p.  538-553. 

Il  s'agit  de  P.  Julius  Geminius  Marcianus. 

Tiré  à  part. 

273.  Notes  sur  les  inscriptions  romaines  recueillies  à  Tiaret^  dans  la 
province  ét Alger,  par  M.  L.  Leclerc,  t.  XI,  1854,  p.  444-446.  Cf. 
p.  441-443. 

274.  Sur  une  inscription  du  musée  de  Lyon,  t.  XI,  1855,  p.  691-694. 

Monument  relatif  à  L.  Fulvius  Aemilianus. 
Tiré  à  part. 

275.  Note  sur  un  monument  funéraire  récemment  découvert  à  Cens- 
tantine,  t.  XII,  1855,  p.  180-182. 

Inscription  métrique  du  tombeau  de  Praedlius. 

276.  Note  sur  le  recueil  d inscriptions  latines  intitulé  bianJûOikTA, 
AnriQUAx  Uebis,  t.  XIII,  1856,  p.  51-55. 

Exemplaire  du  recueil  de  Jacques  Mazocchi,  avec  des  notes  et 
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corrections  attribuées  à  Mariangelus  Accursios  et  à  Antomus 
Laelius  Podager  * . 

277.  Ras-relief  du  musée  de  Cherchell,  t.  XIV,  1857,  p.  1-6;  et 
pl.  305. 

Cavalier  de  la  VI*  cohorte  des  Dalmates;  monuments  relatib  à 
ces  cohortes 

278.  Sur  quelques  inscriptions  des  villes  de  Thagasteet  de  Madaure*, 
t.  XIV,  1857,  p.  129-142. 

Emplacements  de  Thagaste  et  de  Madaure;  renseignements 
fournis  sur  ces  deux  villes  par  la  correspondance  de  saint  Au- 
gustin ;  inscription  de  T.  Clodius  Lovella.  —  Cf.  n.  281  et  282. 

Tiré  à  part. 

279.  Fouilles  de  Saint' Jean^deS'FigneSy  près  Chalon'Sur'Saâne^  faites 
en  décembre  1855  et  en  février  1857;  notice  par  M.Jules  Chevrier. 
Châlon-sur-Saône,  \n-i . —[Compte rendu],  t.  XIV,  1857,  p.  190-192. 

280.  Fausseté  d'une  inscription  latine  du  Fatican  en  l'honneur  de  la 
Beauce,  t.  XIV,  1857,  p.  247-248. 

281.  Observations  sur  un  article  de  M,  J.-P.  Rossignol j  intitulé: 
Explication  et  restitution  d'une  inscription  latine  découverte  à 
Mdaourouche    t.  XIV,  1857,  p.  353-369. 

Il  s'agit  de  Tépitaphe  métrique  de  T.  Clodius  Lovella.  —  Cf. 
n.  278. 

Tiré  à  part,  ^ 

282.  Ruste  de  Ptolémée^  fils  de  Juha,  t.  XIV,  1857,  p.  406-408; 
pl.  317. 

A  la  suite  est  insérée  une  note  relative  à  un  nouvel  article  *  de 
M.  Rossignol  sur  Finscription  de  Mdaourouche.  M.  L.  R.  déclare 
qu'il  ne  répondra  plus.  —  Cf.  n.  278  et  281. 

283.  Sur  une  inscription  romaine  découverte  dans  les  environs  des 
bains  de  Saint-Gervais,  en  Savoie,  et  sur  le  véritable  nom  des  an- 


1.  Cf.  C.  I.  L.  Tol.  VI,  p.  XLTi,  n.  XXI. 

2.  Cf.  Muêée  arehéologiquê,  t.  I,  1876,  p.  29-32. 

3.  Mémoire  la  à  fAcadémie  des  Iiucr.  et  Bellei-Lettres  dans  les  létnces  da  27  mars 
et  da  l«r  mai  1857. 

4.  L'article  de  M.  Rossignol  avait  été  inséré  dans  la  Bev,  areh.,  i**  férié,  t.  XIV, 
p.  295-306. 

5.  Cet  article  ayant  ponr  titre  :  Nouveaux  idaireiêSêmentê  »ur  VinêeriptUm 
UUinê  découverte  à  Mdaourouche,  l'ancienne  Madaure  en  Afrique,  a  été  inséré  dans 
U  Beo.  areh.,      série,  t.  XIV,  p.  423-441. 
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dens  habitants  delà  Tarentaise  et  du  Faucigny^  t.  XVI,  4859, 
p.  353-364. 

Iiucriptioii  de  la  Forclaz  du  Frarion  faisant  connattre  le  véri- 
table nom  des  anciens  habitants  de  la  Tarantaise,  Ceutrones^ 
et  fixant  les  limites  du  territoire  de  la  colonie  de  Vienne  au  snd 
du  Léman. 

Tiré  à  part. 

Nouvelle  série,  1860  et  suiv.  Paris,  Didier,  in-8. 

284.  Fouilles  exécutées  au  mont  Falatin  par  les  ordres  et  aux  frais 
de  (Empereur,  nouvelle  série,  t.  VI,  1862,  {T.  201-203. 

Enumération  des  principaux  objets  trouvés  dans  les  fouilles  ; 
inscription  archaïque  remontant  au  commencement  du  vi*  siècle 
de  Rome. 

285.  Inscriptions  latines  inédites  recueillies  par  M,  Foucart  et  m» 
notées  par  M.  L.  Beniery  nouvelle  série,  t.  IX,  1864,  p.  210-215. 

Note  sur  les  cohortes  urbaines. 

286.  Inscriptions  relatives  au  procureur  impérial  Q,  Axius  Jelianus^ 
nouvelle  série,  t.  X,  1864,  p.  314-321. 

Inscription  de  Méris,  en  Maurétanié,  relative  aux  limites  des 
champs,  assignées  aux  colons  de  Kasturris, 
€f.  le  n.  54. 

287.  Inscriptions  de]  Troesmis  dans  la  Mésie  Inférieure  (rapport  fait 
i  l'Académie  des  Inscriptions  et  belles-lettres  dans  sa  séance  du 
19  août  1864) .  Premier  rapport,  nouvelle  série,  t.  X,  1864,  p.  390* 
398. 

M.  Pontius  Laelianus,  chef  d*état-major  de  Lucius  Verus  dans 
la  guerre  contre  les  Parthes;  P.  Vigellius  Satuminus,  proconsul 
d'Afrique,  qui  condamna  les  martyrs  Scillitaios  ;  L.  Novius  Rufus, 
légat  impérial  de  la  Mésie  Inférieure. 

Cf.  le  n.  52. 

288.  Sur  une  inscription  récemment  découverte  à  Orléans  (extrait  d*un 
mémoire  lu  à  l'Académie  des  Inscriptions  et  belles-lettres),  nouvelle 
série,  t.  XI,  1865,  p.  408-421  ;  vignette. 

Cenabum  est  le  nom  antique  d'Orléans  ;  remarques  sur  les  noms 
gaulois  terminés  en  marus. 
€f.  le  n.  26. 
Tiré  à  part, 

289.  Inscription  récemment  découverte  à  Mesve  (Nièvre),  nouvelle 
série,  t.  XII,  1865,  p.  386-388. 

La  déesse  Clutonda  et  les  vicani  Masavenses. 
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290.  Inscriptions  de  Trôesmis  dans  la  Mésie  Inférieure  (extrait  d'un 
rapport  fait  à  l'Académie  des  Inscriptions .  et  belles-lettres  dans  les 
séances  des  4  et  48  août  1865).  Second  rapport  nourelle  série,  t.  XII, 
1865,  p.  401-432;  trois  vignettes. 

Commentaire  de  24  inscriptions  envoyées  par  M.  Engelhardt, 
commissaire  français  de  la  navigation  du  Danube,  en  résidence  à 
Galatz.  —  Texte  d'une  inscription  inédite  de  Cyzique,  trouvé 
dans  les  papiers  de  Peyssonnel. 

Cf.  le  n.  60. 

Tiré  à  part. 

291.  Inscription  inédite  récemment  découverte  en  Algérie^  nouvelle 
série,  t.  XIII,  1866,  p.  100-102. 

Trouvée  à  Oum-Gueriguech  chez  les  Gandoura  ;  elle  fait  con- 
naître le  nom  exact  et  la  véritable  situation  des  Nattabutes, 

292.  Les  peintures  du  Palatin.  —  \.  La  maison  de  Uvie^,  nouvelle 
série,  t.  XXI,  1870,  p.  326-331;  pl.  XIV:  plan  de  la  maison  de 
Livie  sur  le  Palatin. 

Tuyaux  de  plomb  inscrits  trouvés  dans  les  fouilles  (cf.  ibid,, 
p.  387-395:  Georges  Perrot,  les  Peintures  du  Palatin.  —  II.  Jo, 
Argus,  Hermès  et  Héra,  et  t.  XXII,  p.  47-53.  —  III.  Polyphème 
et  Galatée). 

Tiré  à  part  sous  ce  titre  :  Peintures  du  Palatin,  par  Léon  Re- 
nier et  G.  Perrot. 

293.  Inscriptions  grecques  et  latines  découvertn  d  ^élexandrie  [par 
MM.  Miller  et  Renier],  nouvelle  série,  t.  XXII,  1871^1671, 
p.  94-106. 

La  part  de  L.  R.  dans  cet  article  consiste  dans  l'interprétation 
du  fragment  d'une  liste  de  sous-officiers  de  la  légion  XXII* 
(p.  103-106). 

294.  Inscriptions  de  la  Mésie  Supérieure^  nouvelle  série,  t.  XXVI, 
1873,  p.  137-143. 

Inscriptions  trouvées  aux  environs  d'Uscup,  l'ancienne  Scupi 
par  M.  Engelhardt,  consul  général  de  France. 

295.  Notice  sur  une  inscription  romaine  relative  à  !^ historien  Felleius 
Paterculus  (note  lue  à  l'Académie  des  Inscriptions  et  belles-lettres, 
le  5  novembre  1875),  nouvelle  série,  t.  XXX,  1875,  p.  388-395. 

Borne  milliaire  trouvée  sur  la  voie  romaine  de  Rusicade  à  Cirta 
et  portant  le  nom  de  C.  Felleius  Paterculus^  légat  impérial  de  la 
légion  troisième  Auguste. 

Cf.  le  n.  23. 

1.  Rtprodait  cUni  let  Mémoirê»  d'arehéohffiê,  d'ipigroj^iê  §t  d'hiêMre  par 
G.  Perrot,  p.  74-84. 
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29  6.  Sur  une  inscription  grecque  relative  à  t historien  Flavius  Ar^ 
rianus  (noie  lue  à  FAcadémie  des  Inscriptions  et  belles-lettres,  le 
9  juillet  1875),  nouvelle  série,  1877,  t.  XXXIII,  p.  199-205. 

Inscription  gravée  en  l'an  134  de  notre  ère  pendant  qu'Arrien 
était  légat  impérial  de  Cappadoce. 
Cf.  len.  261. 
Tiré  à  part, 

13.  Reyne  de  philologie,  de  llttératnre  et  d'histoiro  anoiennes, 

t.  I  et  II,  1845-1847,  in-8. 
I^éon  Renier  a  été  le  fondateur  et  le  directeur  de  cette  revue. 

297.  La  Préface^  p.  v  et  vi  du  t.  I,  est  signée  de  son  nom. 

298.  Examen  critique  de  l'ouvrage  intitulé:  Latini  sermonis  vetus^ 
tioris  reliquiae  selectae,  recueil  publié  par  M.  JE.  Egger;  t.  I,  1845, 
p.  81  à  103. 

Critique  sévère. 

299.  Examen  critique  de  l'ouvrage  inlîtulé  :  Babrii  fabulae  Aesopeae  ; 
Carolus  Jjochmannus  et  amici  emendarunt.  Ceterorum  poetarum 
ehoUambi  ab  Augusto  Msiaekio  collecti  et  emendati  ;  t.  I,  1845, 
p.  354  à  370. 

Critique  UtefAvère  de  la  première  partie  de  cet  ouvrage  publiée 
par  LMslMMinn. 

Mf  «  feamen  critique  de  l'ouvrage  intitulé  :  Histoire  romaine  de  Dion 
Cassius  traduite  en  français  avec  des  notes  critiques^  historiques  ^  etc., 
et  le  texte  en  regard  par  K.  Gros,  l«r  vol.  ;  t.  II,  1847,  p.  60  à  87. 
Appréciation  très  défavorable  ;  signale  de  nombreux  faux  sens, 
contre-sens  et  non-sens. 

14.  Athenasum  frsttçais,  revue  universelle  de  la  littérature,  de  la 
science  et  des  beaux-arts  (Paris,  rue  Mazarine,  9,  1852  à  1856). 

301.  Article  critique  sur  l'ouvrage  de  F. -G.  Schneidewin,  Hyperidis 
orationes  duae  ex  papyro  Ardeniano  editae,  GAttingue,  1853,  in-8  ; 
2*  année,  1853,  n.  31,  p.  713  à  714. 

302.  Article  critique  sur  l'ouvrage  du  docteur  Joseph  de  Hefner, 
Bas  rômische  Bayern  in  seinen  Schrift  und  BUdmalen,  3*  édition. 
Munich,  1852,  in-8  et  atlas  in-fol.  de  8  planches  lithographiées  ; 
2«  année,  1853,  n.  40,  p.  936-938. 

303.  Les  collèges  funéraires^  2*  année,  1853,  n.  51,  p.  1207  à  1209 . 

A  propos  d'une  inscription  gravée  à  la  pointe  sur  une  urne 
cinéraire  en  terre  cuite  trouvée  à  Fieille^Toulouse. 
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304.  Découvertes  archéologiques  en  Algérie^ ^  4*  année,  1855,  n.  29, 
p.  625-626. 

La  localité  romaine  à'Jrseical  découverte  par  M.  Cberbonneaa. 
Cf.  VAthenaeum  français  du  14  juillet  1855,  lettre  de  M.  Cher- 
bonneau  à  M.  Reinaud. 

305.  Traduction  d*une  inscription  latine  en  l'honneur  de  Lucius  Sisenna 
Bossus,  4*  année,  1855,  n.  30,  p.  643. 

15.  Ballatin  arohèologlque  de  l'Athenniun  français,  publié  par 
les  soins  de  MM.  Ad.  de  Longpérier  et  J.  de  Witte.  Paris, 
Tliunot  et  C**,  1855-1856,  in-i. 

306.  Explication  d'une  inscription  latine  du  musée  de  fFieslKUUn^ 
2*  année,  1856,  p.  2-4. 

Inscription  très  importante  qui  a  la  valeur  d'an  diplôme 
militaire*. 

307.  Inscription  funéraire  contenant  des  formules  singulières  y  2*  année, 
1856,  p.  31-32. 

Inscription  de  Cherchell  ;  dialogue  entre  Claudia  Extricata  et 
ses  enfants. 

308.  Découverte  de  remplacement  de  la  ville  de  Choba,  sur  la  côte  de 
la  Maurétanie  Sitifienncy  2*  année,  1856,  p.  55-56. 

Municipium  Félix  Aelium  Choba  entre  Bougie  et  Dgigelli. 

16.  Correspondance  littéraire.  Paris,  A.  Durand,  1856  et  av.,  in-8. 

309.  Note  signée  L.  R.  faisant  connaître  le  jugement  défavorable 
porté  sur  notre  enseignement  classique  par  un  savant  helléniste  hol- 
landais dans  l'ouvrage  De  Philostrati  libella  Trepl  YU{AvaOTcxiic  recens 
repertOf  scripsit  C.-G.  Cobet,  Leide,  1859,  gr.  in-8  de  94  pages 
(avec  cette  épigraphe  tirée  de  Virgile  :  Quaesivit  lucem  ingemuitque 
reperta)f  III*  année,  1859,  p.  356. 

310.  Note  sur  une  statue  trouvée  à  Ntmes  en  1739,  envoyée  à  Paria 
et  perdue  aujourd'hui,  VI*  année,  1862,  p.  226. 

311.  Une  inscription  du  grand  Pompée  rapportée  par  Brantôme, 
VII1«  année,  1864,  p.  141-142. 

Lettre  h  M.  Ludovic  Lalanne  pour  démontrer  la  fausseté  de 
cette  inscription.  —  Cf.  Œuvres  complètes  de  Pierre  de  Bour» 
deille^  seigneur  de  Brantôme,  (éd.  L.  Lalanne)  t.  I,  p.  70,  note  1. 

1.  Cette  note  a  été  reproduite  en  partie  dan*  VAnniêairê  dê  la  Société  srdUWd* 
çiquê  dê  la  pntvineê  dé  ConHatUine,  t.  II,  1854-1855,  p.  81  i  84.  Cf.  le  n.  321. 

2.  Elle  a  été  reproduite  par  L.  R.  dan*  son  Bêeuitt  dê  dipl&mêê  mQUrnêreê^  soni 
le  n.  4,  p.  13-14. 
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17.  Journal  général  dm  l'InâtmcîUon  piiblique.  Paris« 
Pâui  DupoQt,  tn-4. 
312.  Sur   une  inscription  latine  récemment  décùutfer^  à  L/m^ 
U  mars  1858,  p.  186-188. 

Elle  se  riipporte  k  Septime  Sévère,  goUTérneur  de  k  Lyonnataê 
eo  186,  181,  m. 
313*  Observations  sur  uiiê  inseriptioD  découverte  par  M,  Barbîer  et 
mentioDHaDt  le  muntctpe  de  Rusticcury,  ^2  juin  1858,  p.  348-349, 
L,      croit  que  ia  ville  découverte  par  iL  Barbier  est  iomnium, 

18.  BnUetln  d«  Tltistittit  lid  con-eflpondaiice  archéologlquo. 

Roma^  tipograCa  Tiberina,  io-8. 

314*  a,  Mc'lan^es  epi graphiques,  ertrait  d'une  lettre  de  M.  Léon 
Renier  à  M,  Hemen.  1857,  vol,  29,  p*  166-169'. 

Inscriptions  de  Lyon  (Tbimësithée),  de  Sëtif  (eq,  Stabîena- 
norum)^  de  Larobèse  (frumentanm)^  de  l'Oued- Mer ouana  iflami-^ 
nica),  de  Feurs  (Segusian)  et  de  F<ïnrvièfe, 

315.  Inscriptions  de  V Algérie^  lettre  de  M.  Léon  Renier  à  M.  Hea- 
zen,  1859,  voL  31,  p.  48-54, 

Inscriptions  de  Cherchell  (SalluHia  Barhia  Orbiana^  équités 
singulares;  Q,  Saliu^tiu  f  MacrlnianiLt);  de  Philippeville  {Bel- 
lonae  ;  manus  gladiat,  et  t*enationes  mrii  generis)  ;  de  Coostao* 
tîne  (Poliuci);  de  Souk-Arrhas  (procurator  Juggg.)^ 

316.  ^ï*  Imcriphom  de  VMgérie,  extrait  d'une  lettre  de  M*  Léon 
Renier  à  M.  Henicen,  1859,  vol  31,  p.  225-227. 

Inscriptions  de  Constantine  (Ceionius  Halicus)  et  de  Guelma 
fpatronus  coîoniae), 

317.  Éi,  !nwripHons  de  t\4lgétiey  lettre  de  M.  Léon  Reniera  M,  Hen- 
aîcn,  1860,  vol.  32,  p.  20-24. 

ÎVote  sur  Ceionius  /talicus,  consulaire  de  Numidie  i  inscription 
de  Del  lys  (T,  Flavius  Serenus^  a  cognitimibus  Aug^  utrahiquc). 

lô.  Œuvres  eomplèteâ  de  Bartolomeo  Borghesi,  publiées  par  les 
ordres  et  ùx\%  frais  de  S.  M,  Tempereur  Napoléon  IIL  Paris,  impr, 
Iaip,  et  Nation,,  1862-1885,  9  voL  in-4, 

T.  I-IL  Œuvres  namismaUque$, 
T.  III  à  V,  Œuvres  épigraphiques^ 
T.  VI  à  VI IL  Lettres, 

T.  I.K.  partie  Fastes  consulaires  ;  2* partie  Les  Préfets  de  Home. 
1.  Cf.  Il  répoDH  de  G.  McDE«ii.  lïàf.,  18^6,  p.  15-16. 
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318.  Cette  grande  publication  a  été  dirigée  entièrement  par  L.  R. 
qui  Ta  enrichie  de  notes  nombreuses  dont  quelques-unes,  surtout 
dans  les  vol.  VI  à  VIII,  sont  de  véritables  mémoires.  La  trans- 
cription des  mss.  de  Borghesi  a  été  faite  sous  sa  surveillance;  les 
épreuves  ont  été  corrigées  et  les  vérifications  de  textes  ont  été 
faites  par  lui.  Les  tables  des  Œuvres  numismatiques  (t.  Il, 
p.  489-545)  et  celles  des  Œuvres  épi^aphiques^  table  des  noms 
(t.  V,  p.  557-602)  et  index  épigraphique  (t.  V,  p.  603-640) 
sont  également  son  œuvre. 

20.  Bulletin  éplgraphique  de  la  Gkiale.  Paris,  Champion,  1879 

et  suiv.  in-8. 

319.  Monument  élevé  à  Grenoble  en  V honneur  de  Claude  II  le  Gothique 
(communication  faite  à  T Académie  des  Inscr.  et  B.-L.  dans  sa  séance 
du  18  juillet  1879),  t.  I,  p.  4-7;  pl.  I. 

Julius  Placidianus,  préfet  du  prétoire. 

21.  Mélanges  publiés  par  la  seotion  historique  et  philologique 

de  l*Ecole  des  hautes  études  pour  le  dixième  anniversaire  de  sa 
fondation,  fasc.  35  de  la  Bibliothèque  de  l'Ecole  des  hautes  études. 
Paris,  Vieweg,  1878,  in-8. 

320.  Inscription  inédite  de  Beyrouth,  p.  299-303;  avec  1  pl.  en 
héliogravure. 

Consécration  du  Génie  de  la  colonie  de  Beyrouth  à  la  déesse 
Fortune. 

22.  Annuaires  de  la  Société  archéologique  de  la  province  de 
Gonstantine.  Constantine,  années  1853  et  suiv.,  in-8. 

321.  Sur  les  inscriptions  découvertes  à  Arsacal  par  M.  Cherbonneau, 
t.  II,  1854-1855,  p.  81  à  84. 

Cf.  len.  304. 

322.  Extrait  d'une  lettre  de  M.  Léon  Renier  à  M.  Cherbonneau  sur 
une  inscription  chrétienne  trouvée  à  Constantine,  t.  Il,  1854-1855, 
p.  97  à  99. 

Epitaphe  grecque  d'une  enfant  de  sept  ans,  née  à  Byzance. 

23.  Revue  Africaine,  journal  des  travaux  de  la  Société  historique 
Algérienne.  Alger,  1857  et  suiv.,  in-8. 

323.  Un  scribe  de  la  liburne  Auguste  (lettre  à  M,  Berbrugger  du  17 
juillet  1864),  t.  VIII,  1864,  p.  287-289. 

324.  Lettre  à  M.  Berbrugger  au  sujet  d'une  inscription  découverte  à 
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ReflBeria  dans  la  plaine  de  Ghemom  (AlgÉla)*  k  TD»  4IM, 
p.  317-318. 

325.  Lettre  à  M.Berbnigger  sardesinicriplkNitde  Gigeli  eldc  Ti^ 
t.  XI,  1867,  p.  407-411. 

326.  Lettre  aa  docteur  E.  Bertherand  sur  la  pnmpnii  d^f  màlÊÊÊ 
d'oculiste,  t.  XIX,  1875,  p.  434. 

24.  BÊfwum  algéri«nM  et  oolowlale.  Psarîs,  Hachette,  iii*S. 

327.  Instructions  pour  la  recherche  des  anàqmê^  m  dtg^mB 
Tembre  1859. 

RéifflpressioQ  dan.  19.  Tiré â part. 

35.  Moaltmir  utreraél,  journal  officiel  di  fftupirv  Èm/ç^ 

Dalkn,  in-fol. 

328.  Antiquités  romaines  de  ÏAlfgérie^  rapport  adressé  à  S.  A«  I,  k 
Prince  chargé  du  ministère  de  l'Algérie  et  des  colcmtes,  a.  du  6  dé* 
cembre  1858,  p.  1483. 

Tarif  de  douanes  trouvé  à Zraia  (Algéfjij      ésikikXm iOl 
de  notre  ère. 

26. 8oaT«nln  dX)ri«nt.  La  BalgsolA  orlantsAi  pif  hft  docteur  AQitvL 
P^,  1864,  in-12. 

329.  Explication  des  inscriptions  (appendicef  an  Um  dft  dodeor 
C.  Allard  dont  ce  mémoire  occupe  les  p.  281-^9  ^  . 

Dix  inscriptions  intéressantes  pour  rhisLaire  de  Tomi  (auj. 
Kustendjé)  et  pour  celle  de  la  province  de  HjjilÉfliiiiaep 

27.  NoUoe  rar  des  louillM  oxèontéas  à  la  cliapelle  Balnl^Hiehal 
de  Valbonne,  près  Hjrères  (Var,)  par  A.  Goqr;  Itaii^  iHt,  tl4> 

330.  Lettre  au  duc  de  Luynes  sur  des  inscrîptiooâ  prafiiti^,  4à 
fouilles  (aites  à  la  chapelle  Saint-Michel  de  VilhoOD^  piîf  %ècii 
(Var),  p.  7-9. 

Le  dieu  Rudiarius. 

28.  SApoltures  gaoloises,  romaines,  fra«4pM  fl  normandost 
fidsant  suite  à  la  Normandie  souterraine,  pÉr  l-tkèé <Soelwt.  fïUWt 
1857,  in-8. 

331.  Lettre  à  M.  l'abbé  Cochet  sur  des  (rigamm  é'lÊimipÊm% 
trouvés  à  Caudebec-lès-Elbeuf  (Seine-Inférieure) .  p.  1 1) !  0 6 . 

Fragment  de  la  dédicace  d'un  moniunent  éiÊ¥é  sous  le  rè^e 
d'Hadrien. 
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39.  Lea  C^apitoles  prcrvinciamit  da  mondd  romain  par  Caai 

332.  Lettre  sur  Le  Capitole  de  Cuta,  p.  154. 

30*  c:atacom£»eB  de  Romo  par  Louis  PerreL  Paria,  Gide  et  Bî 

333.  Description  des  planches  du  volume  V,  par  Léon  Rem( 
Amnt-propm  signé  Léon  Renier,  voL  VI,  p.  135-136  i  suit  l' 
cation  des  inscriptions  du  cinquième  volame,  voL  VI,  p.  13T< 


SUPPLÉMENT 

334.  Lettre  à  M.  Miller  sur  le  prénom  romain  Gmas^  publiée  d 
Bévue  arehénL^  nouvelle  série,  t.  XXÏ,  1870»  p*  119*1S0. 
însérée  dans  rarticle  de  M.  Miller,  Inscription  grecque  \ 
à  Mcmphis^ 

335*  Lettre  à  M.  Miller  sur  une  inscription  latine  d'Alexandrie  r 
à  un  soldat  de  la  légion  //*  Trajana  [fac-similé  de  rinaeri] 
publiée  dans  la  Revue  archéoL^  nouvelle  série,  t.  XXX, 
p.  112-lU. 

Insérée  à  la  suite  de  rarticle  de  M*  Miller,  Inscriptions  gr 
découverte. f  en  É^pie,  — 
336.  Iscrizione  ritrovata  in  Algeria  [Mention  dans  le  Bulletin  di 
titut  de  co rre.^p .  a rchéoL y  18G8,  p.  111], 

Lecture  faite  le  17  avril  186S,  à  Rome,  à  la  séance  sol 
de  r  Institut  de  correspondance  archéologique,  au  jour  ar 
Sâire  de  la  fondation  de  Rome. 
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Une  vieille  vie  de  saint  Colomba,  arrangée  en  m» 
sorte  de  sermon  et  conservée  dans  le  Lebar  Brecc^ 
manuscrit  irlandais  du  xv*  siècle,  contient  le  récîL  d'une 
aventure  merveilleuse  arrivée  au  saint  dans  soii  en&nc^ 
Les  saints  irlandais  annoncent  toujours  par  des  miracles, 
dès  leurs  premières  années,  la  grandeur  de  leur  desLinée 
à  venir,  et,  comme  pour  les  dieux,  les  demî-dieuit  ou  I0S 
grands  hommes  de  la  Grèce,  le  merveilleux  commence 
avec  leur  naissance,  souvent  même  avec  leur  conception. 
Tout  saint  de  la  vieille  Irlande  est  un  enfant  de  miracles. 

L'enfant  qui  devait  être  saint  Columcille,  littcnilcmcnt 
ce  la  colombe  de  l'Église  »,  d'où,  par  abréviation,  (  lnl(  hhIki  , 
avait  été  confié  par  ses  parents  à  un  prêtre  du  nom  de 
Cruithnechàn.  C'était  un  ancien  usage  irlandidk  6l  ittli 
doute  aussi  celtique  (car  on  le  retrouve  chez  lé»  Oalîcib) 
que  les  enfants  fussent  élevés  dans  une  autre  fainfllû  ou 
par  des  étrangers.  C'est  l'usage  que  les  écrivains  anglo^* 
irlandais  appellent  d'un  nom  difficilement  traduisîble, 
le  fosterage.  Écoutons  maintenant  le  vieil  hagiegra^li^ 
irlandais: 

«  Quand  vint  pour  lui  [Colomba]  le  temps  d'ûpprendm 
à  lire,  le  prêtre  alla  trouver  un  certain  devin  i\u\  de- 
meurait dans  le  pays,  pour  lui  demander  quand  il  se^ 
rait  bon  que  l'enfant  commençât  à  apprendre.  Le  dévia 
examina  le  ciel  ;  puis  il  dit  :  écris  pour  lui  toîuttteaaiit 
Mel.  Rénisr.  1 
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son  alphabet.  On  Vécrivit  sur  un  gâteau.  Et  voici  com- 
ment Colomba  mangea  le  gâteau,  la  moitié  à  l'est  de 
l'eau,  et  l'autre  moitié  à  l'ouest.  Le  devin  dit,  par  son 
don  de  prophétie  :  a  c'est  ainsi  que  sera  le  domaine 
de  cet  enfant,  la  moitié  à  l'est  de  la  mer  (c'est-à-dire 
en  Ecosse),  et  l'autre  moitié  à  l'ouest  (c'est-à-dire  en 
Irlande)  ^  »  L'activité  et  la  gloire  de  saint  Colomba  de- 
vaient, en  effet,  être  partagées  entre  ces  deux  pays.  L'en- 
fant apprit  si  bien  par  cette  opération  que  peu  de  temps 
après  il  étonna  tout  le  monde  par  une  sorte  de  prodige. 
Son  maître,  Cruithnechân,  avait  été  appelé  à  prendre 
part  à  l'office  devant  l'évèque  Brugach.  Saisi  de  mo- 
destie, il  ne  put  chanter  le  psaume  qui  lui  était  assigné, 
Misericordia  Dei.  «  L'enfant,  plein  de  grâce,  chanta  le 
psaume  en  place  de  son  maître,  et  pourtant  il  n'avait  rien 
appris,  jusque-là,  que  son  alphabet.  Aussi  le  nom  de 
Dieu  et  celui  de  Colomba  furent-ils  glorifiés  par  ce  grand 
miracle',  d 

Si  court  que  soit  ce  passage,  il  appellerait  bien  des 
réflexions  et  bien  des  commentaires.  On  y  remarque  la 
familiarité  qui  règne  entre  le  prêtre  et  le  devin  (ils  se 
rendent  des  services  do  confrères);  la  confiance  que  le 
prêtre  a  dans  le  devin  ;  le  procédé  de  divination  qui  con- 
siste à  interroger  le  ciel,  divination  météorologique  ou 
divination  sidérale  (et  il  s'agit  plus  probablement  ici  de 
cette  dernière);  la  croyance  qu'on  s'assimile  une  puis- 
sance ou  une  vertu  en  avalant  un  objet  matériel  qui  la 
représente,  de  même  que  dans  d'autres  pays  on  se  guérit 
en  avalant  une  formule  pieuse  ou  simplement  magique, 
écrite  et  mêlée  à  un  breuvage  ou  à  une  pilule.  Des  traits 

1.  OtaDic  tra  aimser  Icgind  d6.  Luid  ÎDclérech  coaraile  faith  bdi 
isintir  dia  iarfaigid  dd  cuin  bad  choir  tindscetiil  donmac.  Orafég  infâith 
ném.  ised  atbert.  Scrib  dd  innossa  aapgitcr.  Roscn'bad  iarsin  imbair- 
gin.  7  isamlaid  doromaîlt  Colum  cille  inbairgei»  .i.  aleth  friusce  anair 
7  aleth  friusce  aniar.  Atbert  infâith  triarath  fhailsine.  Isamlaid  bias 
fcrand  inmeic  seo  .i.  aleth  fria  muir  anair  (.i.  in  Albain)  7  aleth  aile 
frimuir  aniar  (.i.  an  Eirinn).  Lebar  LrecCj  p.  31^  a.  —  Wh.  Stokes, 
Three  Middle-Irish  HomilUs,  CalcutU,  1877,  p.  102. 

2.  Ihid, 
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analogues  de  superstition  se  rencontrent  à  tout  instant 
dans  rhisloire  de  Tancienne  Eglise  d'Irlande.  Quelques 
écrivains  se  sont  étonnés  de  la  facilité  et  de  la  rapidité 
avec  laquelle  Tlrlande  est  devenue  chrétienne  ;  cela  tient 
à  ce  que  cette  conversion  a  été  non  pas  précisément  le 
commencement  d'une  nouvelle  vie  morale  et  intellec- 
tuelle pour  les  Irlandais,  mais  une  modification  et  une 
sorte  de  métamorphisme  de  leurs  croyances»  Us  ont  com- 
pris le  christianisme  comme  ils  comprenaient  leur  pre- 
mière religion.  Le  merveilleuK  chrétien  s'est  mélangé 
avec  le  merveilleux  indigène  ;  et  le  christianisme  de  Tan- 
cienne  Irlande  a  été  en  quelque  sorte  un  christianisme 
païen. 

Mais  ce  n  est  pas  de  cela  que  nous  nous  occuperons 
ici  ;  nous  traitons  une  question  de  pâtisserie,  non  de 
théologie 

Pourquoi  le  maître  donnait-il  à  son  élève  un  gâteau 
sur  lequel  il  avait  écrit  les  lettres  de  Taiphabet  ?  Il  ne 
faut  pas  voir  lÂ  un  simple  accident,  ni  une  invention  de 
merveilleux.  Le  merveilleux  est  dans  le  succès  instantané 
que  la  légende  attribue  au  fait;  il  n'est  pas  dans  le  fait 
lui-même.  Nous  avons  le  droit  de  tirer  de  cette  anecdote 
la  conclusion  indirecte  :  pour  encourager  les  enfants  à 
apprendre  k  lire,  on  leur  donnait  des  gâteaux  sur  les- 
quels étaient  gravées  les  lettres  de  Talphabet, 

L  Parmi  les  rites  du  marbre*  de  TEmpereiir  de  Chine  en  1873»  li  s'en 
Irouve  un  où  ^iilcaux  jouent  un  rôle  symbolique;  t  Entre  <îui  deux 
[les  époux]  t>n  guise  de  table,  les  maîtresses  des  cérémonies  placèrent 
un  bassin  dt»  t!uivrc  rcnirerBé.  Sa  forme  est  l'image  de  t  ee  qui  est  smn« 
ûu  1  ;  sur  lif  baiïâin  on  serrit  une  boîte  de  «  gàleaui:  des  enfants  et 
pctîts-cnfants  »,  Les  ^ùleaux  ainsi  appelés  représentent  par  leur  Qombre 
la  postérité  que  Itfs  deux  conjoints  se  souhaitent  Tun  à  l'autre  (Tour  du 
Monde,  t.  XXXJI  (1876).  p.  214). 

Il  y  aurait  beaucoup  à  dire  sur  les  gâteaux  lacrés  et  symboliques. 
Dans  plusieurs  ta^  la  [panducAtïon  d'un  gâteau  en  forme  de  dieu  ou 
d*attribut  divin  était  une  sorte  de  communion  :  on  peut  voir  hut  ces 
encmples  un  article  de  M.  Liebrecht,  Dtr  aufgegessene  Gott^  dans  la 
Zeiisc/ir.  d.  d.  Morgntî.  Ces*j  t.  XXX,  p.  539.  reproduit  par  r auteur 
dans  son  livre  Zar  Volkskunde,  p.  436-439.  —  Les  gâteaux,  de  forme 
spéciale^  qui  font  encore  dans  nos  proTiuces  à  certaines  |  fêtes  de 
l'muDéCr  sont  la  nurrivanee  d'aticieas  rite»  symboliques  de  ce  genre. 
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Ce  serait  une  illusion  de  croire  que  les  pédagogues  de 
Tancienne  Irlande  aient  inventé  la  méthode  de  cet  en* 
seignement  attrayant.  L'histoire  est  plutôt  une  série  de 
transformations  qu'une  suite  d'inventions  ;  et  les  Irlandais 
ont  moins  que  tout  autre  peuple  droit  aux  brevets  d'in- 
vention en  matière  de  civilisation.  Tels  que  nous  les  con- 
naissons au  moment  où  ils  deviennent  chrétiens  (v*  siècle), 
ce  sont  des  barbares  riches  en  récits  épiques,  en  croyan- 
ces et  en  pratiques  d'une  originalité  toute  primitive,  mais 
pauvres  en  civilisation  matérielle.  Ce  sont  les  Romains 
et  les  Germains  qui  leur  apportèrent  les  germes  de  cette 
civilisation  ;  et  par  Romains,  nous  entendons  ici  non  plus 
les  Romains  de  Rome,  mais  les  Romains  de  l'Empire 
chrétien,  ceux  de  la  Romaniay  non  de  Roma.  Au  contact 
de  cette  civilisation  roma no-chrétienne,  les  Irlandais  dé- 
veloppèrent rapidement  les  qualités  de  leur  génie  na- 
turel, de  leur  esprit  vif,  ardent,  facond,  et  les  cloîtres 
formèrent  comme  des  oasis  à'humaniores  lilierœ  au 
milieu  d'un  pays  qui,  par  ailleurs,  restait  barbare  et  dont 
la  barbarie  jetait  quelquefois  son  ombre  sur  les  cloîtres 
eux-mêmes.  Nous  nous  représentons  volontiers  les  jeunes 
clercs  qui  venaient  y  apprendre  l'alphabet,  la  grammaire 
et  une  théologie  très  sommaire,  comme  ces  hloareks  bre- 
tons dont  a  parlé  M.  Renan,  a  de  jeunes  paysans  des  en- 
virons de  Tréguier,  vigoureux,  bien  portants  le  latin 
produisait  sur  ces  natures  fortes  des  efTets  étranges; 
c'étaient  comme  des  mastodontes  faisant  leurs  huma- 
nités*. » 

Eh  bien  !  ces  mastodontes  n'ont  rien  inventé  ;  ils  ont 
conservé  et  transmis  ce  qu'ils  avaient  reçu  par  de  nom- 
breux intermédiaires  de  la  civilisation .  de  l'ancienne 
Rome.  Pendant  longtemps,  un  peu  faute  d'études  com- 
paratives, un  peu  par  vanité  nationale,  les  savants  d'Ir- 
lande attribuaient  à  ces  lointains  ancêtres  l'art  com- 
pliqué et  gracieux  des  entre-lacs  qui  ornent  les  anciens 
manuscrits  et  les  anciens  monuments  de  l'Irlande  ;  et  ils 
appelaient  cela  Xart  celtique.  M.  Mimtz,  par  une  simple 

1.  Rénan,  Sowtnirs  d'enfance  et  de  jeunesse,  p.  137. 
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comparaison  de  ces  dessins  avec  ceux  des  mosaïques  ro- 
maines, a  dissipé  ces  prélenlions  d'originalité  ^  Les  Tours 
Rondes  qui  sont  plus  étranges  que  pittoresques,  et  dont 
les  [rlandais  s*ennrgucdlissent  encore  comme  d'une  mer- 
veille d*architectLire,  sont  seulement  la  sun'hance  d'un 
mode  de  construction  ecclésiastique  disparu  ailleurs  de 
bonne  heure  devant  les  progrès  de  l'art  de  rarchitecture. 
L'Irlande  n'a  pas  inventé  davantage  ses  alphabets.  Son 
alphabet  oghamique^  sorte  de  chiffre  bon  à  écrire  quel* 
ques  mots,  dérive  de  quelque  alphabet  sans  doute  cryp- 
tique de  l'antiquité  classique,  quoique  la  source  directe 
n'ait  pas  encore  été  retrouvée.  Son  alphabet  ordinaire, 
auquel  sont  tellement  attachés  les  quelques  dilettanti 
qui  croient  écrire  encore  irlandais,  n'est  autre  chose  que 
ralphabet  romain  des  v'  et  vi*  siècles,  avec  le  système 
d'abréviations  des  scribes  romains  que  les  Irlandais  ont 
transporté  dans  la  graphie  de  leur  propre  langue  et 
qu'ils  ont  gardé  plus  fidèlement  qu'on  ne  le  gardait 
ailleurs*. 

L'intérêt  que  Tlrlande  présente  â  Thistorien  —  et  nous 
prenons  ce  mot  dans  son  sens  le  plus  large  —  n'est  pas 
d'avoir  inventé,  mais  d'avoir  conservé.  Elle  a  conservé, 
assez  Lird  pour  qu'on  puisse  en  connaître  les  grandes 
lignes,  rorgaoisalioii  sociale,  les  croyances,  les  pratiques 
et  les  mœurs  de  son  époque  païenne;  elle  a  encore  con* 
scr\c  longtemps  les  formes  extérieures  de  la  civilisation 
chrétienne  qu*e Ile  avait  reçues  du  ccuitînent  {par  Tinter- 
médiaire  de  la  Grande-Bretagne);  et  lorsque  l'Eglise  eut 
changé  maint  usage,  comme  la  forma  de  tonsure  des 

1.  Eufç.  MîiiiU,  Rf cherches  sur  hs  ornemmti  connus  sous  h  nom 
ti*e^tre^îa€s^  d.Tns  la  Revue  CtitiifKfr,  l.  111,  p*  213  cl  suir- 

2*  Les  Irlandais  n'ont  pas  seulement  gardé  Je»  abrcvialîous  comme 
représentuut  la  même  combinaison  de  îcUres»  pur  exemple  3  pour  co 
oa  con  ;  il«  ont  aussi  «jncIcjciefoiB  charge  une  abréviation  latine  de  re- 
présenler  les  leUrei*  formant  ïe  mot  irlandais  correspondant.  Par 
«xemplc,  la  lettre  s  avec  un  trait  au-dessus  (s)  est  Fabrévtatton  du  latin 
sed  f  mais  t;  Tirlaudais  achî  a  le  même  sens.  Isolémeut  s  sijjnifie  achi 
1  mais  »;  combiné  dans  un  mot,  il  peut  avoir  ditférentea  râleurs  : 
sedf  en.:  ^igl  —  con-igsrd  ;  2*  àcht^  ex.  :  des  ^  deacht  ;  3"  par 
vUtioD  echtf  et  simplement  cht  après  toute  voyelle. 
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prêtres,  le  calcul  de  la  date  de  Pâques,  ce  n'est  que  1m 
coup  plus  tard  et  après  la  plus  énergique  résistance 
les  Irlandais  acceptèrent  ces  a  innovations  t>.  L'Irla 
n'est  pas  moins  intéressante  pour  l'histoire  de  l'ancie 
Église  qu'elle  ne  l'est  pour  la  sociologie  ou  la  my 
logie  ;  elle  a  conservé  des  traits  ou  des  usages  qui  aill< 
ont  disparu  sans  laisser  de  traces,  ou  peu  s'en  faut. 

Ce  préambule  est  un  peu  long,  mais  il  était  nécess 
pour  qu'on  ne  paraisse  pas  téméraire  en  disant  :  c 
pratique  de  graver  les  lettres  de  l'alphabet  sur  des 
teaux,  les  Irlandais  ne  l'ont  pas  plus  inventée  qu'ils  n 
inventé  leur  alphabet  et  son  système  d'abréviations 
l'ont  reçue  des  mêmes  maîtres,  des  Romains. 

Nous  n'avons  pas  trouvé,  il  est  vrai,  de  texte  préci 
l'antiquité  à  l'appui  de  notre  dire.  Mais  combien  de  fi 
d'usages,  d'institutions,  ont  existé  sans  qu'il  en  rest 
trace  écrite  I  Ce  que  tout  le  monde  sait  est  justemen 
que  l'on  a  le  moins  besoin  d'écrire  ;  tout  au  plus, 
allusions  permettent-elles  de  lever  un  coin  du  voile 
nous  cache  le  passé.  C'est  une  allusion  de  ce  genre 
nous  croyons  trouver  dans  un  vers  d'Horace  : 

Ut  pueris  olim  dant  crustula  blandi 
Doctores,  elementa  ^  yelint  ut  discere  prima. 

ce  Comme  des  maîtres  aimables  donnent  quelque 
des  gâteaux  aux  enfants,  pour  qu'ils  consentent  à  app 
dre  leurs  lettres    v  On  sait  par  Quintilien  que  l'ensei 

1.  Sur  rétymologie  d* elementa  comme  proyenant  du  groupe  de  l 
LMN  (de  même  que  nous  disons  un  ABC),  voir  une  note  de  M.  £ 
dans  les  Mémoires  de  la  Société  de  linguistique  y  t.  Y,  p.  45. 

2.  Horace,  Sat.,  I,  i,  25.  —  Nous  ignorons  si  parmiles  humanist 
la  Renaissance,  si  curieux  de  toute  chose,  aucun  a  écrit  sur  la  pâtii 
chez  les  Anciens  :  voici  en  |out  cas  une  anecdote  qui  se  rattache  à 
toire  des  pièces  montées  et  qiîi  est  en'même  temps  un  exemple  de  pL 
terie  symbolique.  C'est  dans  les  Apophthegnies  des  Romains  de  Plut 
et  il  s'agit  de  Scipion  le  Jeune  :  c  Ayant  été  désigné  censeur  il  ôta  le  c 
à  un  jeune  homme,  parce  que  celui-ci,  dans  un  festin  somptueux,  c 
par  le  général  pendant  le  siège  de  Carthage,  avait  fait  confectionn 
gâteau  de  pain  d'épices  représentant  la  ville,  avait  donné  à  ce  gât( 
nom  de  Carthage,  et  avait  invité  les  convives  à  le  mettre  en  pièce 
jeune  homme  voulut  connaître  pourquoi  on  lui  ôtait  son  cheval  :  •  \ 
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6  l'alphabet  n'avait  pas  toujours  un  caractère  sé- 
qu'on  intruisait  quelquefois  l'enfant  à  l'aide  de 
[u'on  se  ser\'ait,  par  exemple,  de  lettres  d'ivoire*, 
isage  semblable  à  celui  qu'employait  le  maître  de 
)a  n'est  pas  de  ceux  qui  se  perdent.  Les  savants 
ccupent  du  moyen  âge  en  pourraient  sans  doute 
des  exemples,  de  même  qu'on  a  retrouvé  des 
malogues  à  ceux  dont  parle  Quintilien.  Parmi  les 
IX  en  plomb  du  moyen  âge  qui  proviennent  du  lit 
ambre  (et  analogues  à  ceux  que  l'on  a  retirés  en 
de  quantité  de  la  Seine,  à  Paris),  il  en  est  qui 
une  lettre  en  relief,  et  l'on  a  supposé  avec  toute 
iblance  que  c'étaient  des  sortes  de  jouets  pour  ap- 
3  à  lire  aux  enfants 

lettres  en  ivoire  ou  en  plomb  peuvent  se  con- 
mais  des  lettres  en  pâte  de  gâteau  ne  servent 
fois  et  disparaissent.  Leur  souvenir  ne  se  garde 
r  des  anecdotes.  De  l'anecdote  de  Cruithnechàn, 
>mmes  forcé  de  descendre  au  xvni*  siècle,  où  un 
1  anglais,  Olivier  Goldsmith,  nous  fournit  un  texte 
ts  probants.  Goldsmith  était  né  en  Irlande,  mais 
rétends  pas  pour  cela  que  la  pratique  qu'il  rap- 
érive  de  Cruithnechàn.  L'usage  était  certainement 
néral,  car  un  écrivain  écossais  du  même  temps, 
Lt,  y  fait  également  allusion,  a  11  apporta  à  mes 
,  dit  M.  Primrose  (le  héros  de  Goldsmith),  deux 
^  pain  d'épice  chacun  ;  ma  femme  résolut  de  le 
de  côté  pour  eux,  et  de  le  leur  donner  de  temps 
ps par  lettres  (c'est-à-dire  par  morceaux).  »  Et  un 

s  pillé  Carthage  ayant  moi  lui  dit  Scipion  >.  (Plutarque, 
rioraleSy  trad.  Bétolaud,  t.  I,  p.  483.) 

on  excludo  autem,  id  quod  est  notum,  irritandoc  ad  discendum 
f^ratia  eburneas  etiam  litterarum  formas  in  lusum  ofTerre,  Tel 
iiud,  quo  magis  illa  setas  gaudeat,  inveniri  potest,  quod  trac- 
leri,  nominare  jucundum  sit.  •  Quintilien,  Inst.  Or.,  liv.  I, 
6.  —  Saint  Jérôme  en  dit  autant  :  c  Fiant  ei  littcrse  yel  buxeae 
ese  et  suis  nominibus  appositœ;  ludat  in  eis  etc.  »  Hieron.,  Ep. 
15. 

nba  historiés  de  la  Samhre,  (Société  d'archéologie  de  Namur^ 
u  452,  cité  par  G.  Bapst,  VEtain,  p.  184.) 
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personnage  de  Smollett  dit  :  c  je  lui  apporterai  un  ABC 
en  pain  d'épice^  ^  En  Allemagne,  à  la  même  époque,  le 
pédagogue  Basedow  faisait  apprendre  Talphabet  aux  en- 
fants en  leur  donnant  pendant  un  mois,  et  Tune  après 
l'autre,  les  lettres  de  lalphabet  en  pâte  de  gâteau'.  Ba- 
sedow n'avait  certainement  pas  inventé  le  procédé;  il 
l'avait  seulement  systématisé. 

Il  serait  sans  doute  possible  de  retrouver  à  notre  épo- 
que même  l'emploi  de  gâteaux  alphabétiques  ;  mais  ce 
ne  sont  pas  choses  que  disent  les  livres,  et  le  hasard  de 
l'observation  permet  seul  de  constater  le  fait.  On  dé- 
daigne de  noter  au  passage  les  choses  futiles.  Je  ne  pré- 
tends pas  restreindre  là  l'attention  de  l'histoire  ;  mais  ces 
détails  peuvent  souvent  servir  d'indice  à  l'historien  des 
choses  graves,  et  lui  rendre,  pour  retrouver  son  chemin 
dans  la  forêt  des  événements,  les  mêmes  services  que  ses 
cailloux  rendirent  au  Petit  Poucet. 


1.  He  [Mr.  Burchell]  brought  my  little  ones  a  penny-worth  of  gin- 
gerbread  each,  which  my  wife  undertook  to  keep  for  tbem,  and  give 
them  by  letters  at  a  time.  —  C.  Goldsmith,  Vicar  of  Wakefield,  cb.  XII, 
édition  Alexandre  Beljame,  p.  123,  note  1. 

I  will  bring  her  the  ABC  in  gingerbread.  —  Smollett,  Humphrey 
CUnkery  édition  Tauchnitz,  p.  122.  »  Je  dois  Tindication  de  ces  textes 
à  Tobligeance  de  M.  A.  Beljame. 

2.  Fait  cité  dans  Grassberger,  Erziehung  und  Unterrieht  im  classi- 
sehen  AUerthume,  t.  II,  p.  267. 


NOTE 

SUR 
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'est  pas  le  seul  pronom  qui  ait  servi  aux  Ro- 
former  leur  article  défini  ;  quelques  parties  de 
nia,  notamment  la  zone  catalane  orientale  et  l'Ile 
ligne,  ont  préféré  à  ille  le  type  ipse.  L'objet  de 
te  est  de  montrer,  par  des  exemples  pris  aux  do- 
anciens  et  à  la  langue  actuelle,  l'existence  et  le 
cément  de  cette  dernière  forme  de  l'article  dans 
i  hispanique  de  la  langue  d'oc, 
st  pas  jusqu'ici  démontré  qiïipse  ait  remplacé 
i  toute  l'étendue  du  domaine  où  se  parle  aujour- 
catalan,  et  de  l'examen  de  chartes  assez  nom- 
du  ix"  et  du  X*  siècle,  de  la  marche  d'Espagne 
lit  plutôt  que  l'emploi  du  premier  de  ces  pronoms 
de  l'article  défini  se  serait  localisé  dans  la  partie 
de  ce  territoire.  C'est  du  moins  dans  des  chartes 
5se  de  Girone,  ou,  ce  qui  revient  à  peu  près  au 
le  l'Ampurdan  que  se  rencontrent  le  plus  d'exem- 
i'article  en  question.  Voici  quelques  extraits  de 
tes  :  a  Professus  sum  ego  Scludane  ...  qualiter 
teloneo  et  pascuario  tam  de  mare  quam  de  terra, 
de  comitatu  empuritano  et  petralatense  ...  id  est 
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terciam  partem  de  ipso  pascuario  et  teloneo,  qui  exit  de 
ipsos  comitatos,  ab  omni  integritate  quidein  ipse  epis- 
copus  habere  débet  ^.  t>  —  ce  Et  nos  omnes  supranominati 
•  donamus  adque  tradimus  ad  jam  dictas  ecclesias  cam- 
pos  II  et  ortale  I,  et  afrontat  ipse  campus  unus  de  parte 
oriente  in  ipsa  strada  ...et  ipse  alius  campus  afrontat  de 
parte  oriente  in  ipsa  strada  •••  Donamus  nos  omnes  su- 
pranominati ista  omnia  ...  ut  potestatem  abeant  sacer- 
dotes  ibidem  Deo  famulantes  ista  omnia  laborare  et  ex- 
fructarc,  et  usibus  illorum  £/?^a^  fruges  dispensare  ...  ut 
nuUus  cornes  ...  hoc  exinde  abstrahere  présumât,  sed 
teneant  hoc  ipsas  ecclesias  usque  in  perpetuum*.  »  — 
«  Et  venit  supradictus  Undila  una  cum  supradictos  sa- 
cerdotes  ...  et  mensuravit  ipsas  terras  in  latitudinc  quan- 
tum jam  dictus  Andréas  habere  debuisset,  et  sic  de  ipso 
puteo  qui  est  in  jam  dicto  vil  lare  et  contra  occidente 
habet  perticas  LXXX,  et  habet  ipsa  pertica,  quae  est 
mensurata,  pedos  VIII  et  medio,  et  pervenit  usque  ad 
ipsa  Petra  fita,  quod  jam  dicti  comités  et  episcopus  pre- 
ceperunt  figere  \  t> 

Dans  presque  tous  ces  exemples  ipse  a  perdu  son  sens 
pronominal  et  joue  le  rôle  dévolu  ailleurs  à  ille.  Cela 
étant,  l'article  du  dialecte  vulgaire  de  l'Ampurdan  de- 
vrait être  cet  ipse^  plus  ou  moins  modifié,  que  les  chartes 
latines  de  la  région  nous  montrent  partout  régulièrement 
substitué  à  ille.  Il  paraît,  en  elFet,  assez  probable  qu'au 
moyen  âge  Fampurdanais  parlé  empruntait  à  ipse  les  di- 
verses formes  de  son  article  défmi  ;  mais  les  documents 
écrits  n'en  fournissent  pas  la  preuve  :  à  peine  y  trouve- 
t-on  quelques  exemples  de  la  forme  ipsurriy  prise  au  sens 
neutre,  comme  le  lo  du  castillan.  «  Que  nuU  hom  no 
dege  talyar  rama  sino  en  so  del  seu,  sots  pena  de  .v. 
sols  contants,  d  dit  un  article  des  ordonnances  du  comté 


1.  Année  842.  Revisia  hisldrica  de  Barcelone  (avril  1877),  n»  XXXVI, 
p.  118. 

2.  Année  904.  Villanucva,  Viage  lit.  d  las  iglesias  de  Espafia, 
t.  XIII,  p.  235. 

3.  Année  881.  Villanucva,  ibid.,  t.  XIII,  p.  232. 
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as  au  XIV*  siècle'.  So  del  seu  pour  lo  del  seu, 
»ienne,  sa  propriété,  son  fonds,  et  celte  expres- 
lit  être  courante  et  connue,  car  elle  apparaît 
ns  un  texte  littéraire  du  xv*  siècle,  publié  par 
ontanals,  qui  remarque  à  ce  propos  :  a  Les 
le  Catalogne  disent  so  del  N.  ou  den  TV.,  pour 

le  domaine  de  N.  A  Majorque,  son  N.  =  so 
y  forme  de  noms  de  localité*.  »  Ailleurs,  le 
vaut  parle  d'un  a  catalan  populaire  primitif  qui 
^ractérisé  par  la  substitution  de  Vj'  à  17/  (/ 

conservée  par  nos  paysans,  et  par  Temploi  des 
r  et  sa  (de  ipse,  ipso)  qu'on  retrouve  dans  mille 
^graphiques  et  qui  s'est  perpétué  dans  quelque 
gun  punto)  de  la  Catalogne  et  aux  Baléares^.  » 
'tie  de  la  Catalogne  où  s'emploient  es  et  sa  est- 
purdan  ?  Je  le  suppose,  sans  pouvoir  l'affirmer. 
IX  noms  de  lieu  —  dont  beaucoup  sont  devenus 
personne —  formés  avec  l'article  dérivé  à' ipse j 
luve  un  fort  grand  nombre  non  seulement  sur  la 
nord-est,  mais  un  peu  partout  sur  l'étendue  du 

catalan.  Un  cens  de  Catalogne  du  xiv*  siècle* 
rnit  des  formes  telles  que  Sent  Johan  des  Pi, 
a  des  FeUy  Mas  des  Cortaly  où  des  {de  ipsum) 
videmment  à  del;  puis  Jo/re  des  Prats,  Castell 
mtSy  où  des  est  un  pluriel  (de  ipsos)  répondant 
LU  féminin  :  Castell  de  Ça  Rochay  Castell  Ça 
mt  Genis  de  Sa  Menla,  Sa  Cirera,  Ça  Goda, 
Ça  Serray  Sa  Cluay  à  côté  de  formes  comme 
Uy  La  Torra,  La  Clua,  qui  établissent  bien  la 

Ça  ou  Sa  dans  les  premières  ;  au  pluriel  fcmi- 

icions  y  bans  del  comtat  d'£  m  parias,  publ.  par  A.  Bala- 
ino.  Montpellier,  1879,  p.  31.  g  29. 

catalans.  Les  noves  rimades,  La  codolada,  Montpellier, 

trovadores  en  Espafîa.  Barcelone,  1861,  p.  465,  note  14. 
XII  de  la  Coleccion  de  documentas  inéditos  del  archiva  de 
le  Aragon,  Barcelone,  1856.  ci  yomenclalor  geogrà/ico-his- 
provincia  de  Gerona  dcsde  la  mas  rcmota  anliguedad  hasta 
par  Celestino  Pujol  y  Camps  et  Pedro  Alsius  y  Torrent, 
13. 
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nin  :  Ces  Oliveres,  Ces  Torres,  Ses  Garrigues ^  Sent  Jo- 
han  Ses  Abadesses.  Beaucoup  de  ces  noms  sont  restés 
dans  la  nomenclature  actuelle  ;  d'autres  ont  été  ramenés 
au  type  ille  :  Sent  Johan  Ses  Abadesses  est  aujourd'hui 
Sent  Johan  de  las  AbadessaSy  officiellement  du  moins, 
mais  il  est  bien  possible  que  les  gens  de  l'endroit  coq-* 
tinuent  à  se  servir  de  l'ancienne  forme.  Faudrait-il 
admettre  maintenant  que  l'emploi  diipse  eût  été  restreint 
à  la  nomenclature  topographique?  Si  Ion  a  dit  Sa  Roca 
et  des  Piy  en  parlant  de  localités,  pourquoi  n'aurait-on  pas 
dit  aussi  bien,  en  parlant  d'une  roche  quelconque  et  d'un 
pin  quelconque  sa  roca^  es  pi  ?  d'autant  mieux  que  le 
latin  des  chartes,  calque  de  la  langue  vulgaire,  dit, 
comme  on  l'a  vu,  ipsa  strada^  le  chemin,  ipse  campus^ 
le  champ,  ipsas  frugesy  les  récoltes?  Le  silence  des 
textes  écrits  en  catalan  prouve  seulement  que  l'article 
ipse  était  tenu  pour  plus  vulgjiire  que  l'autre,  moins  di- 
gne de  l'écriture,  et,  d'ailleurs,  ce  silence  est  atténué  par 
le  fait  signalé  plus  haut  :  la  persistance  affirmée  par  Milà 
des  dérivés  à' ipse  sur  quelques  points  de  la  Catalogne  et 
la  persistance  certaine  de  ces  mêmes  dérivés  dans  la  plus 
grande  des  îles  Baléares,  où  le  catalan  a  été  importé  au 
xiii*  siècle  du  continent,  et  surtout,  comme  il  était  na- 
turel, du  littoral.  Un  chroniqueur  du  xv*  siècle.  Bernât 
Boades,  rapporte  que  Majorque  «  fut  peuplée  de  Catalans 
de  l'Ampurdan,  qui  parlent  la  propre  langue  des  Ampur- 
danais  *.  »  Or,  c'est  en  Ampurdan  que  l'article  ipse  parait 
le  plus  vivace  au  moyen  âge,  et  c'est  à  Majorque  que 
nous  le  voyons  fleurir  maintenant.  Jusqu'à  nos  jours,  il 
est  vrai,  les  textes  de  l'île  ne  nous  découvrent  rien  et  ne 
laissent  rien  percer  *  ;  il  en  a  été  à  Majorque  comme  sur 
le  continent  :  la  langue  littéraire  et  la  langue  des  actes 
ont  proscrit  une  forme  tenue  pour  trop  vulgaire.  Mais 
après  que  le  castillan  se  fut  implanté  dans  l'île  comme 

1.  Libre  dels  feyts  d'armes  de  Catalunya.  Ed.  Apfuilô,  p.  330. 

2.  Sauf  dans  les  noms  de  personne  ou  de  lieu.  Rien  n'est  plus  com- 
mun dans  l'île  que  des  noms  Icis  que  Sa  Costa,  Çaforteza  ou  Zaforleza, 
Sas  Torres,  Dcsmur,  Des  Torrents, 
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(icielle  et  comme  langue  de  la  littérature,  ré- 
dialecte  d'oc  à  l'état  de  patois,  les  Majorquins 
crit  ce  patois  et  qui  avaient  perdu  la  tradition 
catalane  sont  revenus  à  la  forme  vivante  du 
:al,  et  c'est  à  partir  de  ce  moment  que  nous 
y  so,  suy  poindre  partout  dans  les  écrits  de  la 
^  populaire  insulaire.  Comme  il  est  inadmissible 
rticle  se  soit  développé  récemment  de  la  forme 
el,  loj  la,  il  faut  forcément  le  rattacher  à  Yipse 
lartes  ampurdanaises  et  reconnaître  qu'il  s'est 
ruption  continué  à  Majorque,  encore  bien  que 
lents  écrits  du  xui*  au  xix'  siècle  ne  l'attestent 

3US  quelles  formes  se  présente  aujourd'hui  l'ar- 
é  de  ipse  dans  le  dialecte  catalan  de  Majorque, 
er  masculin.  Deux  formes,  es,  écrit  aussi  as,  et 
t  à  ipse,  puis  so,  répondant  à  ipsu{m).  —  1}  Es 
devant  les  consonnes  :  es  cap,  la  tete,  es  meu 
an  fils  ;  avec  la  préposition  de,  il  forme  la  com- 
les  :  des  gran  sigle,  du  grand  siècle.  Avec  à,  il 
de  pas  comme  avec  de,  on  n'a  pas  as,  mais  on 
>n  plus  d  es  ;  pour  éviter  l'hiatus,  le  majorquin 
tme  n  :  an  es  meu  Hoc,  à  la  mienne  place.  — 2) 
oie  :  a)  devant  des  consonnes  aussi,  lorsqu'il  est 
les  prépositions  amb  [ab,  an,  en),  avec,  et  en, 
nb  so  cap,  avec  la  tète,  en  so  manjà,  dans  le 
b)  devant  les  voyelles  et  h,  et  alors  sa  voyelle 
'ase,  l'àne,  s'uy,  l'œil,  shomo,  l'homme, 
er  féminin.  Sa,  écrit  aussi  se  :  sa  pell,  la  peau, 
tria,  la  tienne  lettre  ;  /  devant  les  voyelles  et 
la  espressiô,  la  dernière  expression,  s  historia, 

masculin.  Es  devant  les  consonnes  :  es  noms, 
des  carrés,  des  rues,  d  n  es  pochs  instants, 
d'instants  ;  ets  devant  les  voyelles  et  h  :  ets 
r,  les  étudiants  ;  ets  horts,  les  jardins.  Parfois 
5  ets  devant  des  consonnes,  ainsi  :  ets  seus 
Bs  siens  amis.  Il  est  assez  étrange  que  la  langue 
cherché  à  mieux  distinguer  le  pluriel  du  sin« 
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gulier,  en  adoptant,  pour  le  premier  nombre,  la  forme 
accentuée  sur  la  finale,  qu'elle  employait  concurremment 
avec  es  au  singulier  :  c'est-à-dire  sosy  qui  est  la  forme 
du  sarde  M  —  Ets,  seconde  forme  du  pluriel,  ne  peut 
s'expliquer  étymologiquement  que  par  istoSy  qui  aurait 
donné  ests  puis  ets,  comme  eccu  istos  a  donné  aquests^ 
puis  aquets.  Nous  avons  donc  là  un  cas  d'intrusion  dans 
la  série  ipse  d'un  dérivé  d'iste;  mais  pourquoi  la  langue 
préfére-t-clle  ets  à  es  devant  les  voyelles?  Esl-ce  un  pur 
caprice  des  écrivains  et  des  grammairiens  ? 

Pluriel  féminin,  Ses^  écrit  aussi  sas  :  ses  cases,  les 
maisons. 

Il  a  été  déjà  parlé  plus  haut  d'un  so  {ipsum)  usité  dans 
le  catalan  continental  au  sens  neutre  :  so  del  N.,  so  d En 
N.  (la  chose,  le  bien,  le  domaine  de  N.)  Ce  so,  ainsi  que 
Ta  déjà  remarqué  Milà,  s'est  continué  dans  le  mot  son^ 
qui  s'applique  à  Majorque  à  des  localités  de  peu  d'impor- 
tance, des  hameaux,  des  villages.  Son  est  pour  so  d En^ 
et  ce  qui  le  prouve,  c'est  que  le  terme  en  question  est 
toujours  accompagné  d'un  nom  de  personne  (nom  de 
baptême  ou  de  famille)  :  son  G  il  y  son  Ramon  ou  son 
Serra  y  son  Muntaner^  jamais  son  tout  court  ou  son  suivi 
d'autres  noms  que  de  noms  de  personne.  Pour  ce  qui  est 
de  la  fusion  de  so  dEn  en  son^  il  existe  un  exemple  à 
l'appui  dans  le  mot  can  pour  ca  dEn^  casa  dEn.  On  dit 
en  majorquin  à  can  Aguilô  pour  à  casa  dEn  Aguilô 
(de  même  canostra^  cavostra,  caseua,  notre,  votre,  sa 
maison),  et,  dans  la  nomenclature  topographique,  can 
Cameta,  can  Bigo,  etc.  Dans  le  catalan  continental,  celui 
de  Barcelone  au  moins  (pout-ctre  aussi  à  Majorque),  on 
trouve  encore  cal  pour  casa  del  :  d  cal  arcalde,  chez 
l'alcade. 

Les  paradigmes  qui  ont  été  donnés  plus  haut  n'épui- 

1.  A  propos  de  sarde,  il  est  intcressaut  d'observer  que  le  caUlao 
parle  à  Alghero  (Sardaigne)  ne  connaît  que  Tarticle  dérivé  à'ilU  :  lu, 
la  ;  lus,  las.  Voy.  G.  Morosi,  L'odierno  dialetto  catalano  di  Alghero  in 
Sardegna  dans  la  Miscellanea  di  filologia  dedicata  alla  memoria  dei 
professori  Caix  e  Canello,  p.  321. 
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l'histoire  de  l'article  en  majorqnin  ;  il  s*en  fmi 
ingue  actuelle  s'en  tienne  aiiK  fVirmes  de  ta  série 
5  y  mêle,  dans  une  forte  pmporlion^  des  formes 
ille.  Je  ne  parle  pas  à*-^  (V  lihre^  lin  l'endroit,  qui 
forgé  une  sorte  de  langage  arcbaïco-fiinlaiâblo 
goût  de  celui  qui  a  eours  mt  jetut  flâl«0X  dlê 
le,  mais  même  les  écrivains  sans  prétention»  ém- 
;  auteurs  de  chansons*,  dr  n^médies  ou  de  tsMl' 
puisent  sans  y  regarder  dans  les  àmt  sérias»  Qo'cill 
)ar  ces  deux  couplets  ftur  {a  Sutitt-^Bmiard  ; 

El  dia  de  sant.SÎMlfé 
Palma  queda  des^lllidl», 
Tota  casa  esta  taiiei4t 
Ningu  ey  queda  f^W^  pjt. 

Es  carrés  estait  étêmeîM^ 
Las  plassas  sensé  remô, 
No  es  veuen  portail  itbertti 
Tôt  hom  va  â  la  fiuMié, 

el  dia  pour  es  dia,  las  pîoims  pCHir  sas  plm^ 
.  aucun  motif  appréciMhlô,  La  ///nr/f'f  s'cvpllqiîo 
funciô  étant  un  mot  venu  de  Castille,  qui  tous 
se  lit  sur  des  affiches  rédigées  «Il  eaftttlbli^  îï^eat 
que  le  majorquin  prenne  a  la  langue  étrani^vre 
:  et  l'article.  De  même  amo,  mol  eastiUan,  s'om- 
jours  avec  l'article  li^:Camo^  le  maître.  A  cùté  Je 
importés,  d'autres  niHiiâ^de  personnes,  de  dii^ni- 
îtitutions,  réclament  nsse?:  réjzoîirrt^nienl  F  article 
tal.  On  dit  ainsi  el  Seno  (Uieu),  el  Mon  JesuSj  cl 
f,  el  Recto,  la  Seu,  tlglesia.  Evîdèmïmïilt  èi  ti 
IX  yeux  de  l'homme  \\\\  peu}>Ie  comme  du  klhc 
chose  de  plus  solennel  et  de  plus  correct.  Les 
de  l'instruction  aidant,  on  peut  prévoir  le  rao* 
ipse  sera  tué  par  la  concurrence  tffV/i  ^  ii  *Hait 
me  de  saisir  ce  trait  iKirtiruIîer  et  pou  répandu 
langues  romanes  au  mumeuL  où  il  tend  a  dis- 
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il  que  le  premier  des  cleitK  discours  contre  Aris- 
jui  se  trouvent  (hins  le  recueil  do  Démos thènc 
i  de  côté  le  second)  a  donné  lieu  a  beaucoup  de 
Tses.  Dans  ranticpiité,  son  nulhenticiLè  n'avait 
é  contestée  que  par  Denys  ditalicarnassc  ;  les 
modernes,  au  contraire,  Font  presque  lous  jugé 
du  grand  orateur.  Ils  ne  se  sont  guère  divisés 
la  f|uestion  de  savoir  si  ce  discours  était  Fo'uvre 
leur  ou  s'il  avait  été  composé  j)ar  quelque  ora- 
:>nnu  et  prononcé  devant  le  tribunal.  Je  crois 
:)uvé^  qu'on  ne  peut  s'arrêter  à  cette  dernière 
intermédiaire,  et  que  le  plaidoyer,  si  c'est  un 
rréel,  doit  être  de  Démosthéne.  iJ'un  antre  cùté, 
ré  de  démontrer  qu'il  fiuit  décidément  écarter 
un  simple  exercice  oratoire.  Si  ces  deux  points 
HS,il  faudra  rendre  ce  discours  au  grand  oiateur, 
dant  M,  Lipsius  a,  dejjuis,  soutenu  t|ue  l'auteur 
Lirs  n'était  pas  bien  informé  des  institutions  poli- 
:  judiciaires  d'Athènes,  S'il  a  raison,  c'en  est 
authenticité  de  Touvrage,  Examinons  donc  les 
que  M-  Lipsius  allègue  à  l'appui  de  sa  thèse  V 

irtviit  de  pkihtùgie^  1882»  p.  1-21. 

J,-li.  Upsius»  Uitfcr  dlë  U/hrchifteit  âtr  ersten  Mede  g^gfti 
ftf  dans  Leipziger  Sitidien,  VI,  p.  32Û-3;iL 
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Nous  aurons  à  examiner  un  assez  grand  nombre  de 
points  de  détail  ;  rattachons-les,  autant  que  possible,  à 
l'ordre  des  faits.  Aristogiton  est  accusé  de  parler  dans 
les  assemblées  et  devant  les  tribunaux  en  dépit  de  Tin- 
capacité  (oTifjiia)  dont  il  se  trouve  frappé  comme  débiteur 
du  fisc.  Sa  dette  provient  de  trois  amendes,  dont  la 
première  et  la  plus  considérable  lui  a  été  infligée  pour 
avoir  proposé  un  décret  illégal  :  poursuivi  par  la  ypaw 
TTflepavojiwv,  il  a  été  condamné  à  une  amende  de  cinq 
talents.  Ce  fait  est  deux  fois  rappelé  dans  notre  discours 
d'une  manière  qui  prête  à  la  critique.  Au  g  67,  on 
lit  :  «XX'  oTt  irapavdfxwy  aitoO  xaTÉyvwTe  ;  à7X  on  izévn  raXàvTWv 
7rpo(jeTijxi5aaTe.  En  se  servant  du  composé  trpoTrifjiây,  l'orateur 
veut  dire,  ce  semble,  qu'après  avoir  déclaré  le  prévenu 
coupable,  les  juges  ont  ensuite  fixé  le  montant  de  l'a- 
mende à  cinq  talents.  Mais,  d'après  l'usage  des  orateurs 
attiques,  ce  terme  judiciaire  s'applique  aux  peines  acces- 
soires. On  ne  voudra  pas  tirer  de  ce  petit  détail  des 
conclusions  exagérées;  et  cependant  je  dois  dire  qu'à 
tout  prendre  cette  impropriété  de  termes  est  la  plus 
grosse  peccadille  qu'on  puisse  relever  dans  ce  discours. 

Au  g  87,  l'accusateur  dit  qu'il  y  a  une  grande  différence 
entre  le  cas  d' Aristogiton  et  celui  des  pauvres  gens  qui 
se  sont  attiré  des  amendes  au-dessus  de  leur  fortune  par 
bonté  d'àme,  pour  avoir  cautionné  un  ami  :  Ov  yàp  opwv 
èativ,  'ApwToyetrov,  ou5i  ttoXXoû  oet,  ypavj/avra  ae  twv  ttoXitwv  tpeî; 
axptrou;  «roxTEÎvai  ypacp>5y  àXwvai  Trapavo/xcav,  xat  Jéov  ae  reOvàvati 
èm  rccùvn  TtjixiÇjiJtaTo;  rjyetv,  x«i  çj>t7oy  eyyuyi^jàiuiEvoy  iir,  HvccoHoli 
Çr/|xiay  a7:poa5ôxr,Tov  eyeyxetv.  L'antithèse  de  reftyscvat  et  de  ti^aiî- 
fxxTo;  vj'/tïv  n'est  pas  correcte,  car  v'^Lr^ikT.  se  dit  de  toute 
espèce  de  peines,  pécuniaire  ou  autre.  Cela  est  vrai,  mais 
il  est  vrai  aussi  que  notre  auteur  connaît  parfaitement  la 
valeur  de  ce  terme,  puisqu'il  oppose  plus  bas  (§  92)  Ti)xr,/ia 
ypyjfxarwy  à  O^yarou  Ti/xiîdai.  Je  remarque  qu'au  g  87  les 
mots  èd  -zxjzr,  sont  inutiles.  Il  faut  peut-être  écrire  vert 
-rylivzbiy  Ttp.fxaro;.  La  suite  du  passage  nous  fait  supposer 
que  l'orateur  indiquait  ici  une  amende  assez  forte. 

Nous  reviendrons  plus  bas  sur  la  seconde  dette.  La 
troisième  était  contestée  par  Aristogiton.  Il  prétendait 
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^  inscrit  à  tort,  et  avait  intenté  à  ce  sujet  un 

Âriston.  L'orateur,  en  parlant  de  cette  plainte 
it  au  g  71,  l'appelle  une  yfxtfYi  ^oyjkiicKù^,  Or,  nous 
ue  Lycurgue  dans  son  plaidoyer  contre  Aristo- 
stinguait^  la  ypaç)?  t^euJeyYpaçyîç,  qui  s'applique, 

même  l'indique,  au  cas  dont  il  s'agit  ici,  de  la 
ikuaecD;  applicable  à  ceux  qui  maintenaient  sur 
très  publics  le  nom  d'un  débiteur  du  fîsc  qui 
cquitté.  A  propos  d'un  décret  dans  lequel  le 
î  PovXeu<Tiç  est  employé  avec  propriété,  Boeckh  ' 
lit  à  l'auteur  de  notre  discours  d'ignorer  la  iégis- 
Lique.  Mais  n'est-il  pas  permis  de  croire  que  (3ou- 
;st-à-dire  machination,  se  prenait  aussi  dans  un 
ins  étroit,  et  s'étendait  abusivement  à  la  ^J^cuJey- 
^n  a  supposé'  avec  vraisemblance  qu'Aristogiton 

effet  poursuivi  Ariston  (îouAevaewc,  et  que  Lycur- 
ivait  dans  son  discours  cette  impropriété  dans 

des  termes  juridiques.  L'auteur  de  notre  plai- 
[ui  parlait  après  Lycurgue,  n'avait  aucun  besoin 
^er  une  observation  sans  importance  pour  son 
ment.  Enfin,  les  termes  de  droit  n'étaient  pas 
ès  à  Athènes  qu'à  Rome  ;  et  il  y  aurait  vraiment 
ecuidance  à  nous  autres  qui  n'avons  plus  le  plai- 
5  Lycurgue  d'en  vouloir  savoir  plus  long  à  ce 
'un  auteur  qui,  quoi  qu'on  puisse  penser  de  lui, 
ait  certainement  ce  plaidoyer. 
irJant  d'une  manière  générale  de  l'incapacité  civi- 
îstogiton,  l'accusateur  dit  (g  28)  que  l'accès  de  la 
est  fermé  à  l'accusé  yvoxieat  5ixaan;piwv  tpiwy.  Que 
ntendre  par  ces  mots?  On  croit  généralement 
git  des  trois  amendes  que  nous  venons  de  rap- 
id  première  fut,  en  effet,  prononcée  par  le  tri- 
fous  ignorons  la  nature  de  la  troisième.  Quant  à 
de,  Aristogiton  se  l'attira  pour  n'avoir  pas  donné 

Suidas,  art.  VcuÔrjç  i^px-sp^  Stac^^pt!  ^vj^t-yy^oL^fT]  ^ou^iu^Ew;* 
^^povta  TiOijfft  AwxoupYOî- 
kh,  SccM'cscn,  p.  537. 

n,  De  ditabiis  adv.  Aristog.  orationibus,  Grcifswald,  1880, 


20 


H.  WEIL 


suite  à  une  accusation  intentée  à  Hégémon.  Or,  i 
cas,  les  magistrats  qui  avaient  reçu  la  plainte 
prononcer  l'amende  sans  l'intervention  des  jurés 
donc  notre  auteur  pris  en  flagrant  délit  d'ignora 
ne  le  pense  pas.  Le  mot  5r/.aaTr,ptoy  a  souvent  i 
particulier.  Démosthène  parle  dans  son  discours 
Timocrate  (g  9)  d'un  tribunal  composé  de  deux  dicas 
de  mille  et  un  juges.  En  effet,  les  juges  d'Athènes 
divisés  en  dix  sections  ou  Jtxaa-nîpta  formées  chac 
cinq  cents  personnes.  Suivant  l'importance  des 
on  réunissait  soit  une  partie  de  section,  soit  une 
complète  ou  plusieurs  sections.  Je  pense  donc  qi 
vant  l'auteur  de  notre  discours,  Aristogiton  a  él 
damné  par  le  verdict  de  trois  sections  réunies, 
mille  cinq  cent  un  juges,  et  qu'il  faut  lire,  en  supf 
une  lettre,  yywaet  JaaaTTpeW  rpiwv.  Dit-il  vrai?  Je  i 
drais  pas  l'assurer;  il  est  possible  que  cette  caus 
i/ofxojv  ait  été  jugée,  comme  celle  de  Timocrate,  pa 
sections  réunies.  De  pareilles  hyperboles,  pour 
dire  mensonges,  sont  familières  aux  orateurs  atti< 
y  a  dans  le  plaidoyer  contre  Timocrate  un  passa; 
semblable  au  nôtre  pour  être  passé  sous  silence.  A 
l'orateur  dit  de  Timocrate  et  consorts  :  êv  zpiaiv  ihh 
5ty.a(JTr.pcoi;.  D'après  l'interprétation  usuelle,  le  mo 
TT/pta  serait  employé  ici  très  improprement.  Je  sou 
que  les  trois  dicastères  ne  diffèrent  pas  des  deux 
tères  mentionnés  au  commencement  du  discours 
min  faisant,  le  nombre  des  juges  se  sera  accru. 

Dans  l'énumération  des  barrières  légales  qui  n 
arrêter  l'impudence  d'Aristogiton,  on  lit,  après  le 
que  nous  venons  de  discuter,  r/ypac^yî  OeajULoSstwv,  izéf 
Topwv.  Les  amendes  étaient  d'abord  enregistrées 
thesmothètes  en  leur  qualité  de  présidents  du  tr 
ensuite  inscrites  par  les  Tipaxtope;  chargés  du  rec 
ment  de  Targent.  Il  est  vrai  que  les  deux  inscr 
équivalaient  à  une  seule.  Mais  peut-on  sérieu 
faire  un  reproche  d'ignorance  à  l'auteur  du  dii 
jiarce  qu'il  distingue  les  deux  inscriptions  en  se  î 
du  mot  éT£pz?  Les  orateurs  ne  se  font  aucun  se 
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ou  (ralténucr  les  choses  par  le  tour  de  l'ex- 
Peut-èlre  mémo  rnrat.ur  .'est-il  exprime  t. vs 
t  Oa  sait  que  r.mrnrle  doublait     elle  .i  cta.l 
ai,  déLu  léyal,  <'osl-à.d.,-e  à  la  neuvième  pry- 
;  ^oiy-^^v.  diMVuL  donc  .jouter  une  nouvelle 
,  ;,''U,  première  faite  par  k-s  Thèmostlietes. 
mainlenanl  comment  l'a-ileur  p;,r  e  de  1  .n- 
de  l'accusé.  A  en  ju^jer  par  le  texte  (1.. 
e;  incapacité  aurait  été  prononcée  pour  cinq  uns 

./dire  ?  I/alimie  n'a  pi.s  été  prononcée  d.rectc- 
Icsjni^cs;  elle  n'a  été  qne  la  nn.sc.p.enee  de 
liet,  Aristogiton  n'avant  pas  aeqo.lle  amende 
Sic  atimie  durait  lani  <p,'es.strHl  1.  d,;Ue  ; 
.il   pas   limitée  à   nn   Inps  tie   ten,ps  deler- 
lules  ces  objections  ne  m,mI  <|ne  trop  (ondées. 
iVn   faut-il   conclure;'   Avant  .le   taM-r  notre 
le  grossière  ignorance,  exaniin.ms  s  d  est  pos- 
iUnt  écrit  de  pareilles  én..rmilés.  «  t. et  homme 
,int  paru  à  la  tribune  i>eudant  les  cnq  ans 
t  les.  nels  les  ju^^es  lui  avaient  mlerdit  de  par- 
Arisloiiiton  n'anrait  d<.n<'  recommence  a  pi.rlu 
,1,:  ,,,rau  momcnl  n(,  il  .-a  recouvrait  le  dnul. 
,rs,  que  vent  dire  tout  le  proc.s  <p.  on  lu,  fa  l 
,r  avait  dit  Ini-mème  un  pen  pins  haut  -^s) 
o<Mion  parle  depuis  deux  ans  de  lorce,  an  mepm 
.rdiclion  légale. \iCo  ïr.  ^.^^n  '-i^'^^:'^'''.;^:^ 
^.)i>^.,  ./  if;..,4.1  II  V  a  .■ontradiction  evidenlc 
;  u-xte  et  celui  (p.e  nous  disentons;  ce  <W. 
it  être  altéré,  l/oratcur  disait  sans  doule  <pi  Ans- 
avait,  de  sa  l>ropre  autorité,  Imnté  son  almne 
ans.  Ecrivons  ■V-iv  .0/1  z.n'^f.iht  7t..t.  st.o., 

,,,v  ur,  îiyetv  «Ot<T..  L)n  reste,  on  pensera  de  e.-t ,« 
on  ce  r  ne  l'on  voudra,  pen  importe  ponr  a 
l  "e  je  soiiliens._  L'essentiel,  c'est  que  le  texte  est 

onlonsau.  antécédents  de  l^.ccuse.  On  ap,.^^^^^^^^^^ 
Vy  cn,c  la  mcrc  d'Arislogiton,  accusée  de  n  avon 
mpU  ses  obligations  d'allranchio  envers  son  ancien 
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maître  (arrodTaatVj),  fut  condamnée  à  être  vendue 
ques-uns  prétendent  qu'elle  aurait  dû  être  simj 
rendue  à  son  maître  ;  mais  pourquoi  n'aurait-elle 
vendue  au  profil  de  co  maître?  Schoemann  n'y  ^ 
cune  difficulté,  et  les  termes  dont  se  sert  Harpe 
Tov;  àXovraç  Jet  JovXov;  tlvoLi,  ne  s'y  opposent  nullen 

Il  parait  qu'Aristogiton  vendit  sa  sœur  à  l'él 
(  l'est  à  ce  sujet  que  son  frère  lui  fit  un  procès.  Ces  h 
rappelés  aux  §  55  et  58  de  notre  discours  ;  et  les 
employés,  to  iy/k^iioL  -n?;  Jticyj;,  ainsi  que  la  menti< 
arbitre,  indiquent  que  ce  procès  était  d'une  natui 
civile.  Mais,  objecte-t-on,  il  s'agit  ici  d'un  grave  c 
ne  pouvait  donner  lieu  qu'à  une  action  publique 
M.  Dareste  a  déjà  répondu  que  cet  excellent  frér< 
probablement  contre  Aristogiton  pour  lui  récU 
moitié  du  prix  de  vente.  Je  ne  comprends  vrainn 
pourquoi  M.  Lipsius  soutient  que  les  termes  c 
s'opposent  à  cette  explication.  On  y  lit  que  Vécri 
dans  lequel  la  plainte  était  formulée  constate  li 
de  la  sœur.  Eh  bien,  dans  le  cas  supposé  par  M.  1 
il  fallait  bien  énoncer  ce  fait  dans  le  hf/lmux.  D'u 
côté,  la  manière  dont  l'orateur  rappelle  ce  pn 
g  79,  ce  ce  frère  qui  lui  fil  ce  joli  procès  »  (tiîv  xaXy 
confirme  la  conjecture  du  traducteur  français. 

Pour  se  débarrasser  d'une  femme  qui  lui  avait 
bien,  Aristogiton  la  traîna  devant  les  polètes  afi 
faire  vendre  comme  n'ayant  pas  payé  la  capital 
métèques.  I^e  texte  du  §  57  porte  Trpo;  to  TrwXyjT 
fjisTotxtou  ;  c'est  là  un  non-sens.  Il  n'y  a  jamais  eu, 
pouvait  y  avoir  de  lieu  où  l'on  vendît  l'impôt  imp 
métèques,  et  l'orateur  veut  évidemment  dire  c 
togiton  voulait  faire  vendre  la  personne  elle-mè 
l'accusons  pas  d'une  erreur  qui  est  du  fait  des  c 
Sauppe  a  déjà  vu  que  les  mots  toj  (xeroottov  vienn 
mots  TO  jULeToekiov  qui  se  trouvent  à  la  ligne  suivanti 

En  racontant  un  autre  délit  d'Aristogiton  dans  1 
tragi-comique  de  la  prison,  l'auteur  se  sert  de  la  I 
7:po;  y.oL'ceyyiYiV  qui  est  obscure  pour  nous  60).  Je 
charge  pas  de  l'expliquer,  mais  il  y  a  des  choî 
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e  comprenons  pas  dans  les  ouvrages  les  plus  au- 

ues  êes  anciensp 

83,  l'orateur  engaj;e  les  juges  a  Hre  impitovables 
n  homme  cpii  fut  toujours  sans  pitié  pour  les  vie- 
u'il  traînait  en  justice  ;  il  demandaiL  toujours  leur 
5t  cela  dès  la  première  action,  avant  que  les  pré- 
eussent  été  déclarés  coupables.  M,  Lipsius  re- 
a  Tautcur  du  discours  d'ignorer  que  la  peine 
lêe  |>îir  raccusateur  se  trouvait  déjà  consii^née 
tcte  d'accusation.  Eh,  il  le  savait  parfaitement,  mais 
rateur,  et  il  vent  rendre  Aristogiton  odieux.  Cet 
,  dit-il,  réclamait  avec  insistance  la  peine  île 
(ûand  la  culpabilité  n'était  pas  encore  reconnue, 
la  suite  (lu  |>assa^<S  nous  v  verrons  que  les  juges 
lurent,  ;t  uno  immense  majorité,  ceux  contre  les- 
'acharnait  \ristof»ilon.  Comme  ces  acquittements 
lieu  des  la  première  action,  il  était  utile,  pour 
clarté,  de  marquer  dès  Taborfl  fpi'il  ne  s  a^^ît  pas 
icine  demandée  par  laccusatcur  dans  le  secouil 
"S,   qui  avait  |)our  objet  de  déterminer  cette 

^ons  maintenant  a  la  composititin  du  jurv  et  de  ce 
>cut  ajqjeler,  en  abusant  quelque  peu  des  termes, 
stère  public.  LWateur  dit  c[ue  les  juges  siègent  en 
t'une  ilouble  désignation  du  sort  t/À/izt^  ih'  érî- 
71  (§  27).  Ouellc  est  cette  double  opération  ?  Ou 
u  sort  d'abord  la  section  ou  les  sections  où  de- 
ètre  pris  les  juges  du  procès,  ensuite  les  noms 
es  individuellement.  M,  T lipsius  objecte  qu'il  com- 
mit ce  double  tirage  au  sort  s'il  s'agissait  d'une  de 
SCS  peu  importantes  )»onr  lesquelles  on  ne  deuian- 
\m  petit  nombre  de  juges.  La  cause  d'Aristogitou 
sex  grave  |*our  que  l'on  fit  siéger  une  section  tout 
,  sinon  plusieurs.  Un  second  tirage  devenait  donc 
Quelque  spécieux  que  soit  ce  raisonnement^  il 
eut-être  pas  concluant.  Une  section  complète  dé- 
composer de  cinq  cents  juges.  Il  y  avait  dix  sec- 
mais  comme  le  nombre  total  des  juges  athéniens 
H  loin  d'atteindre  le  chifTre  de  cinq  mille,  chacun 
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d'eux  se  faisait  inscrire  dans  plusieurs  sections  * 
nombre  des  citoyens  ainsi  inscrits  dans  chaque 
avait  été  exactement  de  cinq  cents  ou  plutôt  de  cii 
un,  et  si  tous  avaient  toujours  été  présents,  il  ci 
en  efl'et,  de  désigner  la  section,  et  une  seconde  op 
eût  été  inutile.  Mais  il  fallait  prévoir  les  absent 
maladies,  les  empêchements,  et  pour  que  l'on  fut 
trouver  à  l'occasion,  dans  une  section,  le  nombre  j 
par  la  loi,  le  nombre  des  inscrits  devait  dépasser  ti 
siblement  le  chiiïre  normal.  On  voit  que  le  secon( 
(aro/.Xy.po)Oi?yat)  s'imposait  de  toute  façon. 

Pour  ce  qui  est  des  accusateurs,  l'auteur  du  d 
dit  au  §  13  qu'il  s'est  associé  à  eux  un  peu  mal{ 
pour  obéir  au  désir  exprimé  plusieurs  fois  par  le 
assemblé.  Ces  mots  semblent  indiquer  que  les  ; 
teurs  étaient  des  ouvr^yopot  publics  nommés  en  c 
sorte  d'office.  Nous  savons  que  cela  se  faisait  d, 
procès  qui  intéressaient  la  sûreté  de  l'Etat,  les  dao 
Ici  il  s'agit  d'une  plainte  par  evJetÇt;.  Connaissoi 
assez  bien  les  procédés  judiciaires  de  l'époque  d'j 
dre  pour  affirmer  que  le  fait  énoncé  dans  le  § 
être  inexact  ?  Je  ne  le  pense  pas. 

Voici  enfin  une  donnée  qui  ne  se  trouve  que  dan 
discours.  Au  §  23,  on  voit  le  sénat  de  l'aréopage 
dans  le  portique  du  roi  h  t>5  (3aat).eic»)  otoa.  Diroi 
que  c'est  là  une  invention  de  l'auteur,  ou  un  a] 
nisme  ?  Je  ne  vois  vraiment  pas  pourquoi  on  de 
d'une  chose  qui  n'a  certainement  rien  d'incroyable 
sais  si  celui  des  archontes  qu'on  appelait  roi  p 
toujours  l'aréopage,  mais  il  élut  le  présider  pour  I 
qui  touchait  à  la  religion.  Andocide  nous  appre 
les  lois  revisées  sur  la  proposition  de  Tisamenos 
gravées  dans  le  portique  du  roi,  et  le  elécretinséi 
le  discours  d'Andocide  ajoute  que  ces  lois  ainsi  ren 
furent  confiées  à  la  garde  du  sénat  de  l'aréopag 

1.  Voy.  Max  Fraenkcl,  Die  atlischen  Geschworenengerichte 
1877. 

2.  Andocide,  Mystères^  p.  8^^-85.  Ce  décret  ordonne  d'ins 
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hement  vient  peut-être  à  Tappui  de  ce  que  notts 
l  le  discours  contre  Arislogiton;  mais  je  n  insiste 
me  en  l'absence  de  toute  confirmation,  il  serait 
re  de  rejeter  un  fait  par  Tunique  raison  qti^îl  ne 
ve  pas  rapporté  ailleurs.  Au  §  90,  rorateiir 
me  parmi  les  citoyens  chargés  de  la  police  des 
ées  du  peuple  a  la  tribu  qui  préside,  rpoc^po^fiy^x 
[l  est  fort  heureux  qu'Eschine'  confirme  ce  fait  h 
prises.  Sans  ce  hasard,  on  aurait  certainement 
notre  auteur  confond  tout,  que  partout  ailleui-s 
question  que  de  la  Q'jXjî  zpjrovrjo-jaa,  et  que  celte 
5  même  n'est  pas  de  mise  ici.  N'oublions  pas  que 
mmes  fort  ignorants,  que  nous  ne  connnissotis 
s  imparfaitement  le  détail  des  institutions  d'A* 
que  tous  les  jours  la  découverte  d'un  nouveau 
nt  complète,  modifie  ou  change  du  tout  au  tout 
>ns  que  nous  croyions  avoir. 

î  mur       tÔv  toîyo'/.  Je  ne  sais  si  on  a  rapfyelc  ce  passiîjçc  k 
îs  lois  de  Gorlyne  récemment  retrouvées  et  inscrites  elics 
un  mur.  Platon  aussi  parle  de  la  coutume  de  graver  lei  lois 
urs  £v  'zol'ipii.  {Lois,  IX,  p.  859  A.) 
.  Eschine,  Contre  Timarque,  §33.  Contre  Ctésiphon^  g 
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la  longue  dissertation  sur  les  vases  à  boire,  qui 
le  XI*  li\Te  du  Banquet  des  savants,  Athénée  ra- 
101,  p.  500  C),  à  propos  de  l'espèce  de  coupe  dite 
le  ce  mot  avait  servi  de  surnom  au  général  lacédc- 
Dercylidas.  Comme  il  n'oublie  guère  ses  preuves, 
rit  textuellement  —  du  moins  il  le  croit  —  un 
du  XVIIP  livre  des  Histoires  d'Ephore  :  «  Les 
ioniens  envoyèrent  Dercylidas  en  Asie,  parce 
ait  la  ruse  pour  lutter  avec  avantage  contre  les 
;  or,  la  ruse  était,  avec  la  dureté,  le  trait  domi- 
caractère  de  ce  personnage,  si  bien  que  ses 
iotes  le  surnommaient  -xvc{>o;.  »  Comment  le  mot 
ait-il  revêtu  pour  le  cas  particulier  cette  signi- 
symbolique,  c'est  ce  que  les  lecteurs  modernes 
îe  n'auraient  peut-être  jamais  deviné,  si  Casau- 
'était  avisé  un  jour  que,  d'après  Xénophon  [Hel- 
.  III,  1,  8),  Dercylidas  devait  a  son  esprit  fertile 
lients  le  surnom  mythologique  de  Sisyphe  :  Aep- 

oui  devenait  clair.  Avec  l'onciale  des  manuscrits, 
pas  de  différence  sensible  entre  axvço;  et  Ktsxi^fi; 
)OC  =  CICY4>0C  —  et  Athénée  avait  pris  l'un 
itre  en  consultant  son  exemplaire  d'Kphore.  L'er- 
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reur  figure  parmi  les  plus  beaux  spécimeus  du  genre  dans 
les  traités  de  paléographie  \ 

La  bévue  d'Athénée  était  deccllesqui  font  fortuneà  toutes 
les  époques  et  dans  tous  les  pays.  On  peut  penser  l'effet 
qu'elle  produisit  sur  le  monde  lettré  d'alors,  sur  ces 
atticistes,  si  attentifs  aux  expressions  tirées  de  l'ancien 
langage,  et  si  exercés  à  un  contrôle  jaloux  des  citatious 
classiques.  Et  c'était  chez  un  atticiste,  dans  un  ouvrage 
destiné  avant  tout  à  l'étude  approfondie  du  dialecte 
sacré,  que  s'étalait  à  grand  renfort  d'érudition  cette 
énormité.  Les  moqueries  durent  pleuvoir  sur  la  tête  du 
malheureux  grammairien  ;  longtemps  les  rivaux  d'Athé- 
née se  plurent  à  célébrer,  dans  leurs  conférences  et  leurs 
écrits,  le  Lacédcmonien  Dercylidas,  surnommé  la  Coupe 
par  la  grâce  d'un  savant  qui  ne  savait  pas  lire.  Ils  étaient 
certains  du  succès  avec  le  public  grec,  toujours  im- 
pitoyable pour  cette  sorte  de  mésaventure,  où  Ton 
voyait  presque  une  offense  au  génie  national.  peu  qui 
nous  reste  de  la  volumineuse  littérature  de  l'époque  an- 
tonine  n'a-t-il  gardé  aucun  écho  de  ce  concert  de  raille- 
ries ?  N'y  rencontrons-nous  pas  encore  quelque  allusion 
à  la  méprise  d'Athénée  ? 

Dans  le  joli  dialogue  de  Lucien,  intitulé  le  Vaisseau  ou 
les  Vœux,  un  personnage  du  nom  d'Adimante  imagine 
(c.  20  et  21)  qu'il  a  trouvé  un  trésor  et  qu'il  y  puise  j>our 
acheter  des  domaines  sans  bornes,  et  s'entourer  d'un 
luxe  inouï,  a  Je  mangerai  dans  l'or,  dit-il,  j'aurai  des 
coupes  (è/.7ro!)fxaTa)  de  deux  talents  chacune.  »  Ici  Lycinus, 
l'esprit  frondeur — c'est  Lucien  en  personne,  sous  le  même 
demi-pseudonyme  qu'il  a  pris  dans  d'autres  diaWues  — 
interrompt  Adimante  :  «  Mais  comment  fera  l'écnanson 
pour  te  servir  une  coupe  {£/.T:(i);xa)  de  cette  pesanteur  ?  Et  toi, 

1.  Ce  qui  est  arrivé  ù  Casaubon  (Animadversiones  ad  Athen.,  p.  516) 
en  commentant  ce  passage  du  Banquet  des  sophistes,  n'est  pas  moins 
curieux.  Après  sou  rapprochement  lumineux  entre  Athénée  et  Xéno- 
phon,  il  se  demande  si,  en  fin  de  compte,  ce  n'est  pas  Xénophon  qui 
J  s'est  trompe  !  C'est  jusque-là  que  peut  aller  l'aveugle  tendresse  du 

commentateur  pour  son  auteur.  II  fallut  attendre  que  Porson,  dans  ses 
Advcrsaria^  osât  donner  tort  à  Athénée. 


ATHÉNÉE  ET  LUCIEN 


29 


n'auras-tu  pas  quelque  peine  à  la  prendre  de  ses  mains? 
Ce  ne  serait  pas  une  coupe  à  lever,  mais  la  charge  de 
Sisyphe,  où  axv<fo;a7Xà  IMfs^uàv  xi  Papo;.  »  Si  Lycinus  amène 
ici  oxucpo;  à  la  place  d'exTrwfxa,  il  est  clair  que  c'est  pour  le 
rapprochement  avec  Itauçetov;  d'autre  part,  la  ressem- 
blance de  son  et  de  forme  entre  les  deux  mots  n'est  pas 
assez  sensible  pour  expliquer  ce  rapprochement.  Il  y  a  là 
autre  chose  :  «  "AvGpwre,  réplique  Adimante  avant  de  con- 
tinuer son  histoire,  ii-n  /x'avàXve  t>5v  txj/Ytv^  ce  qui  signifie  à 
la  fois  :  ne  détruis  pas  l'édifice  de  mes  vœux  —  nous  di- 
rions, nous,  mes  châteaux  en  Espagne,  —  et  ne  traite 
pas  mon  rêve  comme  une  énigme  à  déchiffrer.  »  Cette 
énigme,  n'est-ce  pas  celle  qu'Athénée  avait  posée  bien 
involontairement  à  ses  lecteurs  dans  le  fameux  passage  ? 
^['avons-nous  pas  ici  une  allusion  malicieuse  ù  sa  mé- 
prise ?  «  Ce  n'est  pas  <r/.uçoi,  c'est  ^fovçoi;,  répète  Lucien, 
après  bien  d'autres.  »  La  rapidité  avec  laquelle  il  touche 
comme  en  passant  à  cette  mésaventure  littéraire  montre 
qu'on  en  avait  déjà  beaucoup  parlé. 

Banquet  des  savants  aurait  donc  précédé  le  dia- 
logue des  Vœux.  Cette  conséquence  de  mon  explication 
ne  s'accorde  absolument  pas  avec  l'ordre  chronologique 
dans  lequel  il  est  convenu  de  placer  Lucien  et  Athénée. 
Que  Lucien  soit  mort  sous  le  règne  de  Commode,  c'est- 
à-dire  avant  l'an  192,  comme  le  veulent  les  uns,  ou  qu'il 
ait  vécu  jusqu'à  l'an  200,  comme  l'admettent  les  autres, 
il  lui  aurait  été  difTicile  de  viser  jamais  le  Banquet  des 
savants,  si  cet  ouvrage  parut  après  l'an  228,  ainsi  que  les 
manuels,  les  dictionnaires  et  les  encyclopédies  le  répè- 
tent à  l'envi  depuis  Schweighaeuser  et  son  édition  d'Athé- 
née. A  vrai  dire,  la  thèse  est  beaucoup  plus  ancienne, 
puisqu'elle  remonte  à  Cujas  ;  mais  c'est  bien  Schweig- 
haeuser qui,  en  la  reprenant  et  en  la  fortifiant  d'argu- 
ments nouveaux,  en  a  fait  l'opinion  générale. 

De  récents  travaux  ont  montré  sur  quelles  bases  peu 
solides  reposaient  les  affirmations  de  la  chronologie  tra- 
ditionnelle touchant  quelques-unes  des  individualités  les 
plus  illustres  de  la  littérature  classique  grecque.  On  a 
vu  ce  qu'il  fallait  penser  de  tant  de  dates  précises  mar- 
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quées  dans  les  livres  d'école  et  ailleurs  pour  les  événe- 
ments principaux  de  leur  biographie.  La  chronologie 
littéraire  de  Tépoque  romaine  réserve  certainement  les 
mêmes  surprises  à  qui  voudra  la  vériQer  sérieusement, 
(lomment  sait-on  que  le  livre  d'Atliénce  fut  publié  après 
Tan  228  ?  Parce  que,  au  nombre  des  convives  du  Banquet 
présentés  aux  lecteurs  au  commencement  de  l'ouvrage 
(liv.  I,  p.  1),  figure  Ulpien  de  Tyr,  et  que,  quelques 
pages  avant  la  fin  (liv.  XV,  p.  686  c)  nous  le  voyons  mou- 
rir. Or,  cet  Ulpien  n'est  autre,  disent  Cujas  et  Schweig- 
Ineuser,  que  le  fameux  jurisconsulte  de  ce  nom,  qui 
mourut  sous  le  règne  d'Alexandre  Sévère,  l'an  228  ;  donc 
le  Banquet  des  savants  n'a  pu  paraître  avant  cette  date. 
Le  raisonnement  est  rigoureux.  Mais  rien  de  moins  vrai- 
semblable que  l'identité  des  deux  Ulpien. 

L'Ulpien  d'Athénée  nous  est  donné  expressément  pour 
un  amateur  passionné  de  discussions  grammaticales,  un 
atticiste  accompli,  ne  se  lassant  pas,  ni  dans  les  rues,  ni 
chez  les  libraires,  ni  dans  les  promenades,  ni  dans  les 
bains  publics,  de  poser  et  de  résoudre  des  problèmes  de 
terminologie,  ne  se  croyant  jamais  le  droit  de  toucher  à 
un  mets  sans  savoir  d'abord  s'il  se  trouve  cité  par  quel- 
que auteur  attiquc,  moins  connu  enfin  sous  son  véritable 
nom  que  sous  le  sobriquet  de  xetrouxetToç,  qui  symbolise 
ingénieusement  son  purisme  exagéré.  Dans  ce  signale- 
ment, où  Athénée  a  mis  une  complaisance  évidente,  pas 
la  moindre  allusion,  même  lointaine,  à  la  haute  situation 
politique  du  célèbre  Préfet  du  prétoire  ou  à  ses  vastes 
travaux  de  jurisprudence.  On  répondra  que  nous  n'avons 
qu'un  texte  abrégé  de  la  préface  d'Athénée,  et  que  Tabré- 
viateur  peut  ne  nous  avoir  transmis  que  la  moitié  du 
signalement,  la  plus  importante  dans  l'espèce,  puisqu'il 
s'agissait  de  mêler  Ulpien  à  une  joûte  d'érudition.  Mais 
deux  lignes  plus  bas,  quand  vient  le  tour  de  Galien  de 
Pergame,  l'abréviateur  n'a  garde  d'omettre  son  titre  de 
médecin,  ni  ses  ouvrages  de  médecine  ;  et  deux  lignes 
plus  haut,  il  ne  désigne  pas  Masurus  comme  un  érudit 
seulement,  mais  aussi  comme  vofxwv  ilYr/Y,H^,  c'est-à-dire 
comme  jurisconsulte.  Serait-il  naturel  qu'arrivé  à  Ulpien, 
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il  eût  supprimé  précisément  ce  même  trait,  le  plus  carac- 
téristique et  le  plus  connu  de  sa  physionomie.  Enfin,  en 
admettant  cette  suppression,  en  l'expliquant  par  un  ca- 
price de  Tabréviateur,  ce  qu'il  nous  a  conservé  du  si- 
gnalement en  question  convient-il  au  grand  Ulpien  ?  Ce 
dernier,  nous  dit  Schweighaeuser  {^d  ^then.y  I,  p.  21), 
devait  être  très  versé  dans  les  lettres  grecques,  et  ce  qui 
le  prouve,  c'est  qu'Alexandre  Sévère  l'invitait  à  ses 
dîners  intimes  où  l'on  parlait  littérature  \ 

La  preuve  me  semble  plus  spécieuse  que  solide  ;  elle 
n'était,  du  reste,  nullement  nécessaire.  Le  favori,  le  con- 
fident d'Alexandre  Sévère,  ne  pouvait  ignorer  les  lettres 
grecques,  quand  bien  même  il  n'aurait  pas  été  un  des 
hommes  les  plus  savants  de  son  temps  et  le  second  per-* 
sonnage  de  l'empire.  On  ne  reconnaîtra  pas  davantage 
pour  cela  ce  grand  homme  dans  l'Ulpien  d'Athénée, 
dans  cette  parfaite  incarnation  du  pédantisme  de  l'école 

1.  Lamprid,  Alex.  Sev,,  I,  34:  c  Quum  îiiter  suos  conTivaretur,  autUI- 
pianum  aut  doctos  homines  adhibebat  ut  haberet  fabulas  ]ilteratas 
quibus  se  recreari  dicebat  et  pasci  t.  Schweighaeuscr  rapproche  le  Ban- 
quet des  saTants  chez  Larentius ,  et  les  conversations  littéraires 
tenues  à  la  table  de  l'empereur.  Le  rapprochement  est  ingénieux,  sans 
doute,  mais  quoi  qu'on  pense  d'ailleurs  de  sa  valeur  comme  preuve^ 
est-il  bien  justifié?  Lampride  distingue  nettement  Ulpianum  et  doclos 
homines.  Alexandre  invitait  Ulpien  ou  des  lettrés.  Le  ut  haberet  fabulas 
litleratas  se  rattache  mieux  au  second  des  deux  régimes  seulement 
qu'aux  deux  ensemble,  et  Lampride  a  voulu  dire  plutôt  qu'à  ses  repas 
intimes,  l'empereur  invitait  Ulpien,  son  conseiller  et  son  ami  le  plus 
cher  (cf.  ch.  31  et  67),  ou  bien  des  érudits  avec  lesquels  il  parlait  litté- 
rature. La  phrase  de  Lampride  n'est  pas  clairement  construite,  c'est  le 
style  de  l'Histoire  Auguste.  Moins  forte  encore  est  la  preuve  que 
Scbweighaeuser  (/.  c.)  emprunte  aux  observations  de  Cujas  (liv.  XXIV, 
c.  39).  Celui-ci,  à  la  fin  d'un  commentaire  sur  le  texte  d'Ulpien,  cité 
dans  les  Digestes,  liv.  XXXIII,  tit.  VI,  loi  9  (tome  II,  p.  123  de  l'éd. 
Mommsen),  s'exprime  en  ces  termes  :  c  Hase  sufficiunt  ut  apparcat  quam 
jure  ab  Athenaio  Ulpianus  xeltouxeito;,  6vo(jLaTo0i{pa;  appelletur.  >  Or, 
dans  ce  texte,  Ulpien  définissant  le  contenu  d'un  legs  eu  mi,  distingue 
entre  les  différents  liquides  auxquels  on  étendait  le  nom  de  vin.  Il  y  a 
ià  une  énumération  où  l'on  trouve,  à  côté  d'expressions  très  fréquentes 
chez  les  auteurs  classiques,  comme  :  mulsum,  defrutum,  passum,  etc., 
quelques  autres  qu'ils  emploient  peu  ou  point,  ce  qui  ne  veut  pas  dire 
qu'elles  ne  fussent  pas  d'un  usage  courant.  C'est  le  juriste  qui  veut 
être  précis  et  complet.  Rien  là-dedans  qui  permette  de  lui  iufliger 
l'épithète  de  pédant  ou  d'enfileur  de  mots. 
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atttciste,  dans  cette  personnalité  mesquine  si  éperdu- 
ment,  si  uniquement  amoureuse  de  vétilles  gramma- 
ticales. 

Mais  notre  objection  capitale,  c'est  le  passage  même 
où  Athénée  parle  de  la  mort  de  son  Ulpien  (liv,  XII, 
p.  686  c).  Celui-ci  vient  de  clore  solennellement  par  une 
citation  d'Antiphane  une  longue  discussion  sur  les  guir- 
landes et  les  couronnes.  L'auteur  ajoute  :  a  C'étail 
comme  s'il  eût  prédit  qu'il  allait  entrer  dans  le  silence  ; 
il  mourut  doucement  (oTréOavey  eutu^wç)  quelques  jours 
après,  sans  que  la  maladie  l'eût  atteint,  mais  à  la  grande 
douleur  de  tous  ses  amis.  »  Or,  Uipien,  le  jurisconsulte, 
mourut  en  228,  assassiné  par  les  prétoriens,  sous  les 
veux  d'Alexandre  Sévère  et  de  sa  mère  Mammée,  dans 
le  palais  de  l'empereur  où  il  avait  cherché  un  refuge 
au  commencement  de  l'émeute.  Je  ne  sais  comment  on 
s'y  est  pris  pour  créer  une  analogie  quelconque  entre  ces 
deux  manières  de  mourir*.  Il  est  trop  clair  qu'il  n'y  en  a 
aucune. 

En  somme,  Ulpien  l'atticiste,  le  convive  de  Laurentius, 
est  absolument  distinct  d'Ulpien,  le  jurisconsulte,  et  la 
date  de  228,  dont  on  s'est  tant  servi  pour  fixer  l'époque 
de  la  publication  du  Banquet  des  savants,  se  dérobe  tout 
à  fait. 

Avons-nous  d'autres  points  de  repère  ?  Suidas,  dans  sa 
notice  sur  Athénée,  dit  qu'il  florissait  (yéyove)  sous  Marc 
Aurèle,  et  Athénée  lui-même  nous  fournit  sur  le  temps 
où  il  vivait  une  donnée  solide,  sinon  précise,  lorsqu'il 
s'écrie  (liv.  XII,  p.  537),  à  propos  des  travestissements 
sacrilèges  d'Alexandre  le  Grand  :  <c  Y  a-t-il  là  de  quoi 
nous  étonner?  De  notre  temps  (>ca9'  rmâç)  l'empereur 
Commode  n'avait-il  pas  à  côté  de  lui,  sur  son  char,  la 
massue  d'Hercule  ?  »  Voilà  deux  indications.  Nous  n'a- 

1.  Schwcighœuser  se  crée  cette  analogie  par  une  traduction  8ui  gène- 
ris  du  passage  d'Athénée  :  c  Discrtis  vcrbis  commémorât  ipse  auctor 
Ulpianum  paucis  post  id  convivium  diebus,  subita  morte  fuisse  oppres- 
sum  :  quam  mortem  ipsi  quidem  optimo  viro  felicem  (!)  quoniam  cum 
nullo  morbo  ei  fuit  colluctandum  (!)  familiaribus  autem  ipsius  luctuo- 
sam  ait  accidisse.  » 
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vons  que  celles-là.  Il  n'y  a  évidemment  rien  à  faire  des 
passages  assez  nombreux  où  Athénée  nomme  certains 
personnages  qui  vivaient  de  son  temps  ou  appartenaient 
à  la  génération  précédente  et  nous  sont  d'ailleurs  absolu- 
ment inconnus.  Fabricius*  en  avait  dressé  la  liste.  Harles 
l'a  grossie  de  la  façon  la  plus  fâcheuse  en  y  mettant  les 
noms  d'Arsinoé,  de  Bérénice  et  d'Antigone,  qui  sont 
cités,  en  effet,  dans  le  texte  du  Banquet,  comme  des 
célébrités  contemporaines,  mais  par  des  écrivains  de 
l'époque  alexandrine  qu'Athénée  ne  fait  que  copier 
textuellement.  Il  faut  laisser  de  côté  même  le  passage 
sur  Oppien  où  l'on  a  vu  un  précieux  renseignement  chro- 
nologique (Aéyco)  TÔv  oXe'yoy  7:po  y\[i(à)v  yevofxevov  'O^TTitavov  (I,  13, 
b,  c)  :  a  J'ai  nommé  ...  Oppien  qui  vivait  peu  de  temps 
avant  nous.  »  Il  faudrait  commencer  par  savoir  à  quelle 
époque  vivait  ce  poète.  Schneider  le  place  sous  les  règnes 
de  Marc-Aurèle  et  de  Commode,  et  la  plupart  des  cri- 
tiques se  sont  rangés  à  son  opinion.  Mais  c'est  précisé- 
ment sur  le  passage  d'Athénée  qu'il  l'a  établie.  Les  deux 
témoignages  qui  nous  restent,  celui  de  Suidas  et  celui 
d'Athénée,  n'ont  rien  de  contradictoire  ;  ils  se  concilient, 
au  contraire,  fort  bien.  Il  résulterait  de  leur  combinaison 
que  sous  Marc-Aurèle,  c'est-à-dire  avant  l'an  180,  Athé- 
née avait  atteint  l'époque  de  sa  pleine  activité  littéraire*, 
qu'il  poursuivit  ses  travaux  pendant  le  règne  de  Com- 
mode, et  qu'il  publia  le  Banquet  des  savants,  un  certain 
temps  après  la  mort  de  ce  prince,  survenue  en  192. 
Ce  laps  de  temps  dut-il  être  considérable  ou  de  peu 
d'années  seulement  ?  Nous  ne  trouvons  rien  dans  le  do- 

1.  Fabricîus  {Biblioth.  gr^ca,  l'*  éd.,  vol.  III,  p.  630)  se  prononce 
contre  l'opinion  de  Cujas,  mais  sans  dire  pourquoi  :  c  Ulpianus  Tyrius 
ob  assiduam  inquisitionem  ôvofjLaToOY{pT);  (sic)  et  xeiTOuxeiTo;  ab  Athenseo 
appellatar,  a  'Cujacio  autem  maie  ni  fallor  confusus  cum  Ulpiano 
ICto.  • 

2.  J'interprète  ainsi  le  y^yovc  du  passage  de  Suidas.  La  signification 
de  ce  terme  dans  les  notices  biographiques  du  lexicographe  byzantin 
a  été  étudiée  avec  beaucoup  de  soin  par  M.  E.  Rohde.  (yoiv  Rhei- 
nisehe  Muséum,  XXXIII,  p.  161  sqq.)  Dans  l'immense  majorité  des  cas 
Y^Y^vs  est  pour  Suidas  le  synonyme  de  ^xp.aa£,  très  rarement  celui 
d'f](iwtj^  ou  é-jfévcTO. 

M6l.  Renier.  3 
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maine  des  feits  qui  nous  empêche  d'admettre  la  seconc 
alternative,  et  nous  avons  vu  que  de  tous  les  argumen 
allégués  jusqu'ici  en  faveur  de  la  première,  aucun  ne 
confirme  en  réalité.  Bien  plus,  le  principal  de  ces  argi 
ments,  le  rôle  d'Ulpien  dans  le  dialogue  d'Athénée,  ^ 
directement  à  fin  contraire.  Du  moment,  en  effet,  où  i 
n'est  pas  le  célèbre  juriste  qui  remplit  ce  rôle,  et  où 
ne  s'agit  absolument  pas  de  lui  dans  tout  le  livre,  ma 
bien  d'un  autre  personnage  portant  le  même  nom  < 
originaire  de  la  même  ville,  il  devient  très  vraisemblabl 
en  tenant  compte  d'autre  part  des  indications  chron< 
logiques  dont  nous  avons  parlé,  que  ce  personnage  ét2 
un  des  ascendants  du  grand  Ulpien,  son  père  ou  se 
oncle,  plutôt  que  son  aïeul,  et  que  nous  avons  l'espat 
de  toute  une  génération  entre  la  publication  du  Banqui 
des  savants  et  la  tragédie  de  l'an  228  ^ 

Ainsi,  dès  les  dernières  années  du  ii*  siècle,  le  public  letti 
connaissait  probablement  le  Banquet  des  savants  et  l'hi 
toire  de  Dercylidas.  Trop  tard  encore  pour  que  Lucie 
pût  s'en  égayer,  remarqueront  ceux  de  ses  biograph( 
qui  le  font  mourir  sous  le  règne  de  Commode.  Nous  n 
pondrons  en  leur  demandant  leurs  preuves.  Lucien,  d 
scnt-ils,  ne  fait  aucune  allusion  aux  temps  ultérieur 
Mais  combien  compte-t-on  chez  lui  d'allusions  aux  temj 
antérieurs?  Combien,  par  exemple,  à  l'empereur  Ai 
tonin  et  à  l'histoire  de  son  règne  ?  Aucune.  En  conclun 
t-on  que  Lucien  ne  se  mit  à  écrire  que  sous  Marc-Aurèl 
ou  bien  tout  simplement  que  le  genre  des  sujets  trait< 
par  Lucien  ne  comportait  que  très  exceptionnellemei 
l'allusion  politique  ?  Etait-elle,  d'ailleurs,  pour  plaire 
cet  homme  de  lettres  qui  ne  prenait  au  sérieux  que  h 
choses  de  son  art  ?  Et  si  ses  premiers  écrits  nous  le  moi 

1.  Il  faut  remarquer,  sans  y  attacher  trop  d'importance,  combien 
présence  de  Galien  au  Banquet  des  savants  est  peu  naturelle  dai 
l'hypothèse  de  Cujas  et  de  Schwcighaeuser.  Galien  naquit  en  131  ; 
mourut,  nous  dit  Suidas,  à  soixante-dix  ans,  soit  en  201.  Athénée  ai 
rait-il  l'idée  d'inviter  le  célèbre  médecin  à  une  réunion  tenue  en  22 
c'est-à-dire  environ  trente  ans  après  sa  mort?  Dans  notre  hypothès 
le  Banquet  a  lieu  peu  après  192,  et  Galien  y  figure  très  naturellemen 


BU  occupe  des  Mn»  poblifïues,  ÎÂlIlMih»» 
voir  s'v  inlèresser  da^3nUge  dans  ceux  de  sa 
Jaw  i'wtçmmi  4»  *>lenœ       éle  moms 

de  Moscignenieiils  diroiioïo^qw»  qae  nous 
Laden,  nous  lo^  imiivons  chez  Lucien  Ini- 
ous  ▼  TOVOQS  que  son  traité  sur  la  MaO^ 
histoire  rit  composé  après  la  campage  de  Hè- 
8  les  P.rllies,  soit  après  Tan  165  ;  or,  e  corao- 
ton  de  rouvraîc  nous  permettent  évidemment 
.  que  l'auteur  était  alors  plus  près  de  ïa  in»l«^ 
le  la  pi«pîfci«)eonesso.  Il  est  certain  egaleroeût 
at  iuwq'à  un  âge  très  avancé.  Dans  l'Apologi» 
,arle  de  rân  e»ti^^mc  vieillesse.  Nous  pouWW 
rapporter  à  tttî.  «n  supposÉBt  'dbnc  qu  eu  165, 
m  qoMwilB  ans,  —  et  rien  ne  nous  oblige  t.  lui  ea 
kvantase  «  celte  date -en  ad  metU  n  l,  d  autre 
•il  atteignit  l'âge  de  soÎMOte-quiort»  «0»,  <«  qui  • 
5  ab«M»r-46  son  propre  témoignage,  nous  voiU^ 
oarifelft  le  règne  de  Commode  jusqu  a  laa  2U0. 
rien  dans  les  écrits  de  Lucien  ne  prouve  qu  e» 
jût  déjà  cinquanï»  ou  Bièiiie  «&»nte  ans,  plutôt 
rante  ou  tWîntc.  Nous  en  demeurons  vl«^">»  ment 
I.  Aussi  n'v  cherchons-nous  pas  un  seul  argument 
ogique  posiUf  à  l'appui  de  notre  «ipluatto»  du 

nulle  i);»rl.  C'est,  au  contraire,  cette  explication 
on  la  juge  plausible  ea  soi,  apporterait  quelque 
,  sur  iQams  ppintt  de  lu  i^  iS^  Um»»^  ^^  »» 
logia  de  Wip^^i**e^' 
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probable  que  Timportance  qu'on  accorde  au- 
à  Commodien  et  le  nombre  des  travaux  qui 
té  consacrés  dans  ces  dernières  années  auraient 
ris  nos  devanciers.  On  ne  l'avait  guère  regardé 
os  jours  que  comme  un  barbare,  qui  parlait  une 
oléine  de  fautes  de  grammaire,  qui  faisait  des 
[  n'y  avait  plus  aucune  quantité,  et  qui,  par  con- 
avait  dû  vivre  dans  un  temps  où  la  quantité  et 
laire  se  perdaient,  vers  la  fin  de  l'empire.  Un 
le  cette  sorte  et  de  cette  époque,  aussi  ignorant, 
ssier,  ne  semblait  guère  digne  d'arrêter  l'atten- 
lique.  Nous  sommes  aujourd'hui  d'une  autre 
D'abord,  on  a  découvert  que  Commodien  était 
I  plus  ancien  qu'on  ne  le  supposait  :  il  écrivait 
s  les  Sévère,  vers  le  milieu  du  ni*  siècle.  Une 
barie,  à  un  pareil  moment,  en  même  temps 
lous  cause  une  grande  surprise,  devient  une 
révélation  pour  nous.  Elle  nous  fait  connaître 
on  parlait  le  latin,  dans  les  classes  inférieures, 
était  advenu  de  la  poésie  de  Virgile,  en  pleine 
n  romaine.  De  plus  Commodien,  du  moment 
it  du  temps  de  Dèce  et  de  Valérien,  se  trouve 
^emier  en  date  de  tous  les  poètes  chrétiens,  ce 
e  à  son  œuvre  une  importance  particulière  ;  et, 
issemble  pas  à  ceux  qui  l'ont  suivi,  c'est  une 
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raison  de  plus  de  l'étudier  de  près  pour  consU 
quelles  routes  la  poésie  chrétienne  s'était  d'al 
gagée  et  chercher  les  raisons  qui  l'ont  poussée  v 
très  chemins.  L'étude  de  ses  œuvres  a  été  déjà  1 
sieurs  fois,  et  je  ne  la  reprends,  après  beaucoup 
que  parce  qu'il  me  semble  que  leurs  travaux  é[ 
vent  gagner  quelque  chose  à  être  résumés,  et 
rapprochant  ils  se  rectifient  les  uns  les  autres*. 


I. 

Nous  ne  savons  de  Commodien  que  ce  qu'il 
prend  lui-même,  car  M.  Ebert  fait  remarquer  av 
que  la  petite  notice  que  Gennadius  lui  a  cons 
contient  rien  qui  ne  soit  tiré  de  ses  œuvres*.  G 
à  ses  œuvres  qu'il  faut  s'adresser  pour  connaitn 
temps  l'auteur  pouvait  vivre  et  ce  qu'il  était. 

Nous  possédons  de  lui  deux  recueils  différent 
été  publiés  à  un  long  intervalle.  Le  premier 
que  Nicolas  Rigault  trouva  sur  un  manuscrit  qu 
de  Jacques  Sirmond,  et  qu'il  publia  en  1650^ 
titre  :  Instructiones.  Il  se  compose  de  quat 
pièces  d'inégale  longueur,  en  acrostiches.  La 
est  intitulée  :  JNomen  Gazaeiy  et  le  dernier  ver 
que  les  habiles  y  trouveront  le  nom  de  l'auteur 

Curiositas  docti  inveniet  nomen  in  isto. 

En  effet,  si  l'on  réunit  les  premières  lettres  d 
vers,  en  partant  du  dernier,  on  forme  la  ph 


1.  Voici  quels  sont  les  travaux  dont  je  me  suis  servi  :  I 
modians  Carmen  apoLy  dans  les  Mémoires  de  V Académie 
Hist.  de  la  littér.  du  moyen  âge,  premier  vol.  —  Schérer, 
Commodien,  dans  ses  Mélanges  de  critique  religieuse.  —  1 
d'interprétation  d'un  fragment  du  Carmen  apologeticum  < 
dien.  —  Dombart,  Commodian-studien.  —  Hanssen,  De  t 
Commodiani.  L'édition  des  poèmes  de  Commodien  que  je  c 
de  Ludwig.  Teubner-Leipzig,  1877  et  1878. 

2.  Hist.  de  la  littér.  lat.  chrét.,  101.  (Trad.  française). 
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Commodianus  mendicus  Christi.  Ainsi^  il  s'ap- 
^ommodien,  et  il  était  né  a  Gaza',  probaliIemeiiL 
nts  romains  :  son  nom  au  moins  semble  Tin- 

Du  titre  qtie  porte  la  pièce  {I\-omen  Gazaei)^ 
i  conclure  qu'au  moment  où  il  1  écrivait,  il  n'iia- 
us  sa  ville  natale,  et  qu'il  vivait  dans  un  pays  plus 
lis  éloigne  où  on  rappelait  tt  riiomme  de  Gaza  ». 
lora  de  Mendicus  Christi,  qu'il  se  donne,  est  plus 
Veut-il  désigner  quelqu'un  qui  prie,  qui  implore 
sent  le  Christ  pour  obtenir  de  lui  quelque  faveur:* 
>en$dan5  lequel  saint  Augustin  emploiecetteexpres- 
is  un  de  ses  sernicms  :  Esta  mendicus  Dei  pete^ 
pu/su  *p  Mais  j'aime  mieux  croire  que  Cominodien 

aputre  de  la  pauvreté,  que,  pour  subvenir  aux 
des  pauvres,  il  s'était  fait  pauvre  volontairement, 
^iut  le  regarder  comme  une  sorte  de  moine  avant 
tion  du  monachisme.  C'est  ce  que  fait  entendre 
ius,  quand  il  dit,  à  la  fin  de  la  petite  notice  dont 

de  parler  :  iHoraleui  sane  doclrinam  et  maxime 
riae  paupertaUs  amorem  optime  prosecuius  siu- 
s  inculcm'it. 

le  courant  des  Jnstructiones,  on  trouve  d'autres 
lements  sur  Commodien,  Il  nous  apprend  qu'il  a 
[ig temps  dans  Terreur,  qu'il  a  fréquenté  les  tem- 
*insu  même  de  ses  |)arents  (ce  qui  semble  indiquer 
parents  n'étaient  pas  païens),  et  qu'il  est  revenu  à 
I  par  la  lecture  de  la  loi  ".  Il  ajoute  qu'il  appartient 
|ui  ont  été  longtemps  égarés  de  montrer  le  clie- 
t  autres,  quand  ils  l'ont  cux-mémc  trouvé  ^  En 

aux  païens,  Commodien  rappelle  volontiers  le 
lù  il  était  païen  comme  eux.  Il  ne  cherche  pas  à 
irce  passé  dans  l'oubli;  an  contraire,  il  y  revient 


[?  cmîs  piis  qu'on  doive  s'iirrêler  à  rtipiaîoii  de  ùmx  qui  ont 
iîndre  mot  de  Ga^aens  cuminc  s'il  roulail  dire  trésorier  de 
fazae  praafectuë. 

6Î.  4.  (Ed.  d«s  Béuéd.) 
,  I.  î.  5. 

j  I,  1,  9  :  ot  ea  perdocius  ignaros  instrtto  vemm. 
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avec  insistance  Il  sent  que  le  souvenir  de  ses  ancienne 
erreurs  donne  à  sa  prédication  un  accent  plus  vif,  plu 
pressant,  plus  personnel  ;  aussi  prend-il  plaisir  à  se  mal 
traiter,  à  s'injurier  lui-même  : 

Justus  ego  non  sum,  fratres,  de  cloaca  levatiis 

S'accuser,  se  malmener,  se  confesser  devant  tous  sera 
ble  être  déjà  un  besoin  impérieux  de  la  dévotion  chré 
tienne,  et  c'est  de  ce  besoin  que  naîtra  plus  tard  le  chef 
d'oeuvre  de  saint  Augustin. 

Voilà  tout  ce  qu'on  savait  de  Commodien,  lorsqu'er 
1852,  dans  son  Spicilegium  SolesmensCy  D.  Pitra  public 
un  nouvel  ouvrage,  découvert  chez  sir  Thomas  Philipps 
à  Middlehill,  et  qu'il  n'hésita  pas  à  lui  attribuer.  C'es 
un  poème  d'un  peu  plus  de  mille  vers,  qui,  sur  le  ma- 
nuscrit, ne  porte  point  de  titre  ni  de  nom,  mais  dont  i 
n'est  pas  difficile  de  deviner  l'auteur.  Malgré  quelque: 
légères  différences,  qui  s'expliquent  aisément  par  la  di- 
versité des  sujets,  on  y  reconnaît  à  chaque  instant  1: 
main  qui  a  écrit  les  Instructiones.  Le  système  de  versi 
fication  est  semblable,  la  langue  est  la  même.  Les  même: 
expressions,  les  mômes  termes  sont  reproduits  dans  lei 
deux  ouvrages';  les  mêmes  idées  y  sont  développées*;  Tau 
teur  raconte  à  peu  près  dans  les  mêmes  termes  ses  erreur 
passées,  comme  quoi  il  a  été  païen  et  qu'il  s'est  convert 
par  la  lecture  de  la  loi  ^  A  la  fin  du  manuscrit  de  Mid 
dlehill,  on  lit  ces  mots  :  explic.  tractat.  sci.  episc.  Di 
nom  même  de  l'auteur,  il  n'est  resté  que  quelques  tracej 

1.  Inst,,  I,  26,  24. 

2.  Inst.,  II,  20,  1. 

3.  Tels  sont,  par  exemple,  les  mots  discredunty  jocondari,  qui  se  re- 
trouvent dans  les  deux  ouvrages  ;  l'expression  originale  :  dura  cervia 
recalces  csi,  dans  les  deux,  appliquée  aux  Juifs.  Dans  les  Inst.^  II,  22 
15,  l'auteur  dit  :  non  ego  sum  doctor,  et  dans  l'autre  poème  (61)  :  not 
sum  ego  vates  nec  doctor. 

4.  Notamment  ce  qui  est  dit  à  propos  du  prosélytisme  des  Juifs  e^ 
le  tableau  de  la  venue  de  l'antcchrist. 

5.  Carmen  apol.j  11.  M.  Ebert  conclut  de  ce  passage  et  de  la  polémi- 
que violente  de  Commodien  contre  les  Juifs,  qu'il  avait  commencé  pai 
être  un  de  leurs  prosélytes.  C'est  une  conjecture  assez  vraisemblable 
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agues;  mais  nous  venons  de  voir  qu'il  n\  a  pu 
r  que  ce  ne  fut  celui  de  Commodien  \  Hous  voîtà 
ssurés  que  Commodien  était  évèque.  Du  resta, 
l'en  lisant  les  Instructiones  y  on  aurait  \m  if  ML 
Elles  contiennent  quelques  pièces  adressées  au 
ïvec  un  ton  d'autorité  qui  serait  déplacé  cho^  uii 
.  Quand  il  parle  à  ces  jeunes  clercs  qu'an  appîliil 
teurs,  il  prend  un  accent  tendre  et  pattoroêt  <pH 
L  à  fait  celui  d'un  évèque  : 

Redditc  vos  Christo  humiles,  filioli,  magistro... 
Vos  flores  in  plèbe,  vos  estis  Christi  lucernae 

.  aussi  le  dernier  poème  découvert  qui  a  établi 
nanière  certaine  l'époque  où  vivait  Commodien • 
ouve  ce  vers  curieux  : 

Et  erit  initium  septima  persccutîo  nostra 

ui  prouve  que,  bien  avant  Orose  et  Sulpice  Sé- 
ît  pendant  les  persécutions  même,  on  les  avait 
lées  et  classées.  La  septième  persécution  csl  r<Hc* 
B,  et  l'on  voit  bien,  à  la  manière  dont  r;Miîo*ir'  l;i 
qu'il  l'avait  traversée  et  qu'il  en  a  soudln  t.  C'est 
IX  environs  du  règne  de  Dèce  que  le  porrtie  ir  été 
I.  Ebert  en  place  la  composition  à  l'ai  niée  219, 
►é  en  260.  La  différence,  comme  on  le  voit,  est 
et  il  est  certain  que  Commodien  vivait  au  milieu 
siècle.  Ici  encore,  ce  que  le  nouveau  poème  Êiil 
re  d'une  façon  positive,  on  pouvait  l'entrevoir  cii 
'ancien.  On  y  voit  que  l'auteur  écrit  dans  nu 
)û  l'Eglise  est  persécutée.  Il  y  a  eu  deA  ntttf^frtj; 
u  aussi  des  lâches  et  des  traîtres  que  ComtUûaîea 


ifiirme  même  qu'un  savant  anglais  a  pu  lire  sui^lf  lllftlllli^tf 
2  Commodien,  qui  arait  échappe  à  D.  Pitra  dan^  fûJI  |^f#ltltç# 

ez,  par  exemple,  /nst.,  II,  27. 

.,  II,  26. 

n.  apol.f  801. 
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exhorte  à  la  pénitence  ;  ce  qui  rappelle  les  affaires  dei 
lapsi  qui  ont  tant  occupé  saint  Cyprien.  Je  relève  même 
dans  ces  pièces  des  Instructiones  où  Commodien  parh 
de  la  persécution,  un  détail  que  je  ne  me  souviens  pai 
d'avoir  rencontré  ailleurs.  Il  y  est  dit  que  les  persécu- 
teurs s'étaient  emparés  des  enfants,  comme  fît  Louis  XH 
quand  il  révoqua  l'édit  de  Nantes,  et  qu'ils  en  avaien 
fait  des  païens.  Commodien  espère  qu'ils  reviendron 
plus  tard  dans  le  sein  de  leur  mère,  l'Eglise,  et  qu'il 
V  trouveront  une  seconde  naissance  \  Ainsi,  il  est  hors 
de  doute  que  l'auteur  des  Instructiones  écrivait  avant  1î 
paix  de  l'Église,  et  les  deux  poèmes  sont  d'accord  poui 
nous  montrer  qu'il  était  antérieur  à  Constantin. 

Nous  voilà  donc  certains  que  Commodien  est  né  dam 
une  ville  de  la  Palestine,  mais  qu'il  n'y  séjournait  plui 
quand  il  composa  ses  ouvrages  ;  qu'à  ce  moment  il  étai 
évèque  et  qu'il  a  écrit  vers  le  milieu  du  m*  siècle.  L'étudi 
de  ses  deux  recueils  poétiques  permettra  peut-être  d'a- 
jouter à  ces  renseignements  quelques  indications  nou- 
velles. 


IL 

Il  faut  un  certain  effort,  lorsqu'on  est  accoutumé  à  lin 
Horace  et  Virgile,  pour  trouver  quelque  mérite  littéraire 
à  Commodien.  Ôn  est  d'abord  scandalisé  par  les  étran- 
getés  d'une  versifîcation  qui  ne  respecte  plus  les  an- 
ciennes lois,  et  rebuté  des  caprices  d'une  langue  qui  s( 
décompose.  Mais  quand  on  a  surmonté  cette  première 
surprise  et  qu'on  s'est  un  peu  fait  à  toutes  ces  irrégu- 
larités, on  ne  tarde  pas  à  saisir,  à  travers  beaucoup  de 
grossièretés  et  d'obscurités,  des  tours  vifs  et  piquants 
des  expressions  énergiques,  des  idées  originales,  qu 
montrent  qu'au  fond  de  ce  barbare  il  y  avait  un  poète 

Les  Instructiones  y  qui  ont  été  composées  d'ensemble  ei 
dans  l'ordre  où  nous  les  avons,  s'adressent  successivemeni 


1.  Inst.,  II,  10. 
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aux  païens,  aux  juifs  et  aux  diverses  classes  des  fidèles. 
L'auteur  parle  aux  païens  d'une  façon  vive,  hardie,  quel- 
quefois brutale.  Il  les  appelle  des  sots,  des  fous,  ou  pis 
encore*.  prêtres  des  idoles  sont  des  menteurs  ou 
des  ivrognes*,  des  gens  qui  ne  cherchent  qu'à  remplir  leur 
ventre*.  Les  dieux  naturellement  ne  sont  pas  mieux  traités 
que  leurs  prêtres  ;  il  se  moque  sans  pitié  des  plus  grands, 
de  Jupiter,  époux  de  sa  sœur,  et  qui  se  fait  fabriquer  son 
tonnerre  par  Pyragmon^;  de  Saturne,  assez  sot  pour 
dévorer  une  pierre  à  la  place  de  son  fils  '  ;  de  Neptune, 
qui,  dans  sa  misère,  est  obligé  de  se  faire  maçon  ^.  Sa 
raillerie  a  souvent  un  ton  fort  amusant  de  persiflage  nar- 
quois. Les  peintres  représentent  Mercure  avec  des  ailes 
aux  pieds  et  un  petit  sac  à  la  main.  <ic  Hâtez-vous,  dit  le 
poète  à  ses  adorateurs,  suivez-le  partout  où  il  vole,  pour 
qu'il  vide  son  sac  dans  votre  robe.  Il  va  vous  jeter  ses 
écus  ;  vous  pouvez  en  être  sûrs,  et  d'avance  danser  de 
joie''.  »  Apollon  devient  amoureux  de  Daphné;  c'était 
plutôt  à  Daphné  d'être  éprise  d'Apollon.  Il  l'aime  avec 
passion,  et  ne  parvient  pas  à  la  convaincre  :  gratis  amat 
stultus.  Elle  s'enfuit  dès  qu'il  approche,  et,  tout  dieu 
qu'il  est,  il  ne  court  pas  aussi  vite  qu'elle,  oc  Elle  arrive 
la  première  à  sa  maison,  tandis  que  le  dieu  reste  à  la 
porte*  ». 

Il  n'est  pas  beaucoup  plus  tendre  pour  les  juifs  que 
pour  les  païens.  Ce  sont  des  obstinés,  dont  Dieu  a  épaissi 
le  cœur,  et  dont  la  tête  ne  peut  plus  se  plier  à  la  vérité, 


1.  Inst,^  I,  6,  1  :  dicitis,  o  stulti...  7;  9  :  o  nimium  slulti  !  34»  17  : 
qucLsi  bestius  erras. 

2.  Inst.,  I,  17,  16  :  vinivoraces. 

3.  Jnsi.,  1,  19,  5  :  sibi  viscera  pascit  ;  un  peu  plus  loin  on  lit  :  ipsa 
sibi  nescil  divinare,  caeteris  audet.  Ce  qui  rappelle  le  joli  vers  d'Ennius 
contre  les  devins,  dans  le  Telamo  :  Qui  sibi  semitam  non  sapiunt, 
alteri  monslrant  viam, 

4.  Id.y  I,  5. 

5.  Id,j  I.  4,  7. 

6.  Id,,  I,  10,  7. 

7.  Id.,  I,  9. 

8.  Id,y  I,  11,  16. 
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dura  cervice  recalces  '  ;  c'est  une  race  au  cou  raide, 
gens  cervicosuj  comme  il  dira  dans  son  autre  poème  S 
Il  met  surtout  en  lumière  les  manèges  auxquels  ils 
avaient  recours  pour  s'attirer  des  partisans.  Les  juifs 
étaient  toujours  animés  de  cet  esprit  de  prosélytisme 
dont  Horace  s'est  moqué.  Les  succès  des  chrétiens  les 
rendaient  très  jaloux  ;  ils  espéraient  gagner  autant  de 
disciples  qu'eux  en  se  montrant  moins  sévères.  Pourvu 
qu'on  accomplît  quelques  pratiques,  on  était  judaïsant; 
ce  qui  n'empêchait  pas,  au  dire  de  Commodien,  de  con- 
tinuer à  fréquenter  les  temples  et  à  honorer  les  idoles'. 
Les  juifs  se  trompaient  dans  leur  calcul.  En  ces  temps  de 
foi  ardente,  quand  les  âmes  sont  en  quête  de  croyances 
sûres,  elles  n'aiment  pas  qu'on  les  ménage,  et  se  diri- 
gent volontiers  vers  les  doctrines  les  plus  rigoureuses  et 
les  opinions  les  plus  tranchées. 

Les  conseils  que  Commodien  donne  aux  fidèles  nous 
aident  à  connaître  la  société  chrétienne  de  ce  temps.  Il 
prétend  qu'il  y  avait,  dès  cette  époque,  des  docteurs 
complaisants  ou  craintifs,  qui  essayaient  d'accommoder 
la  morale  de  l'Evangile  aux  goûts  du  monde  et  qu'on 
payait  de  leur  indulgence  par  de  petits  cadeaux  ^  Lui 
ne  les  imite  pas.  C'est  un  moraliste  rigoureux,  qui  res- 
semble à  Tertullien,  dont  Gennadius  prétend  qu'il  s'est 
inspiré  ^  Comme  le  rude  sectaire  africain,  il  reproche 
aux  ruiiiiiics  le  luxe  de  leur  toilette,  leurs  vêtements  de 
wie,  leurs  bracelets,  leurs  colliers,  le  rouge  qu'elles  se 
mettent  sur  les  joues,  le  noir  dont  elles  entourent  leurs 
voïi\\  Il  veut  qu'elles  ne  profitent  de  leurs  richesses 
([Ut*  pour  tiiirc  du  bien  aux  malheureux  ;  le  monde  ne 


1.  M,  I,  38, 1. 

2.  Catmffi  apol.f  261. 
insf.,  1,  a7,  8. 

4.  l^.^  il,  16. 

B,.  Un  l*ft|l|irDchcmcnt  assez  singulier  entre  eux,  c'est  que  Com- 
4llll4iiai  fimnie.  i|uc  le  Christ  devait  être  laid,  Carmen  apol.y  333.  C'est 
Âtmi'rjdilè      Tertullien,  De  carne  Jésus  Christi,  9. 

i  fn$i.y  iUiS  et  19. 
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maître  l'étendue  de  leur  fortune  qu'à  celle  de 
imônes  : 

n  dando  divitias  vestras  ostendite  totas 

les  hommes  aussi,  la  sévérité  de  Commodien  va 
1.  Il  s'en  prend  aux  opinions  les  plus  répandues, 
jugés  les  plus  accrédités,  et  les  malmène  sans  in- 
e.  Par  exemple,  il  ne  comprend  pas  que  les  gens 
i  préoccupés  de  leurs  funérailles.  Les  pauvres, 
loint,  ne  sont  pas  plus  sages  que  les  riches  ;  pour 
r  un  convoi  décent,  ils  se  font  recevoir  dans  des 

funéraires*.  On  veut  avoir  du  monde  derrière 
îueil,  faire  encore  du  bruit  en  traversant  pour  la 
5  fois  la  ville;  à  quoi  bon  ?  a  Pendant  qu'on  te 
nneur  de  te  suivre,  toi  peut-être  tu  brûles  dans 
»  Il  va  jusqu'à  blâmer  les  larmes  qu'on  verse  sur 
ju'on  a  perdus.  Il  ne  faut  pas  se  mettre  en  noir 
*is  exiré)^  se  frapper  la  poitrine,  déchirer  ses 
Lts.  Les  païens  font  ainsi  ;  un  fidèle  doit  se  garder 
niter;  Abraham  ne  pleurait  pas  quand  il  menait 
>ur  les  hauteurs  pour  l'immoler  à  Dieu  ^ 
re  poème  de  Commodien  a  été  appelé  par  D.  Pi- 
le publia  le  premier,  Carmen  apologeticum.  Ce 
convient  pas  tout  à  fait  à  l'ouvrage,  qui  est  plu- 
exposition  qu'une  apologie  de  la  doctrine  chré- 
Quand  on  le  compare  aux  Instructionesy  on  y 
noins'd'obscurités  et  de  tours  bizarres,  plus  d'ai- 
m  souffle  plus  large,  des  développements  plus 
.  C'est  qu'ici  Commodien  n'est  plus  gêné  par  la 
es  acrostiches  et  qu'il  se  sent  libre  de  traiter  son 
aime  il  lui  plait.  Au  fond,  comme  je  l'ai  dit  plus 

caractère  et  l'esprit  des  deux  ouvrages  sont  les 

,  II,  18.  Dans  cette  pièce,  il  fait  allusion  à  un  miracle  qui 
•c  alors  quelque  bruit  dans  la  communauté  chrétienne.  La 
in  sénateur  (clarissima)  venait  d'être  rendue  à  la  vie  par  les 
s  veuves  qu'elle  avait  généreusement  secourues. 
\lf  33,  13  :  ob  ista  collegia  quaeris. 
[I,  32. 
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mêmes.  Dans  celui-ci,  comme  dans  Tautre,  le  poète  atta- 
que volontiers  les  païens  et  les  juifs,  et  avec  les  même 
arguments.  Il  est  très  dur  pour  les  mondains,  pour  le 
riches;  et,  quand  il  s'agit  de  leur  dire  leur  fait,  il  ai 
recule  pas  devant  les  expressions  triviales  et  les  com- 
paraisons grossières.  Ces  chrétiens  endurcis,  qui  résistea 
à  tous  les  avertissements  qu'on  leur  donne,  lui  parais- 
sent ressembler  à  des  jambons  trop  salés,  qui  deviennen 
durs  comme  une  pierre*.  Les  riches  sont  des  gens  qu 
ne  reculent  devant  aucun  crime^  qui  volent  et  qui  pillent 
qui  boivent  le  sang  du  pauvre  monde,  pour  vivre  à  Ten 
grais,  comme  des  porcs  : 

Dum  modo  laetentur  saginati  vivere  porci 

La  dernière  partie  du  poème  est  la  plus  belle  et  la  plus 
connue;  elle  raconte  la  venue  des  deux  antéchrits,  le! 
guerres  terribles  qu'ils  suscitent  et  la  fin  du  monde.  C'esl 
la  première  fois,  à  notre  connaissance,  que  ces  rêves  du 
christianisme  naissant,  qui  remplissent  les  chants  sibyl 
lins,  se  retrouvent  exposés  avec  tous  ces  détails  dans  k 
littérature  latine.  Aussi  s'est-on  particulièrement  occupe 
de  cette  partie  de  l'œuvre  de  Commodien,  ce  qui  me 
dispense  d'y  insister.  Le  poète  tenait  beaucoup  à  ce 
sujet  lugubre  sur  lequel  il  est  revenu  deux  fois,  dans  les 
Instructiones  et  à  la  fin  du  Carmen  apologeticum.  On 
sent,  dans  ses  vers,  une  certaine  sympathie  pour  les 
barbares  qui  envahissent  l'empire  et  de  sourdes  colè- 
res contre  Rome,  qui  persécute  les  saints.  Elle  doil 
bientôt  périr,  et  Commodien  triomphe  d'avance  de  cette 
ruine  : 

Luget  in  aeternum  quae  se  jactabat  aeternam  *  ! 

Ces  sentiments  violents  ne  devaient  pas  être  ceux  des 


1.  Carmen  apoL,  72. 

2.  Jd.,  19. 

3.  /</.,  810. 

4.  Jd.,  910. 
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es  éclairées  et  des  classes  riches,  qui  ne  pou- 
uère  imaginer  qu'on  pût  vivre  en  dehors  de  la 
on  romaine  ;  on  ne  les  comprend  que  chez  les 
i  peuple,  étrangers  a  tous  les  raffinements  de 
irilisation  et  qui  prenaient  plus  aisément  leur 
la  voir  disparaître.  Aussi,  est-ce  pour  ceux-là 
surtout  Commodien.  Il  dit  expressément  que 
c  ignorants,  aux  illettrés  qu'il  s'adresse  : 

It  rudes  edoceo  ubi  sit  spes  vitae  ponenda 
ufficiunt  ista  rudibus 

nière  dont  il  leur  parle  est  bien  celle  qui  leur 
t  le  mieux.  Ce  style  violent  et  net,  sans  fausse 
ue,  sans  vaine  élégance,  qui  dit  les  choses  par 
D,  est  fait  pour  leur  plaire.  Ces  hardiesses  d'idées, 
ialités  d'expressions,  ces  plaisanteries  grossières 
it  à  fait  de  leur  goût.  Us  écoutent  volontiers  les 
>  contre  la  toilette  des  femmes,  l'inhumanité  des 
la  vénalité  des  juges,  la  faconde  vide  des  avo- 
l'on  a  remarqué  que  Commodien  revient  sans 
r  ces  lieux  communs  ;  il  est  donc  déjà  facile  de 
r  les  sujets  qu'il  préfère,  et  la  façon  dont  il  les 
ue  c'est  un  poète  populaire. 


m. 


voit  mieux  encore  par  la  langue  qu'il  parle  et  la 
dont  il  fait  les  vers.  La  latinité  et  la  versifîca- 
Commodien  sont  deux  sujets  d'étude  fort  in- 
ts,  qui  achèvent  de  montrer  à  quel  public  il 
lit  et  le  dessein  qui  le  faisait  écrire.  Malheu- 
tnt,  malgré  les  travaux  d'Hansen,  de  Dombart, 
vig,  le  texte  de  ses  ouvrages  est  en  fort  mauvais 


S8. 

575. 
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état.  Il  nous  a  été  conservé  par  un  très  petit  nombre  d 
manuscrits,  dont  la  plupart  sont  d'une  époque  fort  ré 
cente;  et,  quand  on  veut,  par  un  effort  de  critique 
corriger  les  mauvaises  leçons  qu'ils  contiennent,  on  s 
trouve  dans  un  grand  embarras.  Cette  langue  et  cett 
versification  étant  de  leur  nature  irrégulières  et  s'éloi 
gnant  en  général  des  modèles  classiques,  nous  man 
quons  d'une  base  pour  nos  corrections.  Quand  nou 
rencontrons,  dans  les  Instructiones  ou  le  Carmen  apo 
logeticutriy  une  façon  de  parler  nouvelle  et  inusitée,  i 
nous  est  difficile  d'affirmer  si  c'est  une  erreur  du  co 
piste  ou  une  singularité  de  l'auteur.  Aussi,  me  borne 
rai-je,  à  propos  de  la  langue  de  Commodien,  à  quelque 
observations  rapides  qui,  s'appuyant  sur  un  grand  nom 
bre  de  faits,  ont  plus  de  chance  d'être  certaines*.* 

Les  mots  nouveaux  ne  sont  pas  fréquents  chez  lui 
et,  ce  qu'il  est  très  important  d'observer,  c'est  que  lou 
ceux  qu'il  emploie  sont  formés  d'éléments  grecs  oi 
latins  Tels  sont,  par  exemple,  alapariy  souffleter  ;  — 
incopriare  aliquem^  insulter,  de  copria,  ordure,  qui  » 
trouve  mentionné  dans  Suétone,  et  dont  les  ennemi 
de  l'Ëglise  se  servaient  pour  railler  saint  Cyprien,  Cj 
prianus  coprianus  ;  —  recalces,  plus  vif  que  relue 
tanteSy  et  qui  fait  image;  —  jocondari,  pour  laetari 
employé  dans  Lactance  et  dans  saint  Augustin  ;  —  re 
fugare,  pour  repellere  ;  —  titulare,  pour  pronuntiare 
—  iransfluviarCy  passer  un  fleuve  ;  —  lugia,  pour  lacri 

1.  On  peut  voir,  pour  plus  de  détails,  les  index  de  l'édition  Ludwig 
qu'il  serait  aisé  de  rendre  plus  complets. 

2.  J'excepte,  bien  entendu,  les  mots  de  la  langue  ecclésiastique 
Gehennay  Pascha,  etc.,  encore  le  plus  souvent  les  termes  chrétien 
sont-ils  empruntés  à  la  langue  ordinaire,  avec  une  signification  nou 
Telle,  UnctuSy  le  Christ,  saecularia^  carnaliaj  etc.  Une  expression  qi: 
parait  propre  à  Commodien  est  le  mot  gens  pour  signifier  un  païen 
gens  et  ego  fui  (Inst.,  I,  26,  24).  On  voit,  du  reste,  que  sans  créer  de 
mots  nouyenuXy  le  christianisme  altérait  profondément  le  caractère  d 
la  langue  latine.  Voici,  par*  exemple,  un  vers  de  Commodien,  où  tou 
les  mots  sont  latins  et  dont  un  Romain  du  grand  siècle  aurait  eu  beau 
coup  de  peine  à  comprendre  le  sens  :  tollite  corda  fraudis,  divites,  t 
sumite  pacis.  (Inst.,  \,  30,  19.) 
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mae  ;  —  mornerium,  sottise,  du  grec  fxw/xap,  que  Plaute 
avait  déjà  latinisé; —  derigere  aliquem^  assouplir,  dérai- 
dir  quelqu'un.  Parfois,  le  mot  dont  se  sert  Commodien 
est  latin,  seulement  il  le  prend  dans  un  sens  nouveau. 
Fabulosus  signifie  chez  lui  un  bavard;  abuti,  ne  pas  user; 
discredere,  ne  pas  croire.  Souvent  aussi  il  s'est  con- 
tenté de  donner  aux  mots  des  terminaisons  nouvelles, 
insignus^  jurgiare  (jurgaré)^  dimicatura,  lampada^  oh- 
sidiae  {dimicatio,  lampas^  obsidiuni)^  verbus.  Déjà  les 
invités  de  Trimalchio,  dans  Pétrone,  disent  bonus  v^inus. 
Ou  bien  encore,  à  la  place  du  terme  simple  il  emploie 
un  composé  :  propeccare,  pour  peccare  ;  indissimu- 
lanteSy  pour  simulantes  ;  ce  qui  prouve  que  les  mots 
s'étant  affaiblis  par  l'usage  n'expriment  plus  suffisam- 
ment ridée  qu'on  veut  rendre  et  qu'on  éprouve  le  besoin 
de  les  renforcer.  De  là  viennent  aussi  des  pléonasmes  sin- 
guliers destinés  à  donner  plus  de  relief  à  l'expression  : 
nunquam  noluerunt  ;  rétro  respiciunt  ;  rursus  remeant; 
et  cette  accumulation  des  deux  formes  du  comparatif  : 
plus  palea  levior. 

Mais  les  plus  grands  changements  qu'a  subis  cette 
langue  lui  viennent  de  l'oubli  des  règles  de  la  gram- 
maire. Les  prépositions  ne  gouvernent  plus  les  cas 
qu'elles  devraient  régir.  On  dit  :  ab  orientent  ;  redire  in 
urbe  ;  esse  in  pacem;  cum  millia  multu.  De  est  employé 
au  lieu  du  génitif  :  cura  de  verbo  ;  oblitus  de  gesto 
priore.  Les  prépositions  sont  multipliées  sans  utilité  et 
placées  devant  des  mots  qui  n'avaient  pas  besoin  d'elles  : 
a  longe  ;  ab  igne  perire  ;  patrem  de  regno  primait  ; 
judicare  iniquos  in  flamma.  Le  régime  des  verbes  n'est 
plus  le  même  qu'à  l'époque  classique  ;  on  dit  :  potare 
aliquid  aliquem^  faire  boire  quelque  chose  à  quelqu'un  ; 
balneis  ire  ;  spectaculis  ire  cruentis  ;  peccare  Deo.  Les 
règles  de  la  concordance  des  temps  ne  sont  plus  obser- 
vées :  jussit  ut  adorent  ;  cum  legitis,  invenietis.  Le  gé- 
rondif a  le  sens  du  participe  ;  l'infinitif  présent  prend  la 
place  du  futur  :  promittit  nos  vivere^  pour  victuros  esse. 
Dans  la  proposition  infinitive,  le  rapport  entre  les  deux 
verbes  est  quelquefois  tout  à  fait  supprimé  :  spero  reus 

MbL.  RllflER.  4 
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non  est\  Le  plus  souvent,  il  est  exprimé  par  ut  y  quod 
ou  quoniam.  C'est  la  tournure  qui  l'a  emporté  dans  1; 
suite,  et  que  le  français  a  conservée.  En  revanche,  Tin 
(initif  est  fréquemment  employé  dans  des  cas  où  h 
langue  classique  aurait  recours  à  une  périphrase  :  jus 
titia  et  bonitas  vivere  faciunt  ;  describere  vincovy  je  sui 
impuissant  à  décrire  ;  insanis  credere  deos,  tu  es  asse: 
fou  pour  croire  aux  dieux.  Cet  emploi  de  l'infinitif  es 
quelquefois  très  heureux  et  donne  beaucoup  de  vivacité 
à  la  phrase,  comme,  par  exemple,  dans  le  vers  suivant 

parantur 

Supplicia  miseris  et  longo  carcere  Acre. 

Toutes  ces  façons  de  parler  sont  connues  -,  elles  appar 
tiennent  à  la  langue  populaire.  Nous  les  retrouvons,  aug- 
mentées de  beaucoup  d'autres,  au  et  au  vi*  siècles 
mais  alors  elles  sont  devenues  si  usitées,  si  générales 
qu'elles  s'imposent  même  aux  auteurs  qui  se  piquent  d< 
bien  écrire,  quand  ils  cessent  un  moment  de  se  sur- 
veiller. C'est  ainsi  qu'elles  se  sont  glissées  jusque  dan! 
les  œuvres  de  Macrobe  et  de  saint  Jérôme,  quoiqu'il 
fussent  tous  les  deux  des  imitateurs  zélés  des  écrivaini 
classiques*.  L'étude  deCommodien  nous  apprend  qu'ellei 
existaient  au  m''  siècle,  et  qu'il  y  avait  déjà  une  langue 
populaire  qui  ressemblait  à  celle  qu'on  parlait  dans  lei 
derniers  temps  de  l'Empire  ;  il  était  important  de  h 
savoir.  Mais  ce  qu'il  importe  bien  plus  de  remarquer 
c'est  que,  parmi  les  singularités  de  langage  que  nouj 
venons  de  relever  chez  lui,  il  n'y  en  a  pas  qui  paraisseni 
lui  être  particulières  ou  qu'on  puisse  attribuer  en  propre 
au  pays  où  il  vivait.  Nous  en  sommes  d'abord  forl 

1.  M.  Ludwig  fait  remarquer  qu'il  y  a  déjà  des  exemples  de  cett 
tournure  chez  Pétrone  :  scito  oUa  fervetj  38  ;  spero  sic  moriar,  57 
Quant  à  l'emploi  de  quod,  on  le  trouve  déjà  dans  l'auteur  du  De  belU 
Ilispaniensi,  placé  à  la  suite  des  Commentaires  de  César. 

2.  Voyez  le  livre  si  intéressant  de  M.  Gœlzer,  La  latinité  de  S.  Jé- 
rôme. On  y  trouvera  mentionnées  presque  toutes  les  locutions  que  j'a 
signalées  dans  Commodien. 
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saint  Cyprien  et  saint  Jérôme  nous  disent,  en 
^  le  latin  changeait  de  caractère  suivant  les 
[;omme  selon  les  temps  :  latinitas  et  regionibus 
H  tempore  *  ;  et  il  était  naturel  de  penser  que 
pays  où  les  anciennes  langues  nationales  n'a- 
s  cessé  d'être  parlées,  comme  en  Gaule  ou  en 
le  voisinage  de  ces  idiomes  divers  a  fait  subir 
[les  altérations  particulières.  Mais,  jusqu'ici  la 
►n  du  Corpus  inscripiionum  lalinarum  n'a  pas 
cette  opinion,  et  elle  a  trompé  les  espérances 
ui  s'étaient  mis  en  quête  de  ces  provincialismes; 
nt  presque  pas  trouvé  de  traces.  Non  seulement 
lit,  d'un  bout  du  monde  à  l'autre,  qu'une  ma- 
bien  parler  le  latin,  et  des  orateurs  de  Cirtha 
mes,  comme  Fronton  ou  Domitius  Afer,  pas- 
Rome  pour  les  meilleurs  écrivains  de  leur 
lais,  ce  qui  est  plus  extraordinaire,  il  semble 
lit  pas  eu  non  plus  deux  façons  de  le  mal  parler. 
»  de  langage  que  l'on  remarque  dans  les  diverses 
;  sont  a  peu  près  les  mêmes  '  ;  et,  par  exemple, 
ires  que  les  grammairiens  nous  donnent  comme 
L  l'Afrique,  se  retrouvent  en  Gaule,  en  E3pagne 
s*.  11  faut  croire  que  le  latin  s'est  corrompu 
ertaines  lois  générales,  qui  ont  agi  partout  de 
façon  et  produit  dans  tous  les  pays  du  monde 
lats  semblables. 

nprend  donc  qu'il  ne  soit  pas  possible,  d'après 
que  parle  Commodien,  de  savoir  dans  quelle 
de  l'empire  il  a  vécu.  Voyons  si  nous  serons  plus 
m  étudiant  sa  versification, 
nen  MuUer  en  a  donné,  en  quelques  mots,  les 
încipales,  dans  son  excellent  livre  sur  la  mé- 

>r.,         25.  S.  Jér.,  VII  (Vallarsi),  p.  429. 
à  ce  sujet  le  travail  de  M.  Maximilien  Hoffmann,  intitulé  : 
maticus  ad  Africae  titulos  laiinos,  publié  dans  les  Dissert. 
mtoratenseSj  t.  I. 

inn,  p.  57  et  80  ;  il  n'y  a  rien  de  plus  commun,  dans  les 
i  du  monde  entier,  que  les  deux  exemples  d'africanismes 
)nne  Isidore  de  Séville. 
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trique  des  poètes  latins  ^  Je  me  contenterai  d'ajoutei 
ce  qu'il  a  dit  quelques  observations  nouvelles,  en  aya 
soin  de  tenir  compte  des  conseils  qu'il  nous  donne  de 
pas  vouloir  imposer  des  lois  trop  régulières  à  un  gen 
de  poésie  dont  T irrégularité  est  le  principe  :  non  lii 
certis  legum  circumscribi  finibus  quae  contempla  feri 
oriuniur  regularum. 

Ce  qui  frappe  surtout  quand  on  lit  les  ouvrages 
Commodien,  c'est  que  le  plus  souvent  la  quantité  n'y  < 
pas  respectée.  Et,  tout  d'abord,  on  se  demande  ce  q 
peuvent  être  des  vers  latins  qui  n'ont  pas  de  quanti 
C'est  sur  elle,  en  effet,  que  repose  toute  la  poésie  c 
Romains,  et  sur  elle  seule.  Sans  doute  Bentley  et  api 
lui  Godefroy  Hermann  ont  prétendu  qu'à  l'origine 
poètes  avaient  un  grand  souci  de  l'accent  tonique  ; 
ont  même  été  jusqu'à  soutenir  que  l'accent  avait  al< 
plus  d'importance  même  que  la  quantité  et  qu'il  est 
principe  sans  lequel  on  ne  peut  comprendre  les  vers 
Térence  et  de  Plante.  Ritschl,  atténuant  ce  que  l'opini 
(le  ses  maîtres  lui  parut  avoir  d'excessif,  s'est  contei 
de  dire  que,  tout  en  se  conformant  aux  règles  de  la  quî 
tité,  les  poètes  anciens,  surtout  ceux  qui  travaillaient  po 
le  théâtre,  s'efforçaient  de  tenir  compte  de  l'accent  a 
tant  qu'ils  le  pouvaient.  C'était  encore  aller  trop  lo; 
et  ces  hypothèses,  qui  avaient  été  accueillies  avec  favei 
ont  été  réfutées  d'abord  par  MM.  Weil  et  Benloew,  da 
leur  Théorie  générale  de  Vaccenlualion  latine^  et  pl 
tard  par  MM.  L.  MùUer  et  Louis  Ilavet.  Ces  savants  c 
établi  qu'aussi  haut  qu'on  puisse  remonter  dans  l'histoi 
littéraire  de  Rome,  tous  les  vers,  même  le  saturnien 
plus  forte  raison  l'hexamètre,  l'iambique  et  le  trochaïqi 
ont  pour  principe  essentiel  la  quantité,  et  qu'il  n'est  p 
possible  de  croire  que  l'accent  ait  eu  une  influence  < 
recte  sur  la  formation  de  la  poésie  latine. 

Mais  n'en  a-t-il  pas  eu  sur  sa  décadence  ?  C'est  u 
autre  question.  Pour  la  résoudre,  il  faudrait  étudier 
près  la  marche  qu'a  suivie  l'altération  de  la  quantité. 


1.  De  re  fntirica^  p.  448. 
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Is  degrés  successifs  on  en  vint  à  ne  plus  dis- 
les  longues  des  brèves.  II  me  semble  que  le  pre- 
ne  qu'on  surprenne  partout  de  cette  altération 
itude  d'abréger  les  dernières  syllabes  des  mots, 
•etrouve  de  bonne  heure  dans  tous  les  pays  qui 
^  latin.  On  commence  par  ne  tenir  aucun  compte 
es  qui  sonnent  moins,  comme  S  et  M  ;  puis,  on 
3S  syllabes  longues  de  nature  et  même  les  diph- 
».  Dans  une  inscription  romaine  du  temps  d'Ha- 
n  vers  débute  ainsi  :  Musae  mihi  dederunt^.  Il 
ît  difficile  de  ne  pas  voir,  dans  cette  habitude 
produit  partout,  l'influence  de  l'accent  Comme 

il  est  toujours  sur  la  pénultième  ou  l'antépénul- 

doit  avoir  pour  résultat  d'affaiblir  la  pronon- 
ies  finales.  Nous  savons  qu'on  les  laissait  quel- 
Qmber  en  parlant,  et  Quintilien  demande  qu'on 
8  aux  enfants  à  se  garantir  de  ce  défaut  :  Cu- 
extremae  syllabae  intercidant  Mais  si  l'accent 
lefois  servi  à  détruire  la  quantité,  est-ce  à  dire 
)remier  coup  il  se  soit  substitué  à  elle,  et  que, 
iple,  il  suffise  à  rendre  compte  des  vers  de  Com- 

Est-il  vrai,  comme  on  l'a  dit  souvent,  que  l'ac- 
snne  la  place  de  la  quantité  ?  Exprimée  de  cette 
^solue,  cette  opinion  n'est  pas  juste.  Il  est,  en 
ile  de  voir,  en  scandant  ces  vers,  que  le  temps 
be  souvent  sur  une  syllabe  qui  n'est  pas  accen- 
c'est  notamment  ce  qui  arrive  toujours  à  la  cé- 
•ès  le  second  pied.  Ainsi,  quoique  l'accent,  comme 
Ta  plus  tard,  y  joue  un  certain  rôle,  ces  vers  ne 

pas  être  appelés  d'une  façon  générale  des  vers 
ts  ;  il  est  plus  juste  de  dire  que  ce  sont  des  vers 
les. 

VI,  7578.  Il  semble  qu'en  Italie  on  n'ait  jamais  perdu  l'ha- 
irégcr  les  dernières  syllabes  des  mots.  Voici  un  vers  popu- 
1.  Mommsen  rapporte  à  l'époque  de  Cicéron  :  Est  equos  per- 
'  tu  vehi  non  potes  istoc.  C.  I.  L.,  I,  1442. 
sst  pourtant  pas  l'opinion  de  M.  L.  Mùller,  Der  saturnisch 

orat.,  I,  XI,  8. 
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Le  rythme,  c'est-à-dire  la  succession  des  temps  foi 
et  des  temps  faibles,  des  levés  et  des  frappés,  n'est  f 
tout  à  fait  la  même  chose  que  le  mètre,  qui  consiste  si 
tout  dans  la  suite  de  syllabes  longues  et  brèves.  Ils 
confondent  ensemble  à  l'époque  classique  ou  il  est 
règle  que  le  temps  fort  tombe  toujours  sur  une  longi 
Au  fond,  pourtant,  ils  sont  distincts  Tun  de  l'autre, 
saint  Augustin  exprime  très  bien  cette  différence  qua 
il  dit  :  omne  metrum  rhythmuSy  non  omnis  rhyihm 
etiam  metrum  est^.  Il  n'y  a  de  syllabes  longues  et  brèvt 
c'est-à-dire  de  mètres,  qu'à  la  condition  qu'il  y  ait  c 
syllabes  ;  au  contraire,  le  rythme  existe  indépendammc 
des  paroles  et  peut  s'appliquer  à  la  musique  instr 
mentale.  Si  les  gens  lettrés,  qui  connaissaient  les  él 
mologies  des  mots,  leurs  anciennes  formes  et  leurs  > 
nations,  leur  rapport  avec  les  mots  grecs,  faisaient  pl 
d'attention  à  la  quantité,  le  rythme  frappait  ddvanta 
les  ignorants,  les  gens  du  peuple  ;  ils  s'en  souvenaic 
encore  après  qu'ils  avaient  oublié  les  paroles  auxquel 
il  s'appliquait,  et  pouvaient  souvent  dire,  comme 
berger  de  Virgile  :  numéros  meminiy  si  verba  ter 
rem*.  Celui  de  l'hexamètre  est  simple,  net,  facile  à  sais 
il  s'imposait  au  souvenir  des  gens  qui  s'initiaient  à 
culture  latine.  De  ces  vers  qu'ils  entendaient  sans 
bien  comprendre,  ils  ne  retenaient  guère  qu'une  sé 
de  temps  forts  et  de  temps  faibles.  C'était  comme 
moule  tout  fait  dans  lequel  ils  (mirent  par  jeter  les  pi 
mières  paroles  venues. 

Mais  tout  cela  n'a  pu  se  faire  qu'après  que  le  se 
timent  de  la  quantité  s'est  affaibli  et  perdu.  C'est 
qui,  à  Rome  même,  a  commencé  d'assez  bonne  heun 

1.  De  musicay  III,  2. 

2.  EgL,  IV,  45. 

3.  Il  semble  qu'à  Rome,  dans  les  premiers  temps,  le  peuple  n*a 
pas  un  sentiment  très  vif  de  la  quantité.  C'est  ce  que  paraissent  prou 
les  libertés  que  prennent  avec  elle  les  poètes  comiques.  On  peut  i 
la  même  conséquence  de  certains  jeux  de  mots  qui  se  trouvent  d 
leurs  pièces,  et  qui  ne  peuvent  se  comprendre  que  si  l'on  suppose 
la  prononciation  des  brèves  et  des  longues  n'était  pas  très  diffërei 


COMMODIEN 


55 


sment,  la  décadence  a  été  plus  rapide  encore 
provinces.  Le  latin  s'y  était  répandu  très  vite, 
bientôt  devenu  non  seulement  la  langue  offi- 
lans  laquelle  les  actes  publics  étaient  rédigés, 
e  qu'on  enseignait  à  l'école  et  dont  on  se  servait 

relations  du  monde.  Nous  avons  dit  tout  à 
]ue  le  contact  des  anciens  idiomes  n'en  avait 

altéré  la  pureté;  mais  si  la  grammaire  n'eut 
coup  a  se  plaindre  du  voisinage  du  celte  et  du 

nous  savons  que  l'effet  s'en  fit  sentir  sur  la 
ation.  On  reconnaissait  toujours,  à  leur  façon 

les  gens  qui  avaient  été  élevés  hors  de  l'Italie, 
effort  qu'ils  fissent  pour  le  dissimuler.  Quand 

qui  était  né  en  Espagne,  voulut  lire  dans  le 

discours  de  Trajan,  dont  il  était  le  questeur, 
londe  se  mit  à  rire'.  Septime  Sévère,  qui  avait 
)  heure  couru  le  monde  entier,  ne  put  jamais  se 
B  son  accent  africain  *. 

les  défauts  les  plus  ordinaires  d'une  pronon- 
icieuse  se  trouve  la  mauvaise  habitude  de  ne  pas 
r  les  longues  des  brèves.  Dans  les  pays  où  cette 

domine,  il  est  naturel  que  l'oreille  ne  prenne 
itiment  de  la  quantité.  C'est  ce  qui  dut  arriver 
plupart  des  provinces  de  l'empire.  Sans  doute 
nation  savante,  la  lecture  assidue  des  grands 
cuvaient  bien  maintenir,  dans  les  classes  lettrées, 
de  faire  correctement  les  vers  ;  mais  la  quantité 
rise  et  conservée  n'avait  rien  de  vivant  ;  c'était 
jit  d'école,  une  convention  embarrassante  qui 

que  gêner  l'inspiration.  Dans  tous  les  cas,  ceux 
ient  pas  étudié,  et  à  qui  une  prononciation  exacte 
eule  apprendre  à  reconnaître  la  valeur  des  syl- 

plaisanterie  sur  a  mare  et  amare.  (Miles  glor,,  1304,  éd. 
^lus  tard,  à  la  yérité,  Cicéron  nous  dit  que  le  public  gros- 
éâtres  s'apercevait  des  fautes  que  Ton  commettait  en  ce 
Us  si  paulum  modo  offensum  est,  theatra  tota  reclamant, 
II,  50.) 

iug.,  Hadr.,  3. 
iug,,  Sept.  Scv.,  19. 
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iabes,  n'ayant  pas  ce  moyen  de  la  savoir,  l'ignoraien 
C'est  ce  que  nous  dit  formellement  saint  Augustin  des  gei 
de  l'Afrique  :  Jfrae  aures  de  correptione  vocalium  v 
productione  non  judicant  *.  Mais,  comme  je  l'ai  dit  pli 
haut,  ils  étaient  encore  sensibles  au  rythme,  c'est-à-dîi 
à  l'alternative  des  temps  forts  et  des  temps  faibles,  et 
fallait  faire  des  vers  rythmiques,  quand  on  voulait  êti 
compris  d'eux. 

Cependant  Commodien  ne  s'est  pas  tout  à  fait  coi 
tenté  du  rythme,  et  il  a  gardé  deux  débris  importants  < 
l'hexamètre  classique  :  !•  il  conserve  la  césure  après 
second  pied,  ou  césure penthémimère  (la  césure  hephtlu 
minière  n'est  chez  lui  qu'une  très  rare  exception);  2** 
respecte,  au  moins  d'une  manière  apparente,  la  quai 
tité  du  dernier  pied,  et  quelquefois  de  l'avant-dernie 
A  propos  de  cette  particularité,  il  faut  que  je  rappelle  m 
observation  importante  qui  a  été  faite  depuis  longtemp 
L'accent  tonique  étant  toujours,  en  latin,  sur  la  pénu 
tième,  si  elle  est  longue,  et,  si  elle  est  brève,  sur  Tant 
pénultième,  il  s'ensuit  que,  sauf  quelques  exception 
qui  deviennent  de  plus  en  plus  rares  à  partir  d'August 
il  est  placé,  dans  les  deux  derniers  pieds  de  l'hexamètr 
sur  la  syllabe  longue  du  dactyle  et  la  première  du  spoi 
dée  (tégmine  fàgi).  Il  se  produit  donc,  sur  ces  deux  sy 
labes,  une  triple  coïncidence  du  rythme,  de  l'accent,  c 
la  quantité,  qui  ne  se  retrouve  presque  jamais  ailleur 
Cette  coïncidence  donne  aux  derniers  pieds  de  l'hexj 
mètre  une  cadence  nette,  marquée,  qui  frappe  l'oreil 
et  qu'elle  retient.  C'est  ce  qui  a  fait  la  popularité  de  i 
vers  chez  tous  les  peuples  qui  ont  parlé  latin.  Tous  oi 
essayé  de  le  reproduire,  et,  dans  leurs  essais  souvei 
malheureux,  on  sent  toujours  un  effort  pour  rappeler  ( 
quelque  manière  cette  cadence  finale  dont  ils  avaiei 
gardé  le  souvenir.  Rien  n'est  plus  visible  dans  l'œuvi 
de  Commodien.  Ses  deux  poèmes  se  composent  d'à  pe 

1.  s.  Aug.,  De  doctrina  christ. y  IV,  24  (X).  Il  veut  parler  du  peupJ 
En  Afrique,  comme  ailleurs,  les  gens  instruits  savaient  la  quantil 
S.  Augustin  le  dit  expressément,  Conf.,  XI,  27. 


COMMODIEN 


57 


m\  mille  trois  cents  vers.  Sur  ce  nombre,  il  n'y 
uèrc  que  trente-quatre  ou  trente-cinq  qui  ne  se 
ent  pas  par  un  spondée.  Mais  est-ce  bien  un  spon- 
'il  a  voulu  faire,  et  comprendrait-on  qu'il  eut  res- 
a  quantité  à  la  (in  du  vers,  quand  il  avait  Tair  de 
cr  et  n'en  tenait  pas  compte  dans  le  reste  ?  Il  est 
nple  de  croire  qu'il  ne  se  préoccupait  que  de  l'ac- 
que,  grâce  aux  conditions  môme  de  l'hexamètre, 
uvé  de  plus  la  quantité  qu'il  ne  cherchait  pas.  Par 
le,  lorsque  son  vers  se  termine  par  un  mot  de  trois 
s,  ce  qui  arrive  souvent,  comme  la  pénulticnî^  ne 
L  avoir  l'accent  que  si  elle  était  longue,  il  est  arrivé 
joique  le  poète  n'eut  d'autre  dessein  que  de  placer 
endroit  une  syllabe  accentuée,  elle  se  trouve 
par  surcroît.  C'est  ce  qui  n'arrive  plus  pour  les 
e  deux  syllabes,  où  l'accent  est  sur  la  première, 
51  elle  est  brève.  Aussi  remarque-t-on  que,  parmi 
ite-cinq  vers  de  Commodien,  (jui  ne  rentrent  pas 
{  règle  ordinaire,  il  y  en  a  vingt-sept  qui  se  ter- 
par  un  mot  de  deux  syllabes  dont  la  première  est 
ténet,  bibunly  àqua,  crûcern,  etc.  Il  n'y  a  plus  de 
ici  :  c'est  de  l'accent  seul  que  le  poète  a  tenu 
j.  On  voit  donc  que  c'est  une  sorte  de  hasard  qui, 
i,  amène,  à  la  fin  du  vers,  tant  de  spondées  irré- 
bles,  sans  qu'il  les  ait  cherchés,  et  quoiqu'il  n'eût 
uc  de  l'accent.  De  plus,  si  du  dernier  pied  nous 
s  au  cinquième,  nous  y  trouvons  sans  doute  pn 
nombre  de  dactyles  exacts,  mais  le  plus  souvent 
e  ne  cherche  qu'à  faire  tomber  le  temps  fort  sur 
ibe  accentuée,  sans  se  soucier  de  la  quantité  : 
ràbant^  —  crcdilis  vira,  —  béllu/n  i^icisti. 
l\  donc  quels  sont  les  caractères  ordinaires  du  vers 
[imodien.  Pour  l'essentiel,  c'est  un  vers  rythmi- 
ji  respecte  la  césure  au  milieu  du  troisième  pied, 
pour  rendre  autant  que  possible  l'cfTet  que  pro- 
la  fin  de  l'hexamètre  sur  des  oreilles  populaires, 
is  éléments  qui  se  trouvaient  réunis  dans  les  deux 
\s  pieds  du  vers  classique  en  conserve  deux,  le 
fort  et  l'accent. 
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Si  nous  voulons  savoir  dans  quel  pays  Commodien 
vécu,  il  semble  que  nous  n'ayons  qu'à  chercher  quel 
est  la  province  de  l'empire  où  cette  sorte  de  vers  se  r 
trouve.  Mais  nous  rencontrons  ici  la  même  difEcul 
qui  nous  arrêtait  tout  à  Fheure.  La  versification,  comn 
la  langue,  s'est  corrompue  partout  de  la  même  manièr 
et,  dans  toutes  les  contrées  du  monde  romain,  les  illc 
très  qui  se  mêlent  de  faire  des  vers  commettent  à  p< 
près  les  mêmes  fautes.  Cependant,  il  y  a  un  pays  ( 
ces  fautes  semblent  plus  communes  qu'ailleurs,  où  ell 
se  reproduisent  avec  plus  de  régularité,  où  elles  sei 
blent  une  sorte  de  système  et  d'usage  commun,  c'e 
l'Afrique.  Nulle  part  on  n'a  autant  écrit  de  vers  si 
les  monuments  publics  et  privés;  nulle  part  peu 
être  on  n'en  a  fait  de  plus  mauvais.  On  en  trou' 
sans  doute  de  corrects  dans  le  nombre,  mais  ceux- 
se  font  remarquer  par  un  ton  de  pédantisme  qui  se 
l'école,  ils  sont  embarrassés,  obscurs;  ils  trahisse 
la  gêne  de  quelqu'un  qui  parle  une  langue  qu'on  1 
a  apprise  et  qu'il  ne  s'est  pas  assimilée.  D'ailleur 
quelque  précaution  qu'il  prenne,  l'auteur  n'évite  p 
toujours  les  vers  faux*.  Le  plus  grand  nombre  ne  p 
ratt  pas  se  préoccuper  de  les  fuir.  Les  fautes  de  qua 
tité  s'étalent  chez  eux  en  toute  liberté,  et  même  1 
gens  riches  et  qui  paraissent  appartenir  à  des  class 
élevées  s'y  résignent  aisément*.  Cette  corruption 
commencé  de  bonne  heure  :  sur  un  monument  que  W 
manns  juge  appartenir  au  commencement  du  iii^  siècl 
on  lit  entre  autres  le  vers  suivant  : 

Bénc  gcstis  omnibus  cum  in  pâtria  mécum  rediret 

1.  Voyez  C.  I.  L.,  VIII,  1523.  Ces  vers  sont  d'un  lettré,  qui  jo 
avec  la  mythologie.  Cependant  les  finales  des  mots  y  sont  abrégé* 
contre  toute  quantité,  et  l'on  y  trouve,  à  la  fin  d'un  pentamètre^  ma 
Venustae  meae.  Voyez  aussi  2035  et  4635. 

2.  Id.y  7156.  La  tombe  est  ornée  de  peintures,  ce  qui  prouve  que 
mort  devait  avoir  une  certaine  fortune ,  mais  les  vers  n'ont  plus  aucu 
mesure. 

3.  Id.y  152.  II  est  curieux  de  voir  que,  comme  dans  les  Instructioi 
de  Commodien,  les  vers  forment  des  acrostiches.  C'est  un  systèi 
qu'on  retrouve  encore  ailleurs.  Voyez  4681  et  9159. 
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d*im  contemporain  de  Commodien,  sont 
irbares  que  les  siens  et  faits  d*après  le  même 
.  Comme  on  le  voit,  le  nthme  j  remplace  la 
et  dans  les  trots  derniers  pieds,  Faccont  toni- 
îcide  avec  le  temps  fort.  Ce  système  est  celui 
]ue  tous  les  vers  qu'on  Ut  sur  les  monuments 
que-  Ils  sont  faits  avec  un  art  plus  ou  moins 
;  quelquefois  le  rythme  même  n'est  pas  res- 
t  le  nombre  des  syllabes  est  plus  long  ou  plus 
ril  ne  le  laudrait.  Seule  cette  iq^parence  de  dac- 
e  spondée  final  se  retrouve  partout;  l'auteur  fait 
*ts  désespérés  pour  en  conserver  quelque  image, 
out  le  reste  lui  manque.  Cette  façon  de  versifier 
en  Afrique  tant  qu'on  y  parla  latin*  Sons  Justi* 

pa triée  Salomon  ayant  réparé  les  murs  de  Ca- 
1  y  grava  en  son  honneur  une  inscription  avec 

dont  voici  le  meilleur  : 

iulJus  mitorum  poteHt  erîgere  manus 

i  on  songe  que  ce  système  de  versification  était 
Afrique  du  temps  de  Commodien,  et  lui  a  sur- 
ndant  des  siècles,  que  ce  pays  est  celui  où  il  a  été 
populaire,  le  plus  répandu,  on  regarde  comme 
isemblable  T opinion  de  ceux  qui  pensent  que 
Afrique  que  Commodien  a  vécu  et  qu'il  écrivait 
s  Africains, 


IV. 

reste  plus  qu'à  nous  demander  si  l'on  peut  sa- 
raisons  qu'avait  Commodien  pour  se  servir, 
1  Ta  fait,  d'une  langue  et  d'une  versification  po- 
,  Ijï  réponse  la  plus  simple  à  cette  question  serait 
Lre  qu'étant  sorti  lui-même  des  rangs  du  peuple, 
l  comme  il  parlait;  mais  elle  n'est  pas  vraisem- 
[1  ne  faut  pas  oublier  qu'il  était  cvéquc,  et  que 
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le  rang  élevé  qu'il  occupait  dans  la  hiérarch 
siastique  suppose  qu'il  devait  posséder  une  cer 
turc  d'esprit.  Cette  culture  a  laissé  des  traces 
œuvres,  toutes  grossières  qu'elles  sont.  On  y 
quelques  imitations  de  Virgile  qu'il  importe  d< 

Inst.y  I,  36,  16  :  mala  gaudia  vitae.  —  Vii 
VI,  278  :  et  mala  mentis  gaudia.  (Voyez  auss 
apol.,  212.) 

Inst.,  II,  8,  8  :  namque fatebor  enim.  —  Vi 
IV,  20  :  Anna  y  fatebor  enim. 

Inst.y  II,  11,  9  :  inter  spelaea  /erarum. 
EgL^  X  :  inter  spelaea  fer  arum. 

Carmen  apol.y  171  :  tum  genus  indocile. 
.±n.,  Vill,  321  :  is  genus  indocile. 

(  armen  apoLj  582  :  insanumque  forum. 
Georg.y  II,  502.  Insanumque  forum. 

Ces  quelques  citations  suffisent  pour  mon 
coEi naissait  les  classiques,  qu'il  les  avait  étudi 
tif|Lics  dans  sa  jeunesse;  il  ne  s'est  donc  pî 
d'eux  par  ignorance,  mais  volontairement  et 
pris.  On  dirait  quelquefois  que  les  souvenirs  d 
cation  polie  lui  reviennent  malgré  lui  à  la  mé 
miiit^u  de  ces  vers,  qu'il  a  faits  volontairement 
il  s'en  est  glissé  quelques-uns  d'irréprochable 
a  même  qui  ne  manquent  pas  d'un  certain  écl; 
celui-ci  : 

Rectorcn]<iuc  puli,  per  qucm  sunt  omiiia  facta. 

OU  cet  autre  : 

Intcgratur  liomo,  fuerat  qui  mortuus  olim. 

Pinit-être  aussi,  en  étudiant  de  près  ses  œu\ 
verait-on  quelques  passages  où  l'homme  am 
nouveau,  celui  qu'avait  fait  l'éducation  et  ce 
fit  lui-même  semblable  au  peuple,  sembleni 
haLlre.  Dans  des  vers  comme  ceux-ci  : 
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t  sterîlis  terra  nec  sudant  fontibus  aquae  * . 

nea  tempe stas  furit  . . . 

igit  pestifera  clades,  tremit  excita  tellus 

fnarque  une  élégance  d'expression  qui  trahit  le 
3  n'est  pas  ainsi  que  s'exprime  ordinairement  la 
>pulaire.  Elle  emploie  des  termes  plus  simples, 
he  plutôt  des  effets  d'ensemble  que  les  agré- 
as détails.  Je  la  retrouve  mieux  dans  ce  mor- 
'on  a  souvent  cité,  et  où  il  nous  décrit  le  re- 
tribus fidèles  : 

mbram  illis  faciunt  nubes,  ne  vexentur  a  sole, 
t  ne  fatigentur  substemunt  se  montes  et  ipsi 

it  donc  qu'il  avait  fréquenté  les  écoles  dans  sa 
et  cultivé  la  grammaire  et  la  prosodie  ;  s'il  a 
i  volontairement  désappris  ce  qu'on  lui  avait 
,  il  faut  qu'il  ait  eu  quelque  raison  pour  le 
cette  raison  n'est  pas  difficile  à  deviner.  D'abord 
être  de  ces  docteurs  rigides  à  qui  la  littérature 
était  suspecte.  Il  s'est  plaint  énergiquement  de 
perdent  trop  de  temps  à  lire  les  grands  écri- 
qui  font  profession  de  les  trop  estimer  : 

ergilius  Icgîtur,  Cicero  aut  Terentius  item  ; 
il  nisi  iioc  faciunt,  ceterum  de  vita  siletur 

'est  de  la  vie  qu'il  veut  parler,  et  il  veut  sur- 
[>arler  aux  pauvres  gens  ;  c'est  d'eux  qu'il  s'est 
et,  pour  en  être  compris,  il  parle  leur  langue. 

les  leçons  qu'il  a  reçues,  il  fait  des  vers  comme 
les  ignorants  et  les  illettrés.  Nous  savons  que 
que  lui,  en  Afrique,  ont  écrit  pour  le  peuple  ; 
it-être  est-il  le  premier  qui  en  ait  eu  l'idée.  Saint 

nous  parle  d'une  traduction  des  chants  sibyl- 

en  apol.j  838. 

01. 

160. 

»78.  Remarquons  en  passant  que  les  trois  écrivains  mcn- 
p  Commodien,  Virgile,  Cicérou  et  Térence,  sont  bien  ceux 
sent  avoir  été  le  plus  lus  à  cette  époque,  el  que  les  Pères  de 
ent  le  plus  volontiers. 
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lins  qui  était  écrite  versibus  maie  latinis  et  non  stan 
tibus^.  Par  le  sujet  et  le  style,  c'était  évidemment  wm 
œuvre  populaire.  L'évêque  d'Hippone  lui-même,  a 
lettré  raffiné,  qui  avait  eu  tant  de  peine  à  goûter  h 
latin  rocailleux  des  livres  saints,  finit  par  imiter  Com 
modien.  Il  écrivit,  contre  les  Donatistes,  son  psaum< 
abécédaire,  dans  lequel,  nous  dit-il,  il  s'est  soustrait  i 
toutes  les  lois  du  mètre  pour  n'être  pas  forcé  d'em 
ployer  des  mots  que  le  peuple  ne  pourrait  pas  com 
prendre*.  C'est  justement  ce  qu'avait  essayé  de  fair 
Commodien  un  siècle  et  demi  auparavant. 

Ainsi,  la  première  fois  que  la  poésie  chrétienne  pari 
latin,  elle  s'adresse  au  peuple,  elle  s'exprime  comm( 
lui,  ne  reculant,  pour  lui  plaire,  devant  aucune  faute  d< 
grammaire  et  de  prosodie.  Ce  n'est  pas  dans  cette  voû 
qu'elle  a  marché  plus  tard,  et  ceux  qui,  après  la  vie 
toire  de  l'Eglise,  songèrent  à  chanter  en  vers  son  his 
toire  ou  sa  doctrine,  travaillaient  pour  un  autre  public 
Commodien  voulait  sans  doute,  suivant  le  précepte  d^ 
l'Évangile,  mettre  le  vin  nouveau  dans  des  outres  neu 
ves  ;  on  ne  fut  plus  occupé  après  lui  que  d'accommodei 
les  vieilles  formes  poétiques  à  la  religion  nouvelle.  I 
écrivait  pour  le  peuple,  pour  la  foule,  dont  il  partageai 
tous  les  sentiments  :  doleo  pro  civica  turba  '  ;  on  voulu 
attirer  surtout  les  gens  des  classes  élevées,  ceux  qu 
l'habitude  des  lettres  humaines  rend  plus  sensibles  au: 
agréments  de  la  poésie  et  au  charme  des  vers  :  quo 
studiorum  saecularium  disciplina  per  poeticas  magi 
delicias  et  carminum  voluptates  delectat 

Nous  ne  savons  pas  quel  fut  le  succès  de  la  tentativ 
isolée  de  Commodien.  Que  dans  les  classes  éclairées 
parmi  les  gens  du  monde,  on  n'ait  prêté  aucune  attentioi 
«  à  ces  quasi  vers  écrits  dans  une  langue  grossière  \  : 

1.  s.  Aug.,  Civ.  Dei,  XVIII,  23. 

2.  Instr,,  I,  1,  7. 

3.  Sedulius,  Carm.  pasch,,  première  préface. 

4.  Ce  sont  à  peu  près  les  expressions  de  Gennfldius  :  mediocri  ser 
mone,  quasi  versu. 
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»mprend  sans  peine  ;  mais  comment  le  peuple, 
[uel  ils  étaient  faits,  les  a-t-il  accueillis?  Per- 
3  nous  Ta  dit.  II  semble  pourtant  qu'il  en  ait  été 
puisque  la  mémoire  ne  s'en  est  pas  tout  à  fait 
A  la  fin  du  v*  siècle,  Gennadius  a  consacré  une 
e  quelques  lignes  à  ce  poète  étrange  dont  le 
i  saint  Jérôme  n'avait  pas  parlé.  Ce  qui  est  plus 
able,  c'est  que  vers  le  même  temps,  le  pape 
I  crut  devoir  placer  les  opuscules  de  Commo- 
mi  les  livres  apocryphes,  qui  ne  sont  pas  reçus 
lise  romaine.  Evidemment  il  n'aurait  pas  parlé 
i  à  cette  époque  encore  Commodien  n'avait  gardé 
i  lecteurs.  Ne  soyons  pas  surpris  que  les  popu- 
ifricaines  aient  conservé  le  souvenir  du  vieil 
[jui,  après  s'être  fait  pauvre  et  petit,  mendicus 
pour  attirer  les  petits  et  les  pauvres,  avait  voulu, 
ist  peut-être  plus  méritoire  encore,  oublier  sa 
re  pour  être  compris  des  illettrés. 
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es  Graux  et  Alfred  Jacob,  d'abord  nos  élèves, 
5  collègues,  ont  fait  faire,  selon  moi,  un  pas  no- 
la  constitution  du  texte  de  l'Economique.  En  sou- 
au  jugement  des  philologues  les  observations 
ent,  j'ai  pour  objet,  non  certes  de  provoquer  une 
lison  qui  pourrait  ne  pas  tourner  à  mon  avantage, 
ajouter,  si  je  puis,  quelques  corrections  à  celles 
crit  de  Xénophon  est  déjà  redevable  à  notre  école, 
le  coup,  je  donnerai  au  public  savant  une  idée  de 
riement  que  j'ai  eu  l'honneur  d'inaugurer  sous  les 
Is  auspices  de  notre  illustre  et  bien  regretté  pré- 
Léon Renier. 

'H  Kaî  tiaTTep  toutwv  twv  tej^vwv  ejf^otjxev  ov  thtïv  o  tt  ïpyov 
oStw  xai  rnç,  otxovojxia;  Juvat/xeO'  ov  eiTretv  o  ti  epyov  avT)5; 

mt-dernier  mot  oom?;  ne  peut,  quoi  qu'en  dise 
bach,  avoir  été  ajouté  par  Xénophon  «  pour  la 
;  car  il  a  plutôt  pour  effet  d'obscurcir  une  phrase 
ins  cette  addition,  serait  extrêmement  simple, 
ï  pai  t,  et  pour  la  mèmé  raison,  il  ne  peut  avoir 
lté  par  un  interpolateur.  Ce  serait  donc  agir  témé- 
mt  que  de  le  retrancher.  Mais  il  ne  sera  pas  témé- 
e  bilfer  [îuvatjxeG'  av  el:r£rv  o  tt  k'pyoy  avtyî;  eart],  qui  a 
léL.  Renier.  5 
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tous  les  caractères  d'une  glose;  on  n'annoterait  pas  au 
ment  la  phrase  de  Xénophon,  dans  une  édition  ex 
cative  à  l'usage  des  écoliers  d'Athènes. 

I,  3.  y.otl  Tov  àXXou  îè  ohov^  ^r,  6  2(i)y.pàn;ç,  t\  èîriTj 
Tt^  «Ùtw,  ow-  ov  SOvatTo,  t\  (3oiXotTO,  éj  otxetv,  olxiTrep  xai 
éauToO  ;  6  jxèv  yàp  Tey.Toytx>iv  eTrtaTa'jxevo;  ojxo£c«>;  av  xaî  oXXco  5w 
èpyaÇeoOat  o  Tt  Trep  xaî  éaurcj),  xat  o  orxoyojxtito;  y'  ov  cîxjavrwç. 

Ce  dernier  membre  de  phrase,  yal  o  oU...,  a  l'incoi 
nient  de  supposer  ce  qui  est  en  question.  Charles  Gr 
l'a  bien  vu  ;  aussi  met-il  un  point  d'interrogation  ; 
suite  de  ciaairœç.  Partant  de  là,  on  pourrait  se  demar 
s'il  n'y  a  pas  lieu  de  revenir  à  la  conjecture,  aujourd 
abandonnée,  de  Schneider  et  de  Reisig,  qui  inséra 
l'interrogatif  y;  devant  le  dernier  /.ai.  Pour  ma  part 
supprimerais  tout  le  membre  de  phrase  :  [x«c  o 

Un  juge  des  plus  compétents  en  matière  de  criti 
a  cru  pouvoir  poser  en  principe  qu'il  ne  faut  rien  s 
primer  sans  s'être  assuré  préalablement  que  le  pasî 
suspect  ne  peut  être  corrigé.  Les  raisons  et  surtout 
exemples  ne  manqueraient  pas  à  qui  s'aviserait  de  s 
tenir  la  thèse  opposée  :  n'essayez  pas  de  corriger 
passage  avant  de  vous  être  assuré  qu'il  ne  doit  pas  i 
supprimé. 

I,  4.  "Egtcj  àpa,  e^Yî  6  Zw/parTi;,  vnv  Tt^w  tauTTiV  ÈTriaTa/i 
xai  el  jx>7  aiiTo;  TU^ot  j^pT^fjLara  e^tov,  tov  SXXou  oZkov  otxovojxo 
oxjTrep  xai  olxoJojxoûvra  (xta9o(popery. 

Texte  absurde,  au  moins  avec  la  ponctuation  actue 
Xénophon  vient  de  dire  que  la  science  de  l'économie 
seigne  à  ceux  qui  ont  de  la  fortune  à  gérer  leurs  j 
priétés.  Il  dit  maintenant  qu'à  ceux  qui  n'en  ont  j 
elle  offre  une  ressource,  en  leur  enseignant  à  gérei 
fortune  des  autres.  Le  xat  qui  précède  d  iiy)  doit  d( 
tomber  sur  jxfîOocfoperv,  dont  il  n'est  séparé  que  par 
propositions  incidentes  ;  et  il  faut  ponctuer  :  ...  ertaTaf 
xat,  el  iiY}  ...  Le  sens  devient  :  «  Ainsi,  quand  on 
l'économie,  on  peut  encore,  à  supposer  que  l'on  man( 


SUR  L'ÉCONOMIQUE  DE  XÉNOPHON 


67 


B  d'argent,  se  mettre  à  la  solde  d'un  autre  pour 
rer  ses  biens  au  lieu  de  :  <c  Ainsi,  quand  on 
momie,  on  peut  se  mettre  à  la  solde  d'autrui, 
l'on  n'a  pas  d'argent.  » 

s  n'est  pas  le  même  au  chap.  II,  par.  12,  où  la 
ion  atX  èdox£i  T,jxîv,  xoi  el  fj»^  se  justifie  par- 
it, 

'ExeZvo  3'  fijxTv  Tt  çaû/rrat,  OTTorav  6pci>/jiiy  Tcvaç  inicvnnaq 

évident  qu'à  la  suite  du  dernier  mot  il  faut  ajou- 
L  xai  To^  a(fopfjLa;,  soit  simplement  x^cc  a<popfjiàç. 
;  besoin  d'un  renfort  de  preuves,  on  le  trouverait 
)hrase  qui  vient  immédiatement  après  le  passage 
mcore  sont  mentionnées,  à  côté  des  connaissances 
:)  les  ressources  pécuniaires  (xTr,/xaTa,  équivalent 
aç).  L'homéotéleute  explique  l'omission. 

Ol  ik  coi  cptXoi,  TToXi  apxovvra  <jov  jxxXXov  îyovztç  rp 

rase  serait  suffisamment  claire,  quoi  qu'en  dise 
ach,  sans  les  quatre  derniers  mots,  qui  font 
emploi  avec  cov.  Mais  ce  qui  est  clair  du  point 
le  l'écrivain  ne  l'est  pas  toujours  aux  yeux  des 
jrs  anciens,  pas  plus  qu'à  ceux  des  commenta- 
odernes.  Je  retrancherais  donc  [-i^  où  <r5],  car 
possible  de  voir  une  glose  dans  cov  ;  et  imputer 
)n  de  ce  mot  à  un  lapsus  de  copiste  serait  quel- 
hasardeux. 

.  Orjpiat  d'  àv  xaî,  et  m  iràp  èXGovroç  oou  xai  fiY}  ovroç 
iXXooe  Tiyr,aa(jLy/V  ottoGo/  aoi  eoj  Xaêetv,  ovx  ocv  èfzéjx^pou 
;i  uJcop  TTtfp'  éjiov  akoxivzt  coi  avToç  jx>7  eytov  àW.oce  xai 
r^yayov,  otj*  oTt  ot^S'  av  toûto  fxot  èjutsjutço'j. 
conde  de  ces  phrases  est  évidemment  irrégulicre, 
e  pense  pas  que  personne  voie  autre  chose  qu'un 
nt  d'interprète  dans  cette  explication  de  Breiten- 
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bach,  que  aoi  doit  être  rattaché  à  vftay  et  pris  dans  le  s 
de  «  pour  toi  ».  Le  remède  le  plus  simple  consisterai 
je  ne  me  trompe,  à  faire  permuter  les  deux  mots  r^yr^a: 
et  riyayov.  On  peut  admettre  en  effet  que  le  voisinage 
ri/rMiiréV  avait  fait  écrire  à  la  première  place  ce  mol 
lieu  de  rr/(xyov  ;  et  que,  par  une  sorte  de  compensai 
dont  la  tradition  s'est  conservée  chez  les  typograp 
modernes,  le  copiste  reconnaissant  sa  faute  a  substi 
ensuite,  sciemment  cette  fois,  -fiyayov  à  riyy,(ya/jLy.y  dan 
second  passage.  Il  a  pu  arriver  encore  que  jïyoyov  ait 
écrit  primitivement  aux  deux  endroits,  et  qu'une  con 
tion  marginale,  TiyYtadyiYtv ^  afférente  au  second,  ait 
rapportée  par  erreur  au  premier. 

IV,  5.  'E^  oTToacovTTEp  éOvwv  <  Jaa/uLoù;,  supplément  d 
tienne  >  Xafjiêayet  (mss.  Xafjiêàveiv)  zéroLys  tcf)  âfr/ovxi  imdm 
OTToaouç  izî  diîovai  Tpoç>7v  ÎTTTreaç...,  ywpiç  ii  toutcov  fuXdoca 
Tatç  cUfOTzi'htsi  Tpeçet  (mss.  rpé^jeiv). 

Le  texte  ainsi  corrigé  par  les  anciens  éditeurs  (sauf 
Xaza;  pour  c^uXaxaç,  du  à  Cobet)  est  encore  aujourd'liu 
vulgate.  Dans  le  premier  membre  de  phrase  il  pour 
suffire  de  remplacer  Xa|xSày€ty  par  Xajxêovei  ti,  qui  en  ( 
fère  peu  dans  Técriture,  ce  qui  rendrait  inutile  le  supj 
ment  Jaa/xouç.  Quant  au  dernier  mot,  la  correction 
Cobet  annule  l'argument  qu'on  pouvait  tirer  de  la  phr 
suivante  à  l'appui  de  la  correction  tpécfet.  La  construct 
est  :  (toutcov)  zézoLyz  tû  ap/oyn  VA.x'Jztù  JiJôvai  zpoffYjv  etç  07r6 
iTHisa;  5er,  «  aux  gouverneurs  de  tous  ces  peuples  il  i 
joint  de  fournir  de  la  nourriture  pour  autant  de  cavali 
qu'il  en  faut  et,  en  outre,  d'entretenir  des  garnis 
dans  les  citadelles  ». 

IV,  7.  Toutou;  (jl£v  to-j;  «pyovra;  zai  Tatç  Tijxaîç  aSçet 
5(ipot;  jxeyàXotç  KaraTrXo'jTiÇet. 

Tai;  TijuLat;  signifierait,  selon  Breitenbach  :  «  ces  h< 
ncnrs  que  l'on  sait;  »  et  il  renvoie  à  la  Cyropédie,  Vi 
G,  1  l.Xénoplîon,  qui  ne  renvoie  pas  à  sa  Cvropédie,  cl 
tenu  (le  parler  plus  explicitement;  il  lui  était  facile  d 
crire  et  il  doit  avoir  écrit  to'j;  ip/ovra;  xaXat;  Ttfjtat;  ai; 
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Kixi  Tijxatç  (sans  rate),  qui  aurait  l'inconvénient  de 
sans  pendant  l'épithète  jointe  à  Jcipot;. 

9  nMrsTftfSi,  T«vra  ttoiwv  Joxet  fjTToy  èTrtfxeXetaGat  ottc»); 

spyo;  ïcrrat  ...  y;  ôttco;  vj  (puXa^erat  utto  twv  poDpouvrwv. 
:e  leçon  de  tous  les  mss.  a  le  défaut  de  dire  juste 
traire  de  ce  que  le  sens  demande.  Aussi  les  uns 

inséré  ojy^  (ou  oOJév)  devant  tittov,  tandis  que  d'au- 
it  remplacé  le  point  final  par  un  point  d'interroga- 
)e  ces  deux  corrections  la  première  est  brutale,  la 
le  insuffisante  ;  car  en  tôte  de  la  phrase  interroga- 
1  attendrait  une  particule  d'interrogation.  Nous  la 
rons  par  un  procédé  qui  n'a  rien  de  violent,  en 
>ant  qu'un  ancien  copiste  avait  écrit  KA0ICTHCI 
fA,  d'où  Ton  a  tiré  ensuite  a  /.aOtaTy;<Jtv.  TaOïa  », 
xaGiarz-iit.  Tavia  » ,  qui  est  devenu  la  vulgate. 

paléographes  savent  que  H  et  N  sont  sujets  à  se 
idre,  surtout  à  la  fin  des  mots  ;  et  l'on  en  est  en- 

rechercher  quelle  règle  suivaient  les  copistes,  ou 
i  suivaient  une,  en  ce  qui  concerne  le  N  que  nous 
•ns  euphonique. 

résumé,  j'écrirais  :  xa9«jn;(jt  <  v.  'H  >  t«vt«  ... 

ib.  Kai  lifsl  J*  aiiTô  ol  àpp^ovre;  SioLXiTOLyfiéuoi  eç'  éxàtepoy 
avToc,  aW.'  ol  jutev  àpj^ouat  twv  xaTotxovvrœv  te  xac  twv 
. . . ,  oi  $*  àp;^ouat  toiv  ciTrXtafxivwv  cjpoupwv, 
ieu  de  l'accusatif  singulier  neutre  éxorepov,  on  atten- 
in  datif  pluriel  masculin.  D'autre  part,  on  trouvera 
îe  (pour  la  première  fois,  sauf  erreur)  dans  la  table 
.  Exercices  critiques  (fascicule  X  de  la  bibliothèque 
:ole)  la  confusion  de  N  et  de  12,  ou  plutôt  IC.  Nous 
;erons  donc  pas  à  corriger  :  è^'  exatipot^. 

,  1 .  Te',  o)  'Irsypiioc/i^  où  jxàXa  £tc»>Oà)^  aypkaZetv  xaôriaat  ; 
ye  nkiLOXoL  -ri  rparrovra  tt  opw  ce  t)  oii  ttovu  ayokiZovzoL  h 

:avu  se  prend  constamment  dans  le  sens  de  «  nulle- 
en  aucune  façon  »,  ce  qui  donne  à  la  fin  de  la 
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phrase  ci-dessus  le  singulier  sens  que  voici  : 
vois  ou  faire  quelque  chose  ou  ne  perdre  nullei 
temps.  »  Je  pense  que  le  premier  *H  provient 
ment  de  la  lettre  voisine  (quelquefois  presque  i 
dans  l'écriture),  Il  ;  et  que  le  second  a  été  subs 
suite  de  cette  erreur  au  mot,  très  peu  différent  h 
KÂl.  De  toute  façon,  le  texte  original  paraît  ai 
[T^jTrpoTTovTa  Tt  opô  ae  xaè  où  Tràvu  aj^oXaÇovra,  a  faisj 
que  chose,  et  non  perdant  ton  temps.  »  On  sai 
où  est  d'un  usage  constant  dans  ce  genre  de  phn 

VII,  6.  Ou  yàp  oyaTHiTiv  aot  îoxet  eîvat,  eI  jjiovov 
atafjivrî  Ipta  TrapaXaêoOaa  IjxàTtov  oTroîet^at,  xaî  éopaxuî 
xoLkdtSiOL  9epa7r«iv«tç  Jt^otai. 

Ces  derniers  mots  font  évidemment  allusion 
tribution  des  pensa  entre  les  esclaves.  Au  lieu  ( 
données  »,  ce  qui  est  trop  vague,  on  attendrait  « 
tribuées  »  <$ta>$tîoTat.  La  faute  s'explique  de 
la  plus  naturelle. 

VIII,  3.  ''Orav  /xèv  Trotwatv  ô  rt  ov  TÙp^yj  exaertoc, 
cpaeverat  xat  Oeâadai  ârrepTréç. 

On  discute  sur  le  point  de  savoir  s'il  faut,  d'à 
das,  remplacer  orepTré;  par  oyXeuxéç.  Une  seule  cli 
parait  siïre,  c'est  que  les  dernières  lettres  doiv< 
été  à  l'origine  M  et  non  L.  Une  fausse  interpré 
xa£  (qui  signifie  ici  même,  non  et)  et  le  retour 
des  adjectifs  neutres  dans  ce  chapitre  peuvent  i 
la  faute. 

VIII,  8.  Il  s'agit  de  montrer  que  l'ordre  est  n 
en  toutes  choses.  Ischomaque  vient  de  dire  un 
haut  :  w:oL-^\ihrt  $s  arparii  xàXXtcrrov  jxèv  iStïv  roï;  çi7 
psataTov  $e  Totç  Troî.sjxtbtç.  Il  ajoute  ici  d'après  lei 
crits  :  xai  rptr^pr/ç  $é  rot  r\  aefjayfjLévy)  av9pw7rwv  $ 
cfoêepév  lart  TroXejxiot;  cpiXoiç  a^ioOearov  ti  ôti  tayù  :r 
55s  àXXo  ôfXuTToi  aXXr/ Xoi;  etaiv  ot  IfjLTrXéom;  Jioti  à 
xaO/i VT«t,  etc. 

Terayfjiévyî  arpana  appellerait  rpty^pr^ç  azaayiiéyf, 
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D'autre  part,  on  sait  avec  quelle  fisicilité  H  et 
u  plutôt  les  abréviations  de  ce  mot)  permutent 
$s  manuscrits.  Kot  rpnSprii;  ii  toi  xaî  aeaayfuwj  àoA^i^Tztùy 
a  un  sens  excellent  et  une  galère  même  chargée 
nés,  n'est  redoutable  qu'à  la  condition  d'aller 
On  sait  que  aarrEiv  signifie  proprement  a  charger 
itement  i>  ou  même  «  surcharger.  i>  Castalio  re- 
ût  \. 

,  11.  KâcXXiVrrjV  dé  ttots  xoî  axpt6e(rraTriV  edoEa  oxeuûv 
ecv,  2(dxpaT64,  ecoëa;  ettc  Osov  el;  to  jiéya  ttXoîov  to 
Iv.  Cette  fin  de  phrase  se  traduit  naturellement 
a  Le  grand  vaisseau  phénicien  que  tu  sais.  ^  Mais 
isions  à  un  fait  connu  de  l'interlocuteur  seul  ne 
is  de  mise  dans  un  dialogue  probablement  ima- 
,  en  tout  cas  écrit  pour  le  public.  Il  faudrait 
ue  l'on  pût  traduire  :  ce  Le  grand  vaisseau  phéni- 
le  Von  sait.  »  Mais,  comme  Schenkl  le  fait  remar- 
iée raison,  il  arrivait  certainement  au  Pirée  tous 
beaucoup  de  grands  vaisseaux  phéniciens  ;  ce  qui 
rendre  l'allusion  inintelligible  pour  les  contem- 
\  de  Xénophon  comme  pour  nous.  Plutôt  que 
ittre  la  conjecture  peu  vraisemblable  de  Schenkl 
éya  TiXoiov  twv  4>otvixawv),  j'aimerais  mieux  supposer 
une,  que  l'on  pourrait  combler  au  moyen  d'un  sup- 
it  tel  que  celui-ci  :  ^>oivixi  <  xoy,  o  taw;  ofoOa  evGàJe 
>  xov. 

,21.  'AXXà  |x>5v  oùdè  toOto  Jet  aOufxîjdat,  Ji  yuvai,  Icpr/V 
-/jxkvKoy  eùpeîv  tov  (jiaOriaojxevoy. 

iertion  du  participe  ov  après  les  adjectifs  de  la  pré- 
classe au  neutre  est  un  des  procédés  de  correction 
a  a  le  plus  abusé,  à  cause  de  sa  facilité  môme.  Ici 
[it,  il  me  semble  qu'il  y  a  lieu  d'y  recourir.  On  lit 
»  Mémorables  (IV,  3,  15)  :  èxetvo  $e  «Oujaw  oti  fioi 
,  ov$'  av  eX^  ...  «jxetëeaOai.  La  phrase  négative  corres- 
ite  serait,  si  je  ne  me  trompe  :  oùic  èxetvo  <xOupcô  w; 
3CV  fièjxeioofjieyoy,  construction  tout  à  fait  analogue  à 
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IX,  10.  La  femme  charge  doit,  selon  XéQoph( 
garder  souvenir  des  choses  qu'elle  a  confiées  à  chac 
des  serviteurs.  Me/xvîîaOat  5  rt  iv  to)  JtJû,  que  portent 
manuscrits,  n'exprime  pas  suffisamment  cette  idée, 
pareil  cas,  le  grec  a  recours  à  la  double  interrogatio 
0  Tt  iv  <  0  >  Tc»>  $t$(i)  :  «  ce  qu'elle  donne  et  à  qui  elle 
donne.  y> 

Jjes  éditions  flottent  entre  la  leçon  des  manuscrits  el 
conjecture  évidemment  insuffisante  d'Estienne,  otw  ov 

IX,  18.  XaXeTTcirepov  yàp  iv  ...  et  aivn  èTrfrarrov  àfnXii/ 

L'annotateur  de  qui  provient  la  sotte  glose  [^eri 
aurait  dû  au  moins  écrire  eJei,  le  futur  ne  cadrant  aucu 
ment  avec  l'imparfait  précédent  inéi^xzzov. 

IX,  19.  Le  grand  nom  d'Henri  Estienne  recommai 
seul  un  bon  nombre  de  conjectures  décidément  malh 
reuses  qui  encombrent  encore  à  l'heure  qu'il  est  le  te 
de  l'Economique.  Je  passerai  sous  silence  le  supplém 
qu'il  a  inséré  dans  ce  passage,  où  je  me  borne,  pour 
part,  à  introduire  deux  paires  de  crochets  : 

Ilecfuxlvai  yàp  îoxet,  Icpy),  ûaTrep  tuxi  réyw^ùv  [to  eTrtjjLeXeîoOa 
acicjpovc  Twv  éavnSç  ri  a/uteXetv],  oStco  y-«i  twv  TLvrifixTtùv  ogol 
Svta  eOçpatvet  riSm  to  eTTtjxeXetaOat  [vojxtÇeiv  Icpyj  efyat]  "rt  dcicj 
Twv  éau'rtç  «jxeXetv. 

La  première  des  parties  biffées  n'est  évidemm 
qu'une  note  explicative  empruntée  textuellement  à  la 
de  la  phrase.  Quant  aux  mots  [vo/xtÇeiv  Icjyj  ervat],  ils 
paraissent  avoir  été  écrits  à  la  marge  ou  insérés  à  la  si 
de  cette  première  intrusion,  par  un  lecteur  qui  ce 
truisait  ainsi  le  premier  membre  de  phrase  ainsi  î 
pliflé  :  ''ÛaTrep  yàp,  ecp'/î,  xat  to  sTrtjuLeXeraOat  Téxvcov  twv  Iout^ç  i 
Trecpuxéyat  (sous-entendu  -yi^tov)  t>7  acicppovt  ti  crjuLeXeiv,  o'jtoi>... 

XI,  6.  ...  ïva  Tretpwjxat  ...  jtat  lyw  oe  otto  t:5ç  aCptov 
fièp^a'jxevo;  [HfjLtïaOxi,  Kaî  y^p  ayaW  IdTiv,  e^y/îv  eycîi,  r^fxe'pa 

Breitenbach,  après  Schneider,  voit  ici  une  allusioi 
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îrstition  a  quae  auspicandis^peribus  dies  quosdam 
ires  dicabat  ».  Il  a  certainement  raison,  mais  la 
n'en  reste  pas  moins  obscure,  le  sujet  sous-en- 
le  pouvant  être  que  r^  aCptov  rijxépa,  a  le  jour  de  de- 
d;  alors  qu'on  attendrait  plutôt  :  «  Le  jour  favo- 
pour  se  mettre  à  pratiquer  la  vertu,  c'est  au- 
mi.  y> 

e  parait  clair  que  le  mot  itxaoL  est  à  suppléer,  s'il  ne 
utôt  le  substituer  à  lartv.  De  toute  façon,  le  sens 
a  Car  tous  les  jours  sont  bons  pour  commencer  à 
ler  la  vertu  (à  la  différence  des  autres  entreprises, 
îsquelles  il  y  a  lieu  de  choisir  entre  les  jours).  » 

18.  'Eyà  Se  ta  fxèv  (îaS/iV  ta  $è  «TroJpafjiwv  oixaîe  oTue- 

înkl  propose  d'intercaler  £)9wv  après  ot^aJe.  Uin- 
de  <  -iixwy  >  après  «Tro^papcov  serait  une  correction 
s  plus  facile  à  justifier,  et  meilleure,  ce  me  semble, 
au  résultat  :  un  participe  aoriste  comme  oTuoJpajxwy 
ichera  mieux  à  un  présent  qu'à  un  autre  aoriste. 
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syntaxe  védique  ofTre  un  certain  nombre  de  parti- 
tés  qui  n'ont  encore  fait  l'objet  d'aucune  étude  spé- 
ou  qui  même  semblent  avoir  passé  à  peu  près 
*çues.  Elles  fourniraient  pourtant  la  solution  de  bien 
fficultés  d'interprétation  qu'on  a  trop  vite  tran- 
,  soit  en  proposant  des  corrections  au  texte,  soit 
3posant  des  formes  inconnues,  soit  en  imposant  des 
ouveaux  aux  mots.  Je  ne  signalerai  aujourd'hui  que 
ou  trois  de  ces  particularités,  et  je  les  étudierai 
aent  dans  une  catégorie  de  phrases  où  elles  se  Ten- 
ant, non  pas  exclusivement,  mais,  à  ce  qu'il  m'a 
è,  plus  fréquemment  qu'ailleurs,  à  savoir  les  com- 
ons.  Les  exemples  seront  empruntés  aux  Samhitâs 
g  et  de  l'Atharva-Veda,  mais  principalement  à  la 
ère,  où  les  comparaisons  sont  plus  nombreuses  et 
itéressantes.  C'est  à  celle-ci  que  devront  être  rap- 
;s  toutes  les  citations  non  accompagnées  des  lettres 
(Atharva-Veda). 

comparaisons  dont  il  s'agit  ne  sont  pas  celles  qui 
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comprennent  deux  propositions  *  avec  un  a  comi 
un  «  ainsi  »*,  telles  que  la  suivante  : 

IV,  12,  6  =  X,  126,  8.  yâthâ  ha  tj  àd  vasas 
rjàm  cit  padi  shitàrn  dmufîcatâ  jrajatrâh  —  < 
àsmàn  muncatâ  àmhah. 

On  pourrait  bien  y  signaler  plus  d'une  fois, 
dans  cet  exemple  même,  une  absence  de  symétri 
les  deux  membres  (l'accusatif  gauryàm  et  l'abl 
mdty.  Mais  les  faits  de  ce  genre  sont  du  ressoi 
stylistique  plutôt  que  de  la  syntaxe 

C'est  dans  les  comparaisons  formées  d'une  sei 
position,  et  embrassant  dans  une  construction  un 
termes  de  comparaison,  les  termes  propres  et  les 
communs,  que  la  syntaxe  védique  offre  des  tour 
hardiesse,  ou,  si  l'on  veut,  d'une  maladresse  sin 
Le  fait  s'explique  d'ailleurs  naturellement  par  la 
cation  inhérente  aux  formules  de  ce  genre. 

Le  principe,  et  le  cas  le  plus  ordinaire,  est 
termes  communs^  constituent  avec  les  termes 
une  proposition  complète  à  laquelle  viennent  s' 
au  moyen  d'une  des  particules,  /la,  iva^  yàihâ  ou 

1.  Celles-là  sont  relativement  très  peu  nombreuses,  et,  sau 
exceptions,  viii,  4,  3  ;  47,  17  ;  x,  60,  8  et  9  ;  A.  V.  m,  6,  6  ; 
ne  sont  pas  des  comparaisons  poétiques,  mais  des  comparais 
riquts,  ii,  30,  4  ;  m.  17,  2  ;  36,  3  ;  viii,  36,  7  ;  42,  5  et  6  ;  ix, 
7,  6  ;  149,  5  ;  151,  3  ;  Val.  6,  2.  —  La  comparaison  poétique 
qucfois  exprimée  en  deux  propositions  par  un  nd  ou  un  \ 
géant  •,  suivi  d'une  conjonction  ou  d'un  pronom  relatif,  i,  38, 
VI,  75,  1  ;  X,  43,  5  ;  75,  3  et  4. 

2.  Ou  sous-entcnd  quelquefois  «  ainsi  •,  viii,  3,  12  ;  4,  3  ; 
ou  même  «  comme  »,  v,  2,  7. 

3.  Voir  encore  v,  78.  7  et  8  ;  Vâl.  2,  9  ;  A.  V..  v,  21,  4. 

4.  Il  faut  relever  cependant  comme  particulièrement  hardi 
traction  du  vers  vin,  57,  10,  tdm  tvâ  yajiiébhir  ïmahe  ...  û 
cid  avitha  vdjeshu  purumayyam  (cf.  d'une  part  Val.,  i,  9,  et 
I,  175,  6  ;  on  peut  hésiter  entre  les  deux  rapprochements). 

5.  Au  premier  rang  des   termes  communs,   il  faut  nati 
placer  le  verbe  qui,  souvent  d'ailleurs,  n'est  commun  que 
phore,  II,  16,  7  ;  28,  4  ;  viii,  82,  3  et  passim.  Le  cas  le  plus 
aussi  le  plus  curieux,  est  celui  où  un  vtrbe  qui  ne  convien( 
propre  est  étendu  à  la  comparaison,  m,  38,  1,  abhi  tdshtev 
manîshdin.  Cf.  lu,  2,  3  ;  x,  40,  4. 

6.  Les  particules  nd,  iva  et  yalhâ  sans  accent,  sont  toujou 
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le  terme  ou  les  termes  de  comparaison  construits  au 
même  cas  que  les  termes  propres  auxquels  ils  se  rappor- 
tent*, et  formant  une  sorte  d'appendice  placé,  soit  au 
commencement, 

I,  106,  1 .  râtham  na  durgâd  \'asavah  sudànai^o  i^icifos- 
mân  no  àmhaso  nish  pipartana, 
soit  à  la  Qn, 

III,  45,  1.  ma  tm  ké  cin  nijrarnan  vim  ni  pâçinah, 
soit  au  milieu,  à  la  manière  d'une  incise  : 

Vâl.  4,  4,  tdm  tvâ  ^ajàm  sudiïghâm  iva  godùho  ju/iû^ 
mdsi  çrav'asjdvah.  - 

Le  terme  de  comparaison  peut  d'ailleurs  être  plus  ou 
moins  éloigné  du  terme  propre  correspondant,  comme 
au  vers  VIII,  35,  19,  et  dans  l'exemple  suivant,  où  cet 
éloignement  ou  toute  autre  cause  a  trompé  M.  Grass- 
mann  : 

après  un  terme  de  comparaison,  ordinairement  après  le  premier  expri- 
mé, mais  quelquefois  aussi  après  deux  termes,  soit  après  un  subs- 
tantif accompagne  de  son  cpithète,  x,  134,  6,  ou  un  participe  accom- 
pagne de  son  régime,  x,  94,  13,  cf.  x,  78,  4,  soit  môme  après  deux 
termes  indépendants  l'un  de  l'autre,  x,  89,  7  ;  97,  8  ;  106,  1  ;  119,  3. 

1.  Les  termes  propres  sont  assez  souvent  sous-entendus,  par  exemple 
un  régime  à  l'accusatif,  i,  141,  9  et  13  ;  iv,  39,  5  ;  viii,  34,  3  ;  51,  6  ; 
IX,  70,  10  ;  X,  68,  2;  131,  5;  178,  2  ;  A.  V.,  v,  26,  5  ;  xii,  3,  23,  exprimé 
d'ailleurs  quelquefois  immédiatement  avant,  x,  116,  9,  ou  après,  i,  116, 
1  ;  II,  33,  6  ;  vi,  64,  3,  ou  suggéré  par  un  génitf  qui  en  dépend,  x,  68,  9, 
un  régime  indirect,  ii,  28,  6,  le  sujet,  viii,  92,  11,  sans  parler  des  ter- 
mes ajoutés  dans  la  comparaison  auxquels  ne  répond  aucun  terme  pro- 
pre :  instrumental,  i,  34,  1  ;  116,  24  ;  130,  4  et  10  ;  166,  11  ;  ii,  2,  5  ; 
27,  16  ;  34,  2  ;  v,  4.  9  ;  vi,  68,  8  ;  75,  14  ;  viii,  72,  3  ;  ix,  17  1  ;  A.  V., 
Il,  12,  3,  locatif.  II,  2,  2;  iv,  17,  16  :  viii,  40,  1  ;  x,  89,  14,  ablatif,  vi. 
16,  38  ;  X,  106,  2,  et  même  accusatif,  m,  45,  4  ;  vi,  47,  14.  D'autres 
fois,  c'est,  au  contraire,  un  terme  de  comparaison  qui  est  omis,  comme 
au  vers  i,  114,  9,  lipa  te  stàmdn  paçupa  ivâkaraniy  où  le  régime  non 
exprimé  gds  est  suggéré  par  le  sujet  paçupdsj  cf.  i,  55,  1  ;  iv,  6,  2  ;  v, 
54,  4  ;  61,  17  ;  viii,  64,  12,  et  vu,  104,  2,  où  on  obtient  un  sens  excel- 
lent en  sous-entendant  agnîm,  suggéré  par  agnivan  {tdpus  est  un  nomi- 
natif construit  avec  aghdni).  Aux  vers  v,  25,  9  ;  viii,  85,  11,  le  régime 
direct  de  la  comparaison  est  suggéré  par  un  instrumental.  L'instru- 
mental suggère  le  sujet  aux  vers  i,  185,  1  ;  lu,  33,  2  ;  36,  6  (le  rappro- 
chement de  ces  deux  passages  sufQt  pour  écarter  l'hypothèse  d'un  duel 
rathyd).  —  On  voit,  dans  des  formules  consécutives,  i,  97,  7  et  8,  cf. 
30,  14  et  15,  ou  simplement  équivalentes,  viii,  35,  7;  8;  9  et  45.  Vï. 
tantôt  le  régime  propre  suggérer  le  régime  de  comparaison,  tantôt  le 
régime  de  comparaison  suggérer  le  régime  propre. 


78 


ABEL  BERGAIGNE 


I,  26,  4.  A  no  barhi  ricàdaso  vdruno  mitro  arya 
—  sidantu  manusho  yathâ. 

Le  sens  est  que  les  dieux  doivent  s'asseoir  sur  Faute 
leurs  suppliants,  non  pas  a  comme  des  hommes  »  (coni 
des  personnes  naturelles?),  mais  comme  ils  se  sont  a 
sur  celui  de  Manus*. 

De  même  la  comparaison  incise  peut  déterminer  i 
hyperbate  plus  ou  moins  forte  dans  la  construction 
termes  propres  ou  communs,  A.  V.,  VI,  2, 2,  ajrdm  vic\ 
/indavo  ^ay  o  nd  vrikshdm  andhasah.  Cf.  I,  173,  3  ; 
31,  13;X,68,  2  et  5  ;  72,  2  ;  91,  7  etpassim. 

Enfin,  rhyperbate  peut  être  à  Fintérieur  de  la  ce 
paraison  elle-même,  f,  33,  2,  ûpéd  ahdm  dhanaà 
dpratltam  jûshtâm  nd  cyenô  vasatim  patâmi.  Cf. 
186,  7.  ' 

Les  particularités  vraiment  dignes  de  remarque  ce 
mencent  quand  les  termes  communs,  ou  même  les  teri 
propres  sont  construits  dans  la  comparaison,  et  quî 
les  termes  de  comparaison  ne  sont  pas  aux  mêmes 
que  les  termes  propres  auxquels  ils  se  rapportent.  Enl 
les  rapports  des  termes  de  comparaison  entre  eux  don 
ront  lieu  également  à  des  observations  importantes 
ces  trois  chefs  correspondront  trois  parties  distinctes  d; 
le  présent  mémoire. 


L  Construction  de  termes  communs  dans  la 

COMPARAISON. 

La  construction  de  termes  communs  dans  la  co 
paraison  peut  n'être,  et  n'est  en  effet,  le  plus  souve 
qu'une  question  d'ordre  des  mots. 

Tel  est  le  cas  pour  l'épithcte  commune  des  deux  suj 
dans  l'exemple  suivant  : 

VII,  22,  \  .  pibâ  soinam  indra  mandata  tvà  ydrn 


1.  M.  Ludwig  a  pense  à  ce  sens  dans  son  commentaire  ;  il  me  pa 
absolument  sur. 
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sushâi^a  harjraçvddrih  —  sotur  bàhùbhyàm  sùyato  nrfr- 
ra*.  Cf.III,  2,  U. 

Pour  le  sujet  commun  dans  celui-ci  : 

V,  36,  2,  â  le  hànû  harwah  cûra  qlpre  rûhat  somo  nâ 
pàrvaiasjra  prishthé.  Cf.  VI,  24,  6. 

Pour  le  régime  direct  : 

IX,  84,  2.  Kriwdnt  samcritam  uicritam  adhishtaya 
induh  sishakty  ushàsam  nà  sûrjrah.  Cf,  I,  52,  5  ;  IV,  40, 
3;  V,  15,  5;  IX,  110,'6;X,  79,  6. 

Pour  un  régime  indirect  : 

II,  14,  2,  ddhmryauo  jrô  apô  i^ai^riuàinsam  vritrdm 
jaghànàçknyeva.  i^rikshâm...  Cf.  IV,  41,  8. 

Pour  un  génitif,  séparé  d'ailleurs  par  hyperbate  du 
terme,  également  commun,  dont  il  dépend  : 

IV,  45,  4.  màdhvo  nâ  mdkshah  sàKfanàni  gachaihah. 

Ce  qui  prouve  bien  qu'il  ne  faut  pas  chercher  l'expli- 
cation de  ces  tours  dans  une  construction  insolite  de  nâ 
ou  de  iVa  '  en  tète  de  la  comparaison,  ce  sont  des  exem- 
ples comme  les  suivants,  où  le  terme  de  comparaison  est 
construit  avant  le  terme  commun  suivi  lui-même  de  la 
particule  comparative. 

V,  56,  5.  marùtâm  purutdmam  dpûrvjram  gâvâra  sâr- 
gam  iva  hmye. 

Vin,  32,  23.  suryo  raçmim  yàthâ  srija^ . 

X,  134,  6.  purvena  maghavan  padi]ô  vayàm  yâthâ 
yamah  ^.  Cf.  encore  X,  68,  4  ;  127,  4. 

Ou  comme  celui-ci  qui  oblige  à  sous-entendre  avec  un 
génitif  propre  le  terme  commun  exprimé  avec  un  génitif 
de  la  comparaison  : 

X,  68,  7.  àndéifa  bhittvh  çakunàsya  gàrbham  ûd  us- 
rijràh  pârvatasya  tmànàjat.  Cf.  IV,  38,  8. 

Souvent,  c'est  le  verbe  même,  c'est-à-dire  le  terme 
essentiellement  commun  qui  est  construit  dans  la  com- 

1.  L'épithète  sûyatas  i  bien  conduite  •  paraît  être  commune  :  eJlc  est 
le  seul  trait  de  ressemblance  entre  la  pierre  du  pressoir  et  le  cheval. 

2.  Pour  ivaj  qui  est  sans  accent,  l'hypothèse  semblerait  monstrueuse. 

3.  Sur  le  sens,  voir  plus  bas,  p.  85. 

4.  Ici  le  sujet  de  la  comparaison  est  précède  d'un  instrumental  appar- 
tenant également  a  la  comparaison. 
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paraison.  Dans  un  bon  nombre  de  cas,  on  peut  hésit 
entre  cette  interprétation  et  Thypothèse  d'une  hyperbs 
rejetant  en  dehors  de  la  comparaison,  soit  Tépithète  d'i 
de  ses  termes, 

•IX,  67,  12.  ayàm  ta  àghrine  sutô  ghritàm  nâ  pat^c 
çùci. 

Soit,  au  contraire,  un  terme  annoncé  par  son  épithèi 
I,  58,  5.  tdpurjambho  vdna  a  vttacodito  yûthé 

sâhvâu        vâti  vâmsagah.  Cf.  I,  173,  11  ;  V,  7,  7  ; 

89,8', 

Ou  par  un  génitif  qui  en  dépend, 

I,  116,  15.  carltram  hi  vér  imchedi  pdirnim^ 
Soit  enfin  un  régime  indirect  : 

II,  14,  11.  tdm  ùrdaram  nàprinatâ  y&venéndram , 
mebhis  tdd  dpo  t^o  astu.  Cf.  VI,  46,  14. 

A  la  vérité,  la  seconde  explication  semble  bien  de 
dans  les  cas  où  un  terme  essentiel,  le  sujet,  par  exemp 
se  trouverait  ainsi  rejeté  sans  même  avoir  été  annono 

V,  51,  7.  sutà  indrâjra  vàjrài^e  sômâso  dddhyâcir 
—  nimnàm  nd  yanti  sindhavah.  Cf.  III,  1,4;  VI,  24, 

Mais  la  preuve  qu'elle  est  possible,  même  alors,  c'< 
qu'une  hyperbate  pareille  se  rencontre  pour  le  régii 
direct  de  la  comparaison  dans  des  phrases  où  le  verbe 
peut  être  rapporté  qu'au  sujet  propre  '  : 

A.  V.  VI,  54,  \..asyd  kshairàm  çrlyam  mahim  vrisl 
iva  ^ardhayà  trinam.  Cf.  I,  32,  14. 

Il  y  a  cependant  des  cas  oû  la  construction  du  vei 
dans  la  comparaison  est  indéniable.  C'est  quand  il  a  < 
sujets  différents,  par  le  nombre  ou  par  la  personne, 
qu'au  lieu  d'être  construit  avec  le  sujet  propre  et  soi 
entendu  avec  le  sujet  de  la  comparaison,  il  est,  au  c< 
traire,  construit  avec  celui-ci  : 

1.  Au  vers  167,  3,  un  préfixe  remplaçant  le  verbe  est  placé  cou 
aurait  pu  l'être  le  verbe  lui-même  :  sabhavatl  vidathyèva  sdip,  vdk. 
voit  aussi  un  préfixe  se  détacher  du  verbe  pour  entrer  dans  la  con 
raison,  vi,  57,  5  ;  Vâl.  1,  2.  Cf.  encore  vr,  20,  1  ;  34,  4  (plus  bas,  p, 
note  2). 

2.  Il  en  est  de  même  au  vers  x,  89,  12,  où  le  terme  rejeté 
hyperbate  est  une  simple  épilhèle  du  sujet  (voir  ci-dessus),  et  au 
III,  15,  5,  où  c'est  un  accusatif  du  but. 
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,  6,  38.  ànu  tvà  rôdasî  ubhé  cakram  nà  varty  é^a- 


I  n'est  plus  clair  qu'un  pareil  tour\  Les  deux 
is  obéissent  à  Indra  comme  la  roue  obéit  au  cheval 
:  «  obéissent  »  est  sous-entendu  et  a  obéit  »  est 
lé. 

même,  dans  la  phrase  suivante  :  «  Si  nous  avons 
3  comme  les  joueurs  trompent  au  jeu  » ,  entre  les 
>ersonnes,  c'est  la  troisième*  et  non  la  première 
^té  choisie  : 

15,  8.  kitavasoydd  riripi'ir  nd  dlvi  jràd  ghâ  sa^ 
Uà  yàn  nd  i^idmd.*. 

rive  même  ici  que  la  comparaison  a  tout  absorbé, 
lom  «  nous  »  étant  sous-entendu  et  suggéré  seule- 
)ar  ce  qui  suit.  Ce  pronom  est,  au  contraire,  expri- 
tts  l'exemple  suivant  où  Ton  ne  peut  guère,  à  quel- 
ns  qu'on  s'arrête  pour  l'ensemble,  méconnaître  un 
exemple  de  la  construction  du  verbe  avec  le  sujet 
comparaison'  : 

16,  9-  tdm  raç  carathâ  vayâm  vasatjâstam  nà 
àkshanta  iddhàm. 

n,  un  pronom  relatif  représentant  le  sujet  propre 
tre  lui-même  attiré,  en  môme  temps  que  le  verbe, 
nbre  du  sujet  de  la  comparaison  : 
90,  2.  tàm  ritvijrà  ûpa  vâcah  sacante  sàrgo  nd  y 6 
itam  àsarji. 

autre  explication,  beaucoup  plus  simple  à  pré- 
vue, de  ce  tour,  consisterait  à  faire  porter  le  relatif 
"gas  ;  mais  je  ne  sais  s'il  y  a  un  seul  exemple  dans 
;ue  védique  d'une  proposition  relative  ainsi  ratta- 

un  terme  de  comparaison  ^.  Au  contraire,  l'ana- 


Ludwig  fait  intervenir  ici  sa  théorie  de  l'infinitif  antérieur  au 
irsonnel  :  varti  serait  une  forme  de  ce  genre, 
ivel  infinitif  dans  la  théorie  de  M.  Ludwig. 
Ludwig,  dans  son  commentaire,  parait  la  reconnaître  implicite- 
u  bien  ndkshante  serait-il  aussi,  selon  lui,  un  infinitif? 
vers  IX,  97,  46,  une  formule  presque  identique  s'explique  sans 
^  le  sujet  propre  étant  au  même  nombre.  La  construction  du 
relatif,  par  simple  hyperbate,  au  milieu  des  termes  de  la 

llÉL.  Renibr.  6 
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logîe  des  constructioas  précédentes  parait  fournir  i 
explication  satisfaisante  de  celle-ci  :  àsarji  construit  a 
sàrgaSy  eljrds  au  lieu     j  as  par  attraction. 

La  même  analogie  peut  rendre  compte  de  la  prière  s 
vante  aux  Maruts  ;  on  y  remarque  seulement  une  pa 
cularité  nouvelle,  la  répétition  du  verbe  a  la  personne 
au  nombre  exigés  par  le  sujet  propre,  après  qu'il  a 
construit  une  première  fois  avec  le  sujet  de  la  com 
raison  : 

VU,  58,  3.  gatô  nàdhm  \\  tirâti  jantùm  prâ  nah  sp 
habhir  ûtibhis  tireta. 

Ici  encore,  il  ne  faut  pas  se  laisser  tromper  à  l'ap 
rence  et  admettre,  contre  toute  analogie,  une  com 
raison  en  deux  propositions,  qui  serait  possible  sei 
ment  ^wqc  j-dthâ.  Cf.  encore  VI,  50,  10  et  VIII,  12, 

Remarquons  à  ce  propos  que  la  répétition  d'un  ter 
commun  déjà  construit  une  première  fois  dans  la  co 
paraison  se  rencontre,  non  seulement  pour  le  ver! 
mais  par  exemple  pour  un  régime  direct  : 

I,  130,  4.  tdshteva  vrikshâm  vanino  ni  i^riçcasi.  Cf 
67,  5;  X,  31,9.  '        '  ' 

Comme  le  verbe  personnel,  un  participe  ou  un  adje 
servant  d'attribut  commun  a  pu  être  construit  au  ne 
bre  du  terme  de  comparaison  : 

VIII,  20,  20.  sâhh  yé  sânti  mushtihéva  hâvyo  viçvi 
pritsù  hôtrishu  (les  Maruts). 

Il  a  pu  l'être  aussi  avec  le  genre  du  même  terme  : 

I,  163,  11.  td^a  çàrîram patajrishnu  àn^an  tdua  citt 
vâta  iVa  dhràjîmân.  Cf.  II,  11,  1. 

Je  n'insiste  pas  sur  ces  derniers  tours  où  l'adjectif 
participe  peut  aussi  être  rapporté  comme  simple  épith» 
au  terme  de  comparaison.  Il  n'en  est  pas  moins  vrai  qi 
pour  l'esprit,  il  reste  attribut,  et  attribut  commun 

Citons  encore  dans  le  même  ordre  d'idées  une  é 
thète  commune  construite  avec  un  terme  de  comparais 

comparaison,  se  rencontre  assez  souvent,  x,  73,  2  ;  ix,  97,  48  (et  ^ 
X,  95,  10  ;  ajoutez  vi,  20,  1  ;  34,  4,  (plus  bas,  p.  83,  note  2). 
1.  Voir,  d'ailleurs,  plus  bas,  p.  95,  le  vers  viii,  91,  15. 
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j  et  sous-entendue  avec  un  terme  propre  féminin,  ce 
l'empêche  pas  de  gouverner  un  complément  pro- 
n  même  temps  qu'un  complément  de  comparaison  : 
68,  10.  himém  parna  mushitâ  vànâni  bnhaspàti- 
lajrad  valo  gâh. 

la  construction  de  termes  communs  dans  la  com- 
on  peut  avoir  lieu  même  quand  ils  doivent  être 
ntendus  à  un  autre  genre,  à  un  autre  nombre, 
verbes  à  une  autre  personne,  avec  les  termes  pro- 
Si  c'est  le  cas  le  moins  fréquent,  c'est  pourtant  le 
aractéristique. 

a  vu  que  les  exemples  où  l'ordre  des  mots  est  seul 
peuvent  souvent  et  doivent  quelquefois  s'expliquer 
le  pure  hyperbate.  Ajoutons,  pour  terminer,  que 
de  l'hyperbate  peut  être  d'enclaver  en  apparence 
a  comparaison,  non  plus  seulement  un  terme  com- 
mais  un  terme  propre  : 

I,  92,  7.  dçmm  nâ  gîrbhi  rathjràm  sud&navo 
rijjrànte  devayd^ah.  Cf.  I,  59, 1. 
pronoms,  en  particulier,  se  rencontrent  construits 

,  3,  6.  dwô  nà  te  tanyatùr  eti  çûshmah.  Cf.  VI, 
• 

verbe  se  trouve  intercalé  dans  la  comparaison  en 
I  temps  que  le  régime  propre  dans  l'exemple  sui- 

i2,  7.  hradâm  nd  ht  tvâ  nyrishânty  ûrmdjo  brdh- 
idra  tàva  jrani  vdrdhanà. 

degré  d'hyperbate  tourne  à  l'amphigouri  Le  rejet 
jet  de  la  comparaison  après  le  régime  direct  propre 
3duit  pas  un  effet  moins  étrange. 

16,  13.  paflcâçàt  krishnt  ni  vapah  sahdsrtLikSim 
TO  jarimi  vidardah. 

;ons-nous  d'ajouter  que  l'amphigouri  dans  les  com- 

rec  la  correction  très  vraisemblable  nd  pour  mi. 
\  la  construction  déjà  signalée  (p.  81,  note  4),  d'un  pronom 
ians  la  comparaison,  et  surtout  les  vers  vi,  20.  1  et  34,  4,  où  le 
1  relatif  (la  conjonction  dans  le  second  exemple)  s'y  trouve  in- 
e  en  même  temps  qu'un  ou  deux  préfixes  annonçant  le  verbe. 
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paraisons*  n'est  qu'un  cas  particulier  de  l'amphig< 
védique.  En  voici  un  exemple  dans  une  phrase  où  le  te 
sorti  du  groupe  de  mots  auquel  il  appartient  est  le  s 
d'une  proposition  principale,  égaré  dan$  une  proposi 
subordonnée  : 

VII,  43,  \.  prà  yajnéshu  demjrànto  arcan  dy 
ndmobhih  prithwi  ishadhyai  —  yéshâm  bràhmânjr  i 
mâni  viprâ  i^ishvag  i^iyànti  vanino  nà  ç&kkàh . 


II.  Concordance  imparfaite  des  termes  de  compara 

ET  DES  TERMES  PROPRES. 

Disons  d'abord  que  la  concordance  entre  les  termeî 
comparaison  et  les  termes  propres,  là  même  où  elle 
respectée,  est  quelquefois  très  artificielle.  Ainsi,  le  i 
port  exprimé  par  deux  cas  semblables  peut  être  fort 
férent  dans  le  terme  propre  de  ce  qu'il  est  dans  le  tei 
de  comparaison.  Tels  les  deux  locatifs  d'une  phrase 
l'éloge  adressé  <c  à  Agni  »  est  comparé  au  soleil  monl 
((  dans  le  ciel  » . 

V,  1,  12.  gdvishthiro  nàmasâ  stômam  agnau  dr 
rukmàm  uru^àiicam  acret.  Cf.  X,  68,  8. 

La  langue  védique  exprime  par  un  même  verbe  l'i 
de  dénouer  un  nœud  et  de  délier  un  prisonnier,  par 
autre  celle  de  tenir  les  rênes  et  de  tenir  en  bride 
chevaux,  ou  au  figuré  des  races,  par  un  troisième  c 
de  «  ployer  »  en  cercle  la  jante  d'une  roue  et  c 
d' «  incliner  w  un  dieu  vers  ses  suppliants  ;  il  n'en  est 
moins  bizarre  que  des  régimes  directs  construits  dans 
rapports  si  différents  avec  le  verbe  soient  comparés  ei 
eux  : 

X,  143,  2.  drïlhàm  granthim  nà  vi  shyatam  àl 
yà^ishfham  à  ràjah. 

I,  141,  11.  raçmmr  iva  yù  ydmati  jdnmani  ubhé. 


1.  Voir  encore  i,  39,  1,  où  la  construction  du  terme  propre  etcell 
terme  de  comparaison  paraît  purement  et  simplement  renversée. 
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[I,  32,  20.  à  va  indram  puruhûtàm  name  gira  ne- 
tàshteva  sudrvàm.  Cf.  VIII,  64,  5. 
a  rencontre  dans  TAtharva-Veda,  I,  11,  6,  un  abus 
3gue  des  deux  sens  de  la  racine  paty  «  voler  »  et 
nber  m  . 

ins  les  exemples  suivants,  le  poète  abuse  des  sens 
pents  d'un  même  préfixe  : 

V.  VI,  12,  1.  pîiri  dyâm  iva  sixryo  hînàm  jânimâg^a- 
\. 

III,  66,  3.  sâm  it  tan  vritrahakhidat  khé  aran  iva 
layâ. 

^marquons  à  ce  propos  que  le  mot  racmi,  signifiant 
rement  «  rêne  » ,  et  par  métaphore  a  rayon  du  so- 

,  est  pris  comme  terme  commun  d'une  comparaison 
3  Indra  «  lâchant  les  rênes  w  de  ses  chevaux  et  le 
1  «  dardant  ses  rayons  »  :  VIII,  32,  23.^wryorar- 

ydthâ  srijà  tm  yachantu  me  girah.  On  pourrait 

encore,  entre  autres  jeux  de  mots  devenus  un  pré- 
5  à  comparaisons,  les  nombreux  passages  où  le  même 
e  désigne  l'arbre  sur  lequel  perche  l'oiseau,  et  le  bois 
'allume  Agni,  I,  66,  2;  X,  91,2;  115, 3,  ou  bien  la 

de  bois  où  coule  le  soma,  IX,  57,  3  ;  96,  23,  cf.  33, 
t  vers  laquelle  s'élancent  les  dieux  auxquels  il  est 
né,  VIII,  35,  7. 

1  autre  genre  de  concordance  imparfaite  ou  artificielle 
elui  que  les  rishis  établissent  entre  le  contenant  et  le 
snu  : 

130,  ^.pibâ  S(>mam  indra  suvàndm  ddribhih  kôçena 

m  amiàm  nd  mmsagah. 

itre  la  matière  première  et  le  produit  : 

22,  8.  pipllé  amçùr  mddyo  nà  sindhuh.  Cf.  VII, 
J.  '  * 

itre  le  concret  et  l'abstrait  : 

L,  70,  6.  nânadad  eti  marùtâm  iva  svanâh  (Soma). 
,  100,  13;  III,  54,  14. 

3  rapport  a  été  méconnu  au  vers  VII,  56,  8,  où  les 
rs  irritables  des  Maruts  sont  comparés  à  l'ascète  * 


Quoi  qu'ea  dise  M.  Rolh,  suivi  par  M.   Grassmann,  le  sens 


86 


ABEL  BBR6AIGNE 


furieux  (dont  on  a  troublé  les  méditations)  :  cubhro  t 
cùshmah  krûdhmi  mânâmsi  dhùnir  munir  iva  cdrdhus 
dhrishnoh. 

Il  est  particulièrement  choquant  au  vers  IX,  88,  5, 
on  attendrait  le  génitif  au  lieu  du  nominatif  :  jâno 
yùdhvâ  mahatà  upabdih. 

Môme  observation  sur  le  rapport  du  tout  et  de 
partie  au  vers  I,  58,  2  :  âtyo  nd  prishtdm  prushitâs 
rocate. 

Dans  un  ordre  d'idées  tout  différent,  on  peut  rele\ 
aussi  comme  exemples  d'une  concordance  purement  ai 
ficicUe  les  phénomènes  d'attraction  tels  que  la  constru 
tion  parallèle  de  deux  accusatifs,  dont  l'un,  le  terme 
comparaison,  ne  dépend  pas  réellement  pour  le  sens 
verbe  qui  gouverne  le  terme  propre.  Ainsi,  on  loue  « 
jeune  dieu  »  (Rudra)  terrible  comme  une  bête  fauv 
mais  on  ne  louerait  pas  «  la  bête  fauve  »  ;  les  deux  ni< 
n'en  sont  pas  moins  construits  également  à  l'accusatif  : 

II,  33,  11.  stuhi  çrutàm  gartasddam  yûvânam  mrig; 
na  bhîmàm  upahatnùm  ugrâm. 

Ici,  d'ailleurs,  il  s'agit  d'une  particularité  qui  ne  pc 
à  aucun  égard  passer  pour  une  irrégularité.  Ijà  lang 
védique  ne  paraît  pas  connaître  d'autre  construction  pfl 
les  cas  de  ce  genre,  cf.  I,  131,  2  ;  VII,  85,  1  ;  VIII,  1 
2,  etc.,  et  elle  n'est  pas  moins  ordinaire  en  sanscrit  clas 
que. 

On  trouve  même,  mais  exceptionnellement,  le  ten 
de  comparaison  attiré  au  vocatif  par  le  terme  propre  : 

I,  30,  21.  vaydm  hi  te  àmanrnahy  àntâd  a  parai 
—  âçve  nâ  citre  arushi  (l'aurore).  Cf.  I,  57,  3. 

De  la  concordance  artificielle  nous  passons  au  défs 
de  concordance. 

Dans  les  cas  où  deux  constructions  sont  possibles  pc 
exprimer  le  même  rapport,  on  rencontre  souvent  l'ii 

d'  •  impétuosité  •  est  une  hypothèse  sans  roudemcut.  Le  sens 
<  silence  »,  supposé  par  M.  Ludwig.  en  est  une  autre.  Les  munis  s 
célébrés  dans  un  autre  hymne  du  Rig-Veda,  x,  136.  L'hyperbale  q 
faut  admettre  dans  mon  interprétation  n'est  pas  plus  forte  que  be 
coup  d'autres,  par  exemple  celle  de  A.  V,  vi,  2,  2. 
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le  terme  propre,  l'autre  pour  le  terme  de  com- 
ison  : 

I,  4.  agnim  àchà  demyatâm  mdnàmsi  càkshûmshwa 
)  sdm  Garanti.  Cf.  I,  30,  4  ;  57,  2  ;  II,  16,  1  ;  V,  43, 

II,  43,  3;  103,  7. 

faut  signaler  à  part  les  tours  où  la  comparaison  est 
imée  par  une  sorte  de  locatif  absolu  en  regard  d'une 
truction  des  termes  propres  avec  un  verbe  per- 
el: 

181,  8.  vrishâ  ^'àm  meghô  vrishanâ  pïpâya  gor  nâ 
mdnusho  daçasydn.  Cf.  IX,  47,  5;  A.  V.  XII,  1, 

i  concordance  fait  également  défaut,  pour  des  rai- 
diverses,  dans  les  comparaisons  suivantes  où  nous 
contentons  de  signaler  les  termes  qui  se  répondent 
la  signification,  sans  se  répondre  pour  la  çonstruc- 

83,  1.  tdm  it  prinakshi  vâsunâ  bhàvlyasâ  sindhum 
fàthàbhito  i'icetasah, 

84,  1.  â  /m  prinaktv  indriydm  rdjah  suryo  nà  raç- 
ih. 

185,  2.  nityarn  nd  sûnûm  pitror  updsthe  dyavâ  rdk- 
im  prithivï  no  dblwât. 

187,  11.  tdm  tm  vaydm  pito  yàcobhir  gâvo  nd  ha- 
ushûdima. 

,  31,  4.  abhi  na  h  mvritsva  cakrdm  nd  urittdm  ârva- 
-  niyùdbhiç  carshanmiim. 

ûci,  dans  le  même  ordre  d'idées,  un  tour  des  plus 
res  : 

,  3,  4.  vijéhamânah  paraçi'ir  /2d  jihvâm  (Agni). 
mot  paracù  «  hache  »  est  au  nominatif,  apparem- 
:  parce  que  la  langue  du  feu  comparée  à  une  hache 
autre  que  le  feu  lui-même. 

ms  tous  ces  exemples,  si  la  symétrie  est  violée  (et 
le  dernier,  en  apparence,  aussi  le  sens  commun),  la 
ixe  est  respectée  en  somme.  Il  reste  toujours  pos- 
de  faire  un  «  mot  à  mot  »  tel  quel.  La  double  cons- 
ion  des  noms  d'agent  avec  le  génitif  ou  l'accusatif 
aussi  rendre  compte  de  ceux-ci  : 
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II,  23,  2,  usrâ  iva  siiryo  jyôtishâ  mahô  viçveshâm 
janîtà  brahmanâm  asi. 

X,  22,  3.  bharta  vâjrasya  dhrishnôh  pUà  putrâm  i 
priydm. 

Mais  les  observations  qui  vont  suivre  montreront  qi 
pourrait  bien  aussi  n'exister  aucun  rapport  syntactiq 
entre  les  noms  d'agent  janitt,  bharta,  et  les  accusât 
construits  comme  termes  de  comparaison. 

On  ne  peut  nier,  en  effet,  que  l'anacoluthe,  dont 
trouverait  des  exemples  dans  toutes  sortes  de  constru 
tions  védiques,  ne  soit  particulièrement  fréquente  da 
les  comparaisons.  Il  est  vrai  que  souvent  Tanacolut 
s'explique  par  l'introduction,  en  quelque  sorte  mécai 
que,  d'une  formule  toute  faite.  Mais  justement,  pour 
second  au  moins  des  exemples  cités,  il  ne  serait  pas  d 
ficile  de  signaler  les  éléments  d'une  formule  pareille  da 
plus  d'une  comparaison  avec  le  père,  I,  38,  1  ;  X,  C 
10,  cf.  VI,  16,  40,  ou  la  mère,  VI,  75,  4,  portant  s 
fils  (à  l'accusatif)  dans  ses  bras. 

Quoi  qu'il  en  soit,  aucun  doute  ne  peut  subsister  sur  d 
passages  tels  que  ceux-ci  : 

VIII,  81,  a.vaydm  u  tvâ  catakrato  gâvo  nâ  yavases 
â  —  ukthéshu  ranayâmasi. — Il  aurait  fallu  un  accusai 
gas,  dépendant  comme  tvâ  du  verbe  causal  ranayâtna 
Mais  le  nominatif,  gavas,  était  donné  par  les  formul 
construites  avec  le  verbe  simple,  I,  91,  13  :  sôma  râra 
dhi  no  hridi  gâvo  nâ  yâvaseshv  (Cf.  V,  53,  16; 
25,  1.) 

VI,  49,  12.  sd  pispHcali  tanvi  vrutdsya  stnbhir  i 
nâkam  vacandsya  vïpalu  La  formule  strlbhir  nd  riakai 
(cf.  dyaàr  nd  slribhih,  II,  2,  5;  34,  2;  I,  166,  11,  et 
l'accusatif,  IV,  7,  3  et  I,  68,  10)  n'est  pas  construite  av 
le  verbe  pisprirati,  mais  avec  l'idée  d'  «  être  paré 
qu'implique  l'ensemble  de  la  phrase. 

I,  39,  9.  dsàmi  lil  prayajyavah  kdnvam  dadd  prac 
tasah  —  dsâmibhir  maruta  a  /2<7  ûtibhirgàntâ  vrishtiip 
vidyiitali.  Il  suffît  de  comparer  le  vers  IX,  100,  3,  tvà 
dhiyam  manoyujam  srijâ  vrishtîm  mi  tanyatùh,  po 
comprendre  qu'il  ne  s'agit  pas  ici  d'éclairs  n  allant  ve 
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lie  » ,  mais  d'éclairs  «  donnant  la  pluie  » .  Pour  que 
nstruction  fiit  régulière,  au  lieu  de  «  venez  avec  des 
irs  » ,  il  faudrait  «  donnez-nous  votre  secours  » .  On 
rquera  que  le  verbe  «  donner  »  est  justement  expri- 
ans  la  proposition  précédente  *• 

142,  2,  prà  sdptayah  prd  sanishanta  no  dhïyah 
j  caranti  paçupâ  iva  tmdnâ>  Le  berger  ne  marche 
l'ordinaire,  que  je  sache,  en  tête  du  troupeau.  Le 
B  de  comparaison  sujet  est  donc  construit,  non  avec 
rbe  «  aller  w  exprimé,  mais  avec  un  verbe  «  en- 
r  »  qui  est  dans  l'esprit.  Cf.  la  formule  du  vers  I, 
9,  ûpa  te  stômân pacupii  ivakaram.  Le  terme  «  ber- 

implique  la  comparaison  des  hymnes  à  des  vaches. 

40,  6.  ymor  ha  mdkshâ  pdry  acvinà  mddh\f  àsà 
ata  nishkritam  na  yoshanâ.  La  formule  nishkritdm 
hhanâ  était  donnée  par  les  phrases  qui  contiennent 
îrbe  signifiant  «  aller  »,  X,  34,  5,  cf.  IX,  93,  2  et  I, 
9  ;  IX,  69,  4  ;  86,  32  Elle  est  introduite  ici  dans 
louvelle  phrase  où  Tidée  d'aller  n'est  pas  exprimée, 

seulement  suggérée  par  l'expression  d'une  autre 

132,  5.  Indra  okyàm  didhishanta  dhltdyo  devâu 
nâ  dhïtayah.  La  formule  de  comparaison  est  rap- 
ïe  ici  encore  à  un  verbe  «aller  »  simplement  suggéré, 
s  qu'il  est  exprimé  par  exemple  au  vers  I,  139,  1. 
II,  32,  23.  sinryo  racmlm  ydthâ  srijt  tvà  yachantu 
irah  —  nimnâm  âpo  nâ  sadhryàk  ^.  Formule  justifiée 
îrs  IV,  47,  2,  yuvam  hl  ydntindavo  nimndm  âpo 
idhryàk^  et  formant  ici  une  anacoluthe,  même  si 
•apporte  aux  chants  la  comparaison  avec  les  eaux  qui 
nt  leur  pente.  Mais  il  se  pourrait  aussi  que  la  com- 

2  suis  d'accord  pour  le  seus  avec  M.  Ludwig  (dans  son  commcn- 

'tst  ce  qui  nous  interdit  de  supposer  pour  le  mot  nishkritdm 
ez-vous  »,  le  sens  de  ■  nourriture  préparée  •  que  lui  donne 
dwig.  —  La  <  mouche  i  qui  apporte  aux  Açvins  un  doux  breu- 
dans  sa  bouche  »  est  naturellement  le  prêtre  qui  leur  offre  son 
\  de  louange  et  qui  c  arrive  comme  une  femme  au  rendez-vous.  » 
ur  la  première  comparaison,  voir  plus  haut,  p.  85. 
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paraison  portât  sur  Indra,  qui  descend  conduit  par 
chants.  Cf.  I,  83,  2;  181,  3. 

Au  vers  VIII,  3,  23,  ydsmâ  anyé  dàça  pràti  dhù 
vàhanti  vdhnayah  —  âstam  vâyo  nâ  tùgryam,  c'est  bie 
verbe  vah  qui  convient  à  la  formule,  comme  on  le 
par  un  autre  passage,  YIII,  63,  14  :  surdthAso  c 
prdyo  vàkshan  vâyo  ni  tùgryam.  La  construction  i 
forme  pas  moins  anacoluthe  puisqu'il  s'agit,  d'un  < 
de  «  porter  le  joug  » ,  de  l'autre  de  «  porter  quelqu 
dans  sa  maison  ».  I^e  passage  aurait  pu  être  range 
nombre  des  cas  de  symétrie  artificielle.  L'existence  ce 
tatée  de  la  formule  myo  nà  tùgryam  m'a  déterminé 
placer  ici. 

Un  cas  analogue  est  celui  du  vers  VI,  75,  4,  té  i 
rantl  sàmaneva  yoshà  (les  deux  bouts  de  l'arc).  La  1 
mule  se  retrouve  par  exemple  au  vers  IV,  58,  8  :  û 
pravanta  sàmaneva  yôshàh  kalyânyàh  smàyamân 
agnim.  Le  premier  passage  cloche  en  ce  qu'une  ce 
paraison  applicable  à  l'un  des  deux  individus  d'un  c 
pie  est  appliquée  au  couple  lui-même. 

Les  bouts  de  l'arc  eux-mêmes  figurent  dans  une  1 
mule  de  comparaison  qui  est  construite  à  peu  près  ^ 
gulièrement  au  vers  X,  166,  3,  àtraiuà  pi  nahyl 
ubhé  ârtnï  iva  jyâyà,  mais  qui  reparait  au  vers  I,  1,3, 
l'Atharva-Veda  dans  un  véritable  galimatias  :  ihaM 
\i  tanûbhé  ârtnï  ivajyâyâ — vâcdspdtir  niyachatum 
ev&stn  màyi  rrutdm.  Le  suppliant  demande  à  Vâcas] 
de  lui  assurer  la  connaissance  des  formules  efficaces, 
dieu  doit  la  fixer*  chez  lui,  l'y  attacher  «  comme 
deux  bouts  de  l'arc  avec  la  corde  » .  Seulement,  au 
d'exprimer  l'idée  de  «  lier  » ,  le  poète  a  exprimé  celle 
«  tendre  »  qui  ne  conviendrait  qu'à  la  corde  elle-mêir 

1.  A  peu  près,  parce  que  le  duel  de  la  comparaison  n'est  pas  du 
appelé  par  le  terme  propre. 

2.  tu  y  achat  u.  M.  Weber  (Indische  Studien,  iv,  p.  393)  donne  à 
expression,  comme  ù  ni  ramaya  au  vers  précédent,  un  sens  neutre 
parait  incompatible  à  la  fois  avec  leur  forme  et  avec  leurs  ai 
emplois. 

3.  M.  Weber  (ibid.)  introduit  l'idée  de  «  bras  >  :  «  Etends  ic 
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L'anacoluthe  n  est  trahie  que  par  un  terme  additionnel 
au  vers  X,  62,  9  :  /i/i  tdrn  açnoti  kdç  cand  diva  im 
sànv  âràbham.  L'infinitif  accusatif  àràhham  ne  s'expli- 
que que  par  l'idée  de  «  pouvoir  » ,  exprimée  au  vers  IX, 
73,  3,  dhirâ  ic  chekur  dharûneshv  âràbham,  mais  seule- 
ment suggérée  ici  par  le  verbe  açnoti. 

Au  vers  VIII,  43,  32,  t\fàm  agne  vibhavasuh  srijânt 
sùryo  nâ  raçmibhili  —  çàrdhan  tdmàmsi  jighnase,  srijdn 
faisait  attendre  raçmin  \  cf.  VIII,  32,  23,  et  ruçmibhis 
est  dû  sans  doute  à  la  formule  toute  faite  sùryo  nd  raç- 
mlbhih,  I,  84,  1  ;  IX,  41,5;  il  pourrait  cependant  s'ex- 
pliquer aussi  comme  construit  avec  jighnase  [raçmin 
étant  sous-entendu  avec  srijdn). 

Au  contraire,  l'anacoluthe  passe  la  mesure  dans 
l'exemple  suivant  : 

I,  30,  2.  çatdm  m  yàh  çûcînàm  sahdsram  m  sdmâ- 
çirâm  —  éd  u  nimnâm  nâ  rîyate.  Ici,  c'est  le  verbe  même 
qui  est' emprunté  à  des  formules  connues,  X,  40,  9, 
àsmai  rïyante  nimnéva  sindkavah^  cf.  I,  85,  3,  et  cons- 
truit, sans  aucun  souci  de  la  syntaxe,  à  la  fin  d'une  pro- 
position dont  l'accusatif  devrait  être  son  sujet,  et  le  no- 
minatif son  régime  au  datif  ou  à  l'accusatif  du  but'. 

L'influence  des  formules  est  tout  particulièrement 
visible  quand  elle  s'exerce  d'une  stance  à  la  stance  sui- 
vante : 

X,  10,  7.  cid  \Tiheva  râthyeva  cakrâ.  —  8.  téna  vi 
vriha  râthyeva  cakrâ 

Ou  même  à  la  stance  précédente  : 

bras  comme  ceux  de  l'arc  avec  la  corde  t.  Ce  n'est  qu'un  expédient. 
Mieux  vaudrait  encore  séparer  le  second  pâda  du  premier  et  le  joindre 
au  troisième.  Mais  il  semble  bien  que  l'idée  de  ce  second  pâ.da  a  plus  de 
rapports  avec  la  racine  tan  qu'avec  la  racine  yam. 

1.  M.  Grassmann  et  M.  Ludwig  admettent  ici  une  construction  de 
srij  avec  l'instrumental  ;  ce  n'est  encore  qu'un  expédient. 

2.  M.  Ludwig  a  très  bien  vu  la  vraie  construction.  M.  Grassmann 
s'est  arrêté  à  l'hypothèse  invraisemblable  d'un  emploi  transitif  du 
verbe  d  rîyate. 

3.  On  ne  voit  pas  bien  ce  que  M.  Ludwig  gagne  à  décomposer 
vriheva  en  vriha  iva  dans  la  première  stance,  où  précisément  le  verbe 
au  duel  justifie  le  terme  de  comparaison  au  duel.  Cf.  plus  haut  vi,  75, 
4,  p.  90  et  note  1. 
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X,  69,  5.  çûra  iva  dhrishnûç  cydvanah  sumitràh  p 
nu  vocam  vâdhryaçvasya  nàma.  —  6.  çûra  iva  dhrù 
nûçcyàvanojànànâm  tvâm  agne pritanâyii^irabhishyi 

Mais  même  en  l'absence  de  formule  connue,  on 
doit  pas  craindre  d'admettre  des  anacoluthes  du  mèi 
genre.  D'abord  la  formule  peut  avoir  été  en  usage  et 
nous  être  pas  conservée.  Ensuite,  il  ne  faut  pas  méc< 
naître  les  droits  de  la  fantaisie  individuelle.  L'anacolutl 
en  effet,  s'explique  par  la  syllepse  autant  que  par  l'ai 
des  formules. 

Ainsi,  au  vers  I,  180,  9,  prà  yâd  vàhethe  mahinà 
thasya  prà  syandrâ  yâtho  mànusho  nâ  hôtâ,  je  suis  t 
tenté  de  croire  que  la  comparaison  mànusho  nd  Aô- 
«  comme  le  hotar  de  Manus  »  (et  non  «  de  l'homme 
se  rapporte  à  l'idée  suggérée  :  «  Puissé-je  vous  fa 
descendre  à  mon  appel  !  »  *  Il  est  probable  qu'on  tn 
verait  dans  cette  voie  la  clef  de  bien  d'autres  diffîcul 
d'interprétation. 


ni.  Rapport  des  termes  de  comparaison  entre  eu: 

Les  termes  essentiels  de  la  comparaison  étant  coi 
truits  en  principe  avec  le  verbe  commun,  il  n'est  qu 
tion  ici  que  des  rapports  possibles  entre  un  de  ces  tern 
essentiels  et  un  terme  accessoire  qui  devrait  être  régi  ] 
lui  au  génitif,  ou  l'accompagner  en  qualité  de  comp 
ment  circonstanciel,  à  l'instrumental  par  exemple*, 
va  voir'  que  ce  terme,  au  lieu  d'être  construit  dans  i 

1.  Cf.  I,  59,  4,  qui  pourrait  peut-être  s'expliquer  dans  le  m 
ordre  d'idées.  Signalons  surtout  dans  l'Atharva-Veda  le  vers  m, 
7,  de\i  ivdmritam  rdkshamûnâh  sâydmprûtah  saumanaso  vo  astu 
crois  que  ]a  comparaison  porte  uniquement  sur  saumanasdsy  et  q 
ne  doit  pas  sous-entcndre  sta,  comme  le  propose  M.  Wcber  (Indi 
Studien,  kvii,  p.  309.)  Il  faudrait  rôgulièremeut  devanâm,  etc. 

2.  L'adjectif  construit  comme  cpithètc  ne  donne  lieu  à  aucune  ob 
vation  particulière. 

3.  J'ai  déjà  traité  une  première  fois  ce  sujet  dans  la  Revue  critiqu 
11  décembre  1875,  p.  376. 
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dépendance  plus  ou  moins  étroite  du  terme  essentiel, 
est  souvent  au  même  cas  que  lui. 

La  plupart  des  faits,  et  surtout  les  plus  clairs  peuvent 
être  ramenés  à  la  formule  suivante  : 

Deux  termes  de  la  comparaison,  qui  auraient  pu  être 
choisis  à  peu  près  indifféremment  pour  être  construits, 
Fun  à  un  cas  donné,  comme  correspondant  à  un  terme 
propre  (et  devenant  ainsi  le  terme  essentiel),  le  second  à 
un  autre  cas  (et  devenant  ainsi  le  terme  accessoire),  sont 
construits  tous  les  deux  au  cas  donné'.  Quelquefois  le 
nombre  des  termes  ainsi  construits  parallèlement,  quoi- 
que leur  sens  paraisse  impliquer  des  relations  différentes, 
s'élève  jusqu'à  trois. 

Parmi  les  formules  répondant  à  la  condition  indiquée, 
on  peut  citer  d'abord  la  combinaison  d'un  mot  expri- 
mant l'idée  de  ce  troupe  »  avec  un  autre  mot  désignant 

1.  Il  ne  faut  pas  confondre  celte  construction  avec  l'apposition  pro- 
prement dite,  où  Tesprit  même  ne  conçoit  aucun  rapport  de  dépen- 
dance entre  les  termes  construits  au  même  cas.  L'apposition  est  fré- 
quente dans  les  comparaisons,  et  les  deux  termes  apposés  sont  presque 
toujours  à  peu  près  synonymes,  i,  66,  1  ;  70,  11  ;  v,  79,  9  ;  i,  62,  10  et 
186,  7  ;  IX,  68,  1  et  x,  95,  6  ;  i,  32,  2  ;  A.  V.,  xii,  3,  37,  (contre  vûjin 
simple  épithète  de  ctcva,  m,  29,  6  ;  vi,  67,  4  ;  vu,  7, 1  ;  41,  6;  70, 1  ;  104, 
6  ;  IX,  87,  1  ;  x,  143,'  2  :  A.  V.,  m,  16,  6,  ou  de  dtya,  i,  130,  6  ;  135,  5  ; 
III,  38,  1  ;  V,  30,  14  ;  ix,  6,  5  ;  93,  1  ;  96,  15,  et  sdpti^  épithète  des 
mêmes  mots,  m,  22,  1  ;  vi,  59,  3  ;  x,  6,  2,  voir,  outre  les  emplois  de 
l'un  et  de  l'autre  comme  substantifs,  le  vers  ix,  96,  9,  où  ils  sont 
apposés  l'un  à  l'autre  de  la  même  manière  ;  voir  aussi  mes  Etudes  sur  le 
lexique  du  Rig-Veday  sous  dtya).  Souvent  ils  le  sctnt  tout  à  fait,  et 
forment  un  véritable  pléonasme,  i,  59,  1  ;  x,  95,  3  ;  A.  V.,  i,  3,  8  ;  v, 
20,  10,  et  surtout  ii,  39,  5,  akshi  iva  cakshusbi  yûtam  arvdk  (l'hypo- 
thèse d'un  cdkshus  adjectif  n'est  justifiée  par  aucune  des  citations  de 
M.  Roth  et  de  M.  Grassmann;  toutes  s'expliquent  par  les  rapports  my- 
thiques de  l'œil  avec  le  soleil).  —  On  trouve  aussi  plus  d'une  fois  deux 
mots  au  même  cas,  non  plus  en  apposition,  mais  comme  constituant 
deux  comparaisons  différentes  avec  une  seule  particule  comparative,  ii, 
34,  6  ;  IV,  52,  2  ;  ix,  41,  5  ;  x,  49,  6  ;  178,  3  ;  A.  V.,  m,  11,  8,  (rappro- 
chez au  vers  viii,  3, 16,  trois  comparaisons  avec  deux  particules  seule- 
ment, et  opposez  les  cas  où  la  particule  comparative  est  répétée  deux  fois 
avec  deux  termes  d'une  même  comparaison,  i,  61,  4  ;  85,  8  ;  116,  23  ; 
124,  7  ;  183.  5  ;  iv,  1,  19  ;  vi,  16,  40  ;  vu,  24,  5  ;  76,  3;  89,  2;  x,  77,  4; 
93,  12  ;  A.  V.  xx,  127,  4,  ou  même  avec  un  seul,  ix,  64,  7.)  —  Il  n'est 
d'ailleurs  pas  impossible  que  ces  constructions  aient  contribué  par  une 
analogie  lointaine,  ou  même  purement  extérieure,  à  la  formation  du  type 
que  nous  allons  étudier. 
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les  êtres  qui  composent  la  troupe.  Il  est  clair  que 
Maruts  pouvaient  être  comparés  à  volonté  à  des  <c  trc 
pes  d'oiseaux  »  ou  à  des  «  oiseaux  en  troupes  j>\  Le  n 
f<  troupes  »  et  le  mot  «  oiseaux  »  sont  construits  [ 
rallèlement  au  nominatif  dans  l'exemple  suivant  : 

V,  59,  7.  vâyo  nd  yé  çrénïh  paptûr  ôjas&ntân  d 
brihaiàh  s&nunas  péri. 

La  même  construction  se  rencontre  au  vers  VIII,  i 
8,  usrfi  ii^a  râçdyah  «  comme  des  troupeaux  de  bœ 
rouges  »)%  et  probablement  aussi  au  vers  VIII,  46,  î 
gàvo  nd  yûthdm  «  comme  un  troupeau  de  boeufe  » 
de  (f  vaches  Il  n'est  pas  impossible'  que  la  locutî 
yûthém  paçvdh  (toujours  à  l'accusatif),  IV,  2,  18  ;  V,  î 
1  ;  VI,  19,  3,  ait  la  même  origine. 

Le  même  hymne  V,  59,  auquel  a  été  emprunté  Texe 
pie  indiscutable  vdyo  nd  çrénïh,  présente,  au  vers 
un  autre  exemple,  non  moins  évident,  d'une  constructi 
analogue.  Les  brillants  Maruts  pouvaient  être  comparés 
soleil,  ou,  ce  qui  revenait  au  même,  à  l'œil  du  soleil  ( 
vers  5  et  passim);  le  mot  «  soleil  »  et  le  mot  «  œil  »  se 
construits  parallèlement  au  nominatif  :  surjro  nd  ce 
shuh  Le  «  souffle  du  vent  »  est  exprimé  de  la  mêi 
manière  au  vers  I,  34,  7  :  âtméva  vàtah  \ 

Dès  lors,  il  n'y  a  pas  de  difficulté  à  entendre  la  co 


1.  Cf.  pour  cette  dernière  construction,  i,  163,  10  ;  m,  8,  9. 

2.  Selon  M.  Ludwig,  çrénih  serait  pour  çrényaih  (?). 

3.  La  traduction  de  M.  Ludwig  •  wic  stralenhaufen  »  suppose  ne 
construction,  mais  elle  n'est  accompagnée  d'aucune  note.  L'bypoth 
d'un  usra'  adjectif  devient  ainsi  inutile  ;  dans  tous  les  autres  passa 
pour  lesquels  M.  Roth  et  M.  Grassmann  l'ont  proposée,  le  mot 
applique  à  des  dieux,  par  une  métaphore  banale  dans  les  hymnes. 

4.  Les  vddhrayah  seraient  des  chevaux  hongres  donnés  au  prî 
par  son  patron  et  nombreux  (ou  dociles  ?)  comme  un  troupeau 
bœufs.  La  construction  de  M.  Ludwig  semble  impossible,  et  celle 
M.  Grassmann  peu  satisfaisante  pour  le  sens. 

5.  La  raison  de  douter  est  que  paçvds  peut  être  aussi  un  génitif. 

6.  M.  Ludwig  traduit  bien,  comme  M.  Grassmann,  c  wie  der  soi 
auge     mais  sans  donner  d'explication. 

7.  L'expression  se  retrouve,  d'ailleurs,  sans  comparaison,  au  ven 
92,  13  ;  cf.  encore  kshdma  budhnàm,  iv,  19,  4. 
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son  svàrnd  jjrotihy  appliquée  à  Agni,  IV,  10,  3,  en 
ns  :  (c  comme  la  lumière  du  soleil  »  ou  «  du  ciel  »\ 
levient  aisé  aussi  de  traduire,  au  vers  IX,  54, 2,  adressé 
na,  la  formule  :  ayàm  sûrya  ivopadrik.  Elle  signifie 
onté,  (c  il  est  comme  l'aspect  du  soleil  ou  «  il  est 
ae  le  soleil  par  son  aspect  » .  I^es  deux  mots  sont  au 
e  cas,  comme  dans  les  exemples  précédents.  Cette 
nie  se  retrouve,  avec  la  complication  d'une  épithète 
nu  ne  rapportée  au  terme  de  comparaison,  au  lieu 
6tre  au  terme  propre    dans  ce  vers  d'un  hymne  à 

II,  91,  15.  padam  devâsya  mîlhûshù  'nàdhrish- 
r  ûtibhih  —  bhadrâ  surya  ivopadrik. 

l'épithète  bhadra  construite  avec  upadrik  ne  laisse 
e  choix  entre  les  deux  explications.  La  formule  est 

sùryasya  ...  upadrik^. 

1  courant  est  aux  rivières  ce  que  Téclat  est  au  soleil, 
le  s'étonnera  donc  pas  de  voir  le  nom  désignant  la 
ière  »  ou  les  «  eaux  »  et  celui  qui  exprime  le  «  cou- 
»  construits  parallèlement  au  même  cas,  soit  au 
natif,  dans  la  comparaison  slndhur  nà  kshôdah, 
re  fois  répétée*^,  et  appliquée  à  Agni,  I,  65,  6;  66, 

<a  traduction  de  M.  Ludwig  <  liecht  wie  svar  »  ne  fait  que  mettre 
dence  la  bizarrerie  de  la  construction,  sans  en  rendre  compte.  — 
rs  VI,  34,  4,  où  Indra,  dans  le  ventre  duquel  entre  le  soma,  est 
iré  au  ciel  où  le  soma  prend  également  place,  uni  à  la  clarté  de 

e,  nos  rapprochements  permettent  de  prendre  arc  (arcéva  mâsd) 
e  un  substantif  abstrait,  ce  qui  est  plus  conforme  à  l'usage  des 
Formés  uniquement  de  la  racine. 

^a  traduction  de  M.  Ludwig,  <  er  ist  ein  anblick  wie  die  sonne 
ici  encore  plus  forcée.  Sur  le  choix  <  à  peu  près  »  indifférent  du 
ït  ou  de  l'abstrait,  voir  plus  haut,  p.  85. 
roir  plus  haut,  p.  82. 

]f.  la  comparaison  sâro  nd  samdriky  également  appliquée  à  Agni» 
1,  si  siras  est  là  le  génitif  de  svàr.  Car  nos  rapprochements 
B  prouvent  qu'il  pourrait  être  aussi  le  nominatif  de  sûra, 

f.  Ludwig,  lui-môme,  traduit  le  quatrième  passage  (et  paraît  en- 
ï  aussi  le  premier,  cf.  le  commentaire  de  i,  180,  4),  en  faisant 
hodas  l'équivalent  d'un  instrumental,  sauf  à  présenter  aussi  la 
e  hypothèse  d'un  thème  en  ri  dont  sindhus  serait  le  génitif.  La 
'uction  qu'il  adopte  pour  les  deux  autres  parait  assez  forcée,  et 
>gie  des  précédents  doit  la  faire  écarter. 
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10,  à  Taurore,  I,  92,  12,  et  à  Brahmanaspati,  II,  25, 
soit  à  l'accusatif  dans  apô  nà  kshôdah^^  I,  180,  4.  L' 
tharva-Veda  présente  une  construction  analogue  : 

m,  29,  6.  ^reua  nôpa  dasyati  samudrâ  iva  pâ 
mahàt*. 

Dans  tous  ces  exemples,  on  peut  à  volonté  considéi 
le  premier  nominatif  ou  accusatif  comme  TéquivaU 
d'un  génitif,  ou  le  second  comme  l'équivalent  d'un  insti 
mental.  La  seconde  interprétation  parait  seule  convei 
à  la  comparaison  suivante  du  Rig-Veda,  appliquée  a 
deux  Açvins,  et  où  le  mot  a  rivière  »  est  construit 
duel  '  : 

II,  39,  5.  vàtevàjuryh  nadyèva  rîti'h. 

Citons  encore  dans  le  même  ordre  d'idées  : 

I,  143,  3.  bhàis^akshaso  dty  aktùr  nà  sindhavo 
rejante  dsasanto  ajdrâh. 

Je  crois  avec  M.  Kuegi  {Siebenzig  Lieder  des  Rigveà 
p.  101),  quel  que  soit  d'ailleurs  le  sens  exact  de  l'exprc 
sion%  que  slndhams  est  l'équivalent  d'un  génitif  dépe 
dant  de  aktûs  (cf.  aktùr  apam^  II,  30,  1),  mais  non  p 
qu'il  soit  une  forme  réelle  de  génitif  pour  slndhvas^.  L 
deux  mots,  unis  pour  l'esprit  par  un  rapport  de  dépe 
dance,  sont  construits  parallèlement  au  même  cas. 

Après  le  courant,  ou  tout  autre  attribut  des  rivières, 
course,  l'élan  des  chevaux.  Même  construction  parallè 

1.  Voir  la  note  précédente.  L'hypothèse  d'un  génitif  singulier  de 
devient  ainsi  inutile.  Tous  les  autres  exemples  qu'en  cite  M.  Grai 
mann  sont  très  douteux,  et  l'instrumental  apâ  lui-même  disparaitr 
des  vers  viii,  4,  3,  par  une  correction  très  simple,  apdkritam  •  écarté 
au  lieu  de  apd  kritdm,  expression  de  toute  façon  fort  étrange, 
somme,  l'existence  d'un  singulier  de  dp  parait  très  contestable. 

2.  M.  Weber  (Indische  Studien,  xvii,  p.  305)  fait  bien  de  ptfyas  u 
apposition  à  samudrds  ;  mais  c'est,  comme  on  voit,  une  apposition  j 
generis.  Du  reste,  on  en  trouve  d'analogues  sans  comparaison,  R. 
VIII,  12,  3. 

3.  M.  Ludwig,  après  avoir  fait  d'abord  de  nadyà  un  instrument 
reconnaît  dans  son  commentaire  qu'il  serait  plus  naturel  d'en  faire 
nominatif  duel  (c'est  aussi  l'interprétation  de  M.  Grassmann  dans  s 
lexique).  Mais  il  ne  sort  pas  de  la  difficulté  créée  par  les  deux  non 
natifs.  Cette  difficulté  nous  paraît  maintenant  levée. 

4.  Voir  mes  Etudes  sur  le  lexique  du  Rig-Veda,  sous  le  mot  aktû. 

5.  Je  m'associe  sur  ce  point  à  l'observation  de  M.  Ludwig. 
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da  concret  et  de  l'abstrait.  Soma  se  précipite  comme 
Etaça  (le  cheval  divin)  dans  son  élan  : 

IX,  16,  i.  Sàrgo  nà  takty  étaçah. 

L'abstrait  est  en  outre  accompagné  d'une  épithète  au 
même  cas  dans  cet  autre  exemple  : 

IX,  87,  7.  eshd  sumndh  péri  sômah  pavitre  sârgo  nâ 
srishto  adadhdvad  ârvâ  *. 

Ou  dans  celui-ci,  qui  est  une  comparaison  des  rivières 
avec  les  cavales;  un  verbe  de  mouvement  est  sous-en- 
tendu, comme  souvent,  avec  />ra,  et  l'abstrait  a  une 
seconde  épithète  construite  avec  hyperbate*. 

VII,  87,  1.  pràrnâmsi  samudriyà  nadxnàm  —  sàrgo 
nà  srishto  ârvatîr  ritâyân'. 

On  peut  voir  une  double  comparaison  avec  un  seul  nà^ 
dans  les  passages  où  le  nom  du  char  ou  de  la  roue  est 
construit  parallèlement  avec  celui  des  chevaux,  quoique 
ce  rapprochement  seul  éveille  naturellement  une  idée  de 
dépendance  : 

1, 1 55, 6.  catûrbhih  sàkdm  namtim  ca  nàmabhiç  cakràm 
nà vrittàm vyàtîur  axnvipat^. 

I,  52,  1.  àtyam  nà  vâjam  havanasyàdam  ràtham  én- 
dram  i^aurityâm  dvase  savriktibkih*. 

1.  11  pourrait  sembler  plus  naturel  de  construire  drm  (ainsi  que 
étaças  dans  l'exemple  précédent)  en  dehors  de  la  comparaison,  si  l'on 
n^avait  pas  l'exemple  suivant,  reproduisant  une  troisième  fois  la  même 
combinaison.  Cf.  aussi  plus  bas,  ix,  22,  1  (p.  98).  La  place  du  verbe  ada- 
dhâvat  (comme  de  takti)  n'est  pas  un  obstacle  (voir  plus  haut,  p.  80). 

2.  Cf.  plus  bas  X,  61,  16,  p.  98  note  3. 

3.  Le  mot  ritdydn  pourrait  aussi  se  rapporter  au  sujet  du  dernier 
pftda.  —  Il  ne  serait  pas  impossible  qu'un  mot  exprimant  le  c  bruit  ■ 
des  cheyaux  ou  des  chars  eût  été  construit  de  la  même  manière  aux 
vers  1,  104,  1  ;  v,  10,  5  ;  ix,  10,  1.  L'hypothèse  d'un  scd/i^/ adjectif  de- 
viendrait ainsi  inutile. 

4.  Voir  plus  haut,  p.  93,  note  1. 

5.  ^dti^  d'après  ses  autres  emplois,  ne  peut  désigner  que  les  atte- 
lages ;  le  sens  de  c  rayon  »,  que  lui  attribue  M.  Ludwig,  semble  inad- 
missible. D'autre  part  est-il  bien  naturel  de  construire  vydtin  c  che- 
vaux »  avec  navatim  (qui,  selon  moi,  est  employé  substantivement,  les 
90  avec  4  formes  chacun;,  et  d'admettre,  comme  M.  Grassmann,  une 
comparaison  de  chevaux  avec  une  roue  ?  Voir,  d'ailleurs,  les  exemples 
ci-après,  p.  98. 

6.  vajam  est  un  accusatif  du  but  qu'il  ne  faut  pas  confondre  avec  les 
deux  autres. 


Mél.  Rbmier. 
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VII,  34,  l.  prd  çukraltu  devt  manîsha  asmdt  sutashto 
râtho  nâ  vàjf  *. 

Mais  les  deux  concrets  sont  accompagnés  d'un  abstrait 
construit  au  même  cas  qu'eux  dans  l'exemple  suivant  qui 
nous  rappelle  une  formule  déjà  deux  fois  citée  : 

IX,  22,  1.  été  sômàsa  àçdvo  râthâ  iva  prâ  vâjfnah 
—  sârgàh  srishtà  aheshata*. 

Voici  enfin  une  construction  parallèle  de  trois  termes 
désignant,  l'un  la  jante  de  la  roue,  un  autre  la  roue  elle- 
même,  et  le  troisième  les  chevaux  : 

X,  61, 16.  sa  kakshivantam  rejayat  s6  agnim  nemun 
nâ  cakrâm  ârvato  raghudn'i. 

La  construction  attendue  serait  nemim  nd  cakrdsyàr- 
vadbhih  ;  <c  II  a  mis  en  mouvement  Kakshîvant  et  Agni, 
comme  la  jante  de  la  roue  au  moyen  des  chevaux*.  » 

Les  dieux  font  la  même  route  que  leur  char  et  leurs 
chevaux.  Il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  les  comparaisons 
suivantes,  appliquées  à  Indra,  et  où  le  nom  de  Vâyu  est 
construit  parallèlement  à  celui  des  chevaux  ou  du  char*, 
éveillent  l'idée  d'Indra  venant  comme  Vâyu  avec  son 
char  ou  ses  chevaux  : 

III,  49,  4.  râtho  nâ  vdsubhir  nii/ûlvàn^. 

111,  35, 1  =  VII,  23,  4.  yâhi  vâyur  nâ  niyuto  nodcha*. 

1.  Je  ne  crois  guère  à  un  vâjùi  adjectif  (Toir  plushaut,  p.  93,  n.  1),  et 
pas  du  tout  à  un  ydjiriy  épithète  des  chars.  L'exemple  du  vers  ix,  22,  1 
(voir  ci-après),  est  analogue  au  précédent,  et  le  troisième  et  dernier 
cité  par  M.  Grassmann,  i.  129, 1,  n'est  pas  concluant. 

2.  M.  Ludwig  admet  ici  la  double  comparaison  ■  avec  les  chars  et 
avec  les  chevaux.  Il  n'y  avait  aucune  raison  d'expliquer  autrement  le 
vers  VII,  34,  1,  ci-dessus. 

3.  Le  sens  de  M.  Ludwig  «  comme  la  roue  du  cheval  met  en  mouve- 
ment la  jante  »  n'est  pas  tentant. —  L'hyperbate  de  raghudrû  est  pareille 
à  celle  de  ritaydn,  plus  haut  p.  97  (vu,  87.  1). 

4.  On  trouve  aussi  le  nom  des  dieux,  ou  le  pronom  qui  le  remplace, 
construit  parallèlement  au  nom  du  char  en  dehors  de  la  comparaison, 
VII,  48.  1. 

5.  M.  Ludwig  fait  de  ce  pûda  une  phrase  à  part  où  nd  ne  ferait 
qu'adoucir  l'expression.  Mais  cette  phrase  interromprait  une  série 
d'expressions  qui  sont  toutes  appliqués  à  Indra.  D'ailleurs,  la  figure 
ordinaire  est  qu'Indra  attelle  à  sou  char  les  chevaux  du  vent,  non  qu'il 
prend  le  vent  pour  char. 

6.  M.  Ludwig  hésite  entre  Tattribution  d'un  sens  causal  k  ydhi  ei  la 
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Les  rivières  aussi  ont,  dans  la  poétique  védique,  des 
chars  et  des  chevaux  (l'Indus  par  exemple,  X,  75,  8  et  9). 
De  là  ce  passage  où  il  est  dit  que  les  Maruts  ont  des 
chevaux  tachetés,  comme  les  rivières  à  leurs  chars,  ou 
comme  les  chars  des  rivières.  Le  mot  a  rivières  9  et  le 
mot  «  chars  »  sont  tous  les  deux  au  nominatif  : 

1,  186,  8.  prishadaçvâso  Vànavo  nâ  râthâh. 

Comme  le  nom  du  char  ou  des  chevaux  dans  les  exem- 
ples précédents,  celui  de  l'arme  est  peut-être  construit 
au  même  cas  que  le  nom  du  dieu  dans  l'exemple  suivant  : 

VI,  18,  10.  agnir  nd  cùshkam  vdnam  indra  heti  rdksho 
ni  dhakshy  açdnir  nd  bhlmh. 

Du  moins  la  restitutipn  hetis  du  pada-pâtha  s'accorde- 
t-elle  avec  la  seconde  comparaison,  açdnir  nd  bhlmtL.  En 
tout  cas,  je  crois  à  une  construction  parallèle  du  nom  du 
dieu  et  de  ses  armes  au  vers  V,  86,  1  : 

indràgni  y  dm  dvatha  ubhà  vajeshumàrlyam  —  drilhà 
cit  sdprd  bhedati  dyumnix  vânïr  iva  tritah. 

Celui  qu'Indra  et  Agni  protègent  brise  les  clôtures  les 
plus  solides  et  en  répand  les  richesses'  «  comme  Trita 
avec  ses  chants  »  ou  oc  comme  les  chants  de  Trita  ».  Trita 
est  en  eflet  le  dieu  qui  prend  pour  arme  contre  le  démon 
a  une  prière  à  pointe  de  fer  »,  X,  99,  6*. 

construction  de  niyûlas  avec  un  participe  sous-entcndu  \ydhan.  ou 
yunjan  rdthe),  —  J'avais  proposé  autrefois  «  vicus  comme  Vâyu  vers 
nos  attelages  t,  c'est-à-dire  •  vers  nos  prières  qui  servent  aux  dieux 
d'attelages  »,  et  cité  cette  formule  comme  un  exemple  de  l'incohérence 
des  figures  védiques.  Je  préfère  aujourd'hui  voir  lu  un  fait  de  syntaxe 
analogue  aux  précédents.  Au  vers  vu,  90,  1,  qui  pourrait  être  cité  à 
l'appui  de  ma  première  interprétation,  la  résolution  de  yâhy  àchâ  dans 
le  pada-pâtha  \yâhi  sans  accent)  peut  être  fautive. 

1.  La  racine  àhid  parait  être  ici  construite  avec  deux  accusatifs 
comme  l'est  souvent  la  racine  dar  (par  exemple  au  vers  iv,  16,  8,  ce 
qui  supprime  un  des  prétendus  exemples  du  génitif  singulier  apds^ 
(voir  plus  haut,  p.  96,  n.  1),  comme  l'est  aussi  la  racine  ruj  (au  vers  vi, 
30,  5,  même  observation). 

2.  Cf.  Religion  védique,  ii,  330.  Il  semble  inutile  de  discuter  le  sens 
de  •  roseau  j  donné  par  M.  Roth  et  par  M.  Grassmann  au  mot  vanl. 
La  traduction  de  M.  Ludwig  est  plus  acceptable.  L'avantage  de  la 
nôtre  est  de  se  rattacher,  d'une  part  à  un  ordre  de  formules  mythi- 
ques, de  l'autre  à  un  ordre  de  formules  syntacliquos  qui  paraissent 
l'un  et  l'autre  bien  établis. 
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Voici  encore  quelques  exemples  isolés,  mais  parfaite- 
ment clairs  en  eux-mêmes,  d'un  concret  et  d'un  abstrait 
construits,  dans  le  même  rapport  pour  la  forme,  et  dans 
des  rapports  différents  pour  l'esprit,  avec  le  reste  de  la 
proposition. 

Un  ami  et  le  profit  qu'on  en  tire  :  X,  7,  5.  dyûbhir  hi- 
tant  mitràm  iva  prayôgam  pratndm  rituijam  adhvardsya 
jârdm — bàhùbhyâm  agnim  àydvo  *jananta  ;  on  aurait  at- 
tendu mitrdsya  prayôgam  ou  mieux  mitrdm  prayôgena^ 

La  loi  et  l'application  qu'on  en  fait  :  I,  153,  2.  prâ- 
stutir  vàm  dhâma  nâ  prâyuktir  dyâmi  mitrâvarunâ  su- 
vriktih^.  Il  se  pourrait  aussi  que  prdyukti  eût  le  sens 
d' a  attelage  »,  et  que  l'hymne  fût  présenté  comme  c  l'at- 
telage de  la  loi  »  (cf.  le  char,  les  rênes,  les  cochers  de 
la  loi'.) 

Un  fils  et  la  naissance  de  ce  fils.  Aussi  agréable  est  pour 
Agni  l'hymne  qu'on  lui  adresse  :  III^  15,  2.  jànmeva  ni- 
tyam  tânayam  jushasva  stômam  me  agne  tanvà  su/à  ta  \ 

Une  montagne  et  les  fruits  qu'elle  donne  (avec  ses 
eaux),  I,  65,  5  :  girfr  nâ  bhûjma  kshôdo  nd  çambhu  (Agni 
lui-même) 

Les  eaux  (divinisées)  et  leur  bienveillance  :  IX,  88,  7. 
âpo  nâ  makshù  sumatir  bhavà  nah  (Soma)  *. 

Dans  tous  les  cas  examinés  ci-dessus,  chacun  des  deux 
termes  parallèles  aurait  pu  être  plus  ou  moins  naturelle- 

1.  Je  suis  d'accord  avec  M.  Ludwig  pour  repousser  l'hypothèse  d'un 
composé  prayO'gdm  (avec  changement  d'accent),  admise  par  M.  Roth  et 
par  M.  Grassmann. 

2.  M.  Ludwig»  dans  son  commentaire,  tout  en  donnant  un  antre  sens 
aux  mots,  les  construit  également  dans  un  rapport  de  dépendance, 
mais  sans  autre  explication. 

3.  Voir  Grassmann,  Wotterbuch  zum  Big-VedOy  s.  v.  ritd. 

4.  La  construction  de  M.  Ludwig  est  peu  satisfaisante.  Jamais  on  n'a 
désigné  par  le  mot  jdnman  la  •  famille  •  d'un  c  fils  i,  ses  ascendants. 

5.  Peu  importe  pour  notre  sujet  que  bhdjman  signifie  directement 
Q  jouissance  >,  ou,  comme  le  suppose  M.  Ludwig,  •  vallée  »  où  cou- 
lent des  rivières.  L'essentiel  est  le  rapprochement  de  girir  nd  bhûjma 
et  de  girir  nd bhujmdy  Vâl.,  2,  2  :  bhûjma  est  équivalent  (pour  le  sens) 
ù  bhûjmand. 

6.  Ainsi  devient  inutile  l'hypothèse  hasardée  pour  cet  exemple  uni- 
que, et  acceptée  par  M.  T^udwig,  d'un  sumatt  aâjeciit. 
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ment  construit  pour  son  compte  au  cas  où  ils  sont  mis 
tous  deux.  Il  resterait  à  citer  des  constructions  plus  bi- 
zarres où  le  parallélisme  des  deux  termes  ne  peut  plus 
guère  s'expliquer  que  par  une  véritable  attraction. 

Les  prières  adressées  aux  Maruts  s'élancent  à  Tenvi 
vers  eux,  selon  une  comparaison  banale,  oc  comme  les 
eaux  des  montagnes'  »,  mais  non  <k  comme  les  montagnes 
avec  leurs  eaux  »  :  VI,  66,  II.  dimh  çàrdhàya  çûcayo 
mamshà  giràyo  nâpa  ugrâ  aspridhran. 

Âgni  pourrait  être  comparé  à  une  vache,  comme  il  Test 
à  tout  ce  qu'il  y  a  de  bon  et  d'utile  au  monde.  Mais  en 
tant  que  ce  clair  x>  et  a  brillant  »,  ce  n'est  pas  à  la  vache, 
c'est  à  son  lait  (ou  au  beurre  fait  de  ce  lait,  IV,  1,  6)  qu'il 
est  comparé.  Le  mot  «  vache  »  n'en  est  pas  moins  au  no- 
minatif comme  le  mot  ce  lait  »  dans  la  formule  suivante  : 
I,  66,  2.  pâyo  nâ  dhenûh  cûcir  vibhtvà 

On  pourrait  multiplier  les  exemples  de  ce  nouveau 
genre;  mais  le  terrain  semble  ici  moins  solide,  et  je  pré- 
fère ne  pas  m'y  aventurer  aujourd'hui. 

1.  Il  parait  impossible  de  tirer  ua  autre  sens  de  ce  passage. 

2.  L'interprétation  de  M.  Ludwig  est  cherchée  trop  loin  ;  le  sens 
s*impo8e. 
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Tel  est  d'après  les  textes  manuscrits  et  autres  que  j'ai 
entre  les  mains  le  titre  hindou  de  la  légende  qui  suit.  Elle 
est  empruntée  au  Bhâgamta  Purâna,  livre  X,  chapitres 
80  et  81 

On  sait  que  ce  poème  est  consacré  tout  entier  à  la  gloire 
de  Krsna,  la  dernière  et  la  plus  complète  des  incarnations 
de  la  divinité  suprême,  de  Bhagavat  :  Krmas  tu  Bhagavat 
svayam;  et  que  ces  incarnations  sont  destinées,  dans 
chaque  âge  du  monde  ou  yugay  à  consoler  la  terre  oppri- 
mée par  les  ennemis  d'Indra*.  Le  X''  livre  en  particulier, 

1.  y.  la  Collection  orientale  de  l'Imprimerie  nationale.  Les  trois  pre- 
miers Yolumes  publiés  par  Eugène  Burnouf,  texte  sanscrit  et  traduction 
française,  contiennent  les  neuf  premiers  livres  du  poème.  Le  X*  livre, 
en  raison  de  son  étendue,  formera  deux  volumes,  le  4«  et  le  5*.  Le  4«, 
comprenant  les  chapitres  1-49,  a  été  publié  en  1884  par  l'auteur  de  cet 
article  dans  la  même  collection.  C'est  à  cette  édition  qu'on  renvoie  dans 
les  notes  ;  pour  abréger,  on  a  mis  sans  autre  indication  le  numéro  du 
livre  en  caractères  romains,  ceux  des  chapitres  et  des  stances  en  chiffres 
arabes.  Le  5*  volume,  auquel  le  présent  épisode  est  emprunté,  con- 
tiendra la  fin  du  livre  X,  du  chapitre  50  au  chapitre  90  ;  le  6*  et  dernier 
de  l'ouvrage  contiendra  les  livres  XI  et  XII  qui  sont  relativement  très 
courts. 

2.  I,  3,  28. 
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qui  sert  comme  de  couronnement  à  tout  le  poème,  se 
compose  de  récits  rédigés  le  plus  souvent  dans  le  mètre 
un  peu  lâche  de  l'épopée,  et  d'hymnes  ou  de  prières  d'un 
mètre  et  d'un  style  plus  recherchés,  dont  Tensemble  forme 
la  légende  poétique  de  Krsna  et  un  corps  de  doctrines  qui 
vise  à  l'instruction  et  à  l'édiGcation  des  fidèles  ^ 

U Episode  des  grains  de  riz  écrasés  se  réfère  au  temps 
de  la  vie  de  Krsna  où,  vainqueur  enfin  des  démons  sous 
forme  humaine'  qui  entravaient  son  œuvre,  il  goûte  au 
milieu  des  siens,  dans  sa  ville  de  Dvâravatl  ou  Dvârakà 
au  sein  de  la  paix  et  du  luxe,  les  joies  temporaires  de 
maître  de  maison  \  Il  avait  passé  préalablement,  ainsi 
que  le  veut  la  loi,  par  la  condition  ou,  comme  disent  les 
Hindous,  par  l'ordre  d'étudiant,  et  il  avait  appris  à  Avanti  % 

1.  Dans  un  intérêt  sectaire,  bien  entendu,  malgré  l'esprit  de  tolé- 
rance qui  respire  dans  plus  d'un  passage,  entre  autres  X,  40,  8  et  sui- 
vantes : 

D'autres  encore  qui  suivent  la  voie  tracée  par  Çiva  et  se  partagent  en 
une  foule  de  maîtres  spirituels  n'adorent  que  toi  en  adorant  Civa,  6 
Bhagavat, 

C'est  toi,  en  qui  se  confondent  tous  les  Dieux  sans  exception^  c'est 
le  Tout-Puissant  qu'ils  adorent  en  adorant  d'autres  divinités,  en  se  fai^ 
sant  de  toi  une  idée  fausse. 

De  même  que  les  cours  d'eau  de  la  montagne,  grossis  par  l'orage,  af- 
fluent de  toutes  parts  au  même  bassin,  de  même.  Seigneur,  toutes  les 
voies  aboutissent  finalement  à  toi. 

2.  Le  rôle  de  leur  chef,  le  roi  Kamsa,  fait  penser  dès  les  premiers 
faits  de  la  légende  de  Kr^na  à  celui  du  roi  Hérode  dans  l'Evangile. 

3.  La  ville  aux  nombreuses  portes,  dvâramâlini,  située  à  l'extrémité 
occidentale  du  Guzerat  ;  la  tradition  hindoue  veut  qu'elle  ait  été  englou- 
tie par  la  mer. 

4.  En  attribuant  à  Krspa,  à  cette  époque  de  sa  vie,  plus  de  seize 
mille  femmes,  auprès  de  qui  il  réside  simultanément,  ainsi  que  le  con- 
state Nârada  avec  admiration  (X,  69,  1  et  s.),  la  légende,  plus  ou  moins 
fondée  sur  l'antique  réputation  du  héros  qui  devint  par  la  suite  des 
temps  le  Dieu  suprême  pour  ses  adorateurs,  présente  la  chose  ici  comme 
un  effet  de  son  pouvoir  magique,  qui  lui  permet  de  se  multiplier  à  vo- 
lonté ;  déjà  précédemment,  pendant  la  danse  du  râsa,  les  bergères  qui 
y  prenaient  part  avec  Krstia  croyaient  l'avoir  chacune  auprès  de  soi  (X. 
33,  3);  et  plus  anciennement  encore,  dès  sa  première  enfance,  il  avait 
montré  à  Brahmà  que  toutes  choses  sont  faites  de  sa  propre  substance. 
sarvam  Vi^numayam  (X,  13,  19);  on  sait  que  Visnu  a  été  absorbé  par 
Krsna,  bien  qu'il  conserva  le  second  rang  dans  la  triade  hindoue.  [Bhd- 
gavata  P.,  tome  IV,  Avant-propos,  p.  m.) 

5.  X,  45,  30  et  suiv.  Kr^na  prit  plus  tard,  dans  cette  même  ville,  ap- 
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sous  le  brâhmane  Sàndlpani,  en  soixante-quatre  jours  et 
soixante-quatre  nuits,  avec  une  docilité  égale  à  sa  mer- 
veilleuse intelligence,  pareil  nombre  de  sciences  ou  arts 
dont  l'ensemble  formait,  quand  le  Bhâgauata  reçut  sa 
forme  actuelle,  comme  l'encyclopédie  des  connaissances 
hindoues ^  Mais  c'était  seulement  pour  l'exemple;  car, 
bien  qu'il  soit  la  source  de  toute  science,  bien  qu'il  sache 
toutes  choses  et  commande  à  tous  les  mondes  sa  vie  n'en 
devait  pas  moins  servir  de  modèle  à  tous,  sauf  quelques 
réserves  expresses',  et  il  avait  des  camarades  qui  ré* 
glaient  leur  conduite  sur  la  sienne  et  sur  celle  de  son  frère 
ainé,  Balarâma,  vis-à-vis  de  leur  maitre  commun  \ 

Le  Brahmane  de  notre  légende  était  du  nombre,  ainsi 
qu'on  va  le  voir.  Il  s'appelait  Çrldâman,  du  même  nom 
qu'un  des  compagnons  de  jeu  du  jeune  Krsna,  si  tant  est 
qu'il  ne  faille  pas  les  identifier,  comme  il  y  a  lieu  de 
Élire  peut-être,  d'après  le  Pahcarâtra  pour  la  Çaibyà  du 
chapitre  80,  stance  23  ci-dessous,  et  pour  Râdhâ,  cette 
bergère  devenue,  dans  la  suite  et  plus  tôt  qu'on  ne  l'a 
cru  quelquefois,  la  Çakti  de  Krsna  ou  son  énergie  toute- 
puissante*.  Quoi  qu'il  en  soit,  on  verra  plus  bas  que  l'ami- 

pelée  aussi  Ujjayini  (Cp.  '0?i{vi)),  une  de  ses  huit  épouses  principales, 
Mitrayindâ. 

1.  Le  scoliaste  Çridharasvâmin  en  fait  l'énumération  sous  X,  45,  36. 
—  Dans  les  Evangiles  apocryphes^  qui  n*ont  guère  de  commun  avec  le 
Bhdgavata  que  d'être  comme  lui  des  écrits  sectaires,  mutatis  mutandiSf 
Tenfant  Jésus  ne  se  laisse  pas  instruire  avec  la  même  docilité  par  les 
maîtres  auxquels  Joseph  le  mène,  £v.  de  l'Enfance,  chap.  48  et  49;  Ev. 
de  la  Nativité,  ch.  30  et  31.  Mais  l'admiration  qu'il  inspire  à  tel  d'entre 
eux  n'est  pas  moins  vive  que  chez  Sàndipani  :  Ce  n'est  pas  un  disciple 
que  tu  m'as  donné,  c'est  un  maitre,  dit-il  à  Joseph,  ib.,  chap.  39.  Au  cha- 
pitre 52  de  ï Enfance,  le  philosophe  admire  aussi  l'universalité  des  con- 
naissances de  Jésus. 

2.  X,  45,  30. 

3.  X,  33,  32  :  Tefdm  {içvardndm)  jat  svavacoyuktam  buddhimdi(is 
tat  samdcaret  zn.  Le  sage  ne  doit  imiter  chez  les  êtres  supérieurs  que 
ce  qui  est  conforme  à  leurs  discours,  dit  le  narrateur  Çuka  en  réponse 
à  une  objection  du  roi  Parixit  à  propos  des  amours  de  Krsna  avec  les 
bergères. 

4.  X,  45,  38  :  gurau  vrttim  aninditdm  grdhayantau  zz  Faisant  adop- 
ter l'un  et  l'autre  une  conduite  irréprochable  vis-à-vis  du  gourou. 

5.  Krs,riah  Çriddmdnam  grham  dgataijfi  saippûjya,  dit  Çridharasvâmin 
en  tête  de  son  commentaire  sur  X,  80.  Ce  nom  est  aussi  celui  d'un 
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lié  de  Krsna  enfant  ou  jeune  homme  ne  fut  pas  inutile 
à  Çrldàman,  devenu  à  son  tour  maître  de  maison.  Mais 
alors,  pendant  son  noviciat,  Krsna,  dissimulant  son  pou- 
voir souverain  sous  les  dehors  de  la  nature  humaine  (X, 
45,  30),  se  bornait  à  édifier  ses  condisciples  et  à  s'en  faire 
aimer  en  partageant  avec  eux  tous  les  services  auxquels 

compagnon  de  jeu  du  jeune  Kr^a  en  X,  18,  23.  Cp.  Harivaniça,  st. 
3747.  Qu'on  doive  identifier  ou  non  ces  deux  homonymes,  c'est  bien 
certainement  à  celui  de  notre  épisode  que  fait  allusion  le  PaAcardtra  en 

4,  3,  147  :  Çriddma'dnanda-ddtri  z=  Celle  à  qui  Çridàman  doit  la  féli- 
cité, et  en  5,  5,  59  :  Çriddma'icvara^vallahhd  =  La  favorite  du  Sei- 
gneur de  Çridàman.  (Cp.  ci-dessous  80,  23,  et  81,  11.) 

Le  second  de  ces  composés  fait  partie  d'une  énumération  des  noms 
de  Râdhâ  (littéralement  grdce),  la  bergère  préférée  de  Kr^ça  (X,  30,  26 
et  s.),  sa  Çakti  ou  son  énergie,  comme  dit  le  Brahma  Vaivarta  Purd^a 
{Vmu  P.  Wilson,  édit.  Hall,  t.  5,  p.  264,  et  dans  la  Préface,  pas- 
sim).  Si  donc  il  fallait  s'en  rapporter  au  Pahcardira,  la  çaibyâ  de 
notre  texte  (80,  23)  ne  serait  autre  que  Râdhâ.  Mais  cette  identification 
présente  quelque  difficulté.  Sans  sortir  du  Bhdgavata,  on  verra  en 
80,  17  que  le  mot  çaibyd  désigne  non  pas  une  bergère,  mais  tout  au 
moins  une  des  16^000  princesses  qui  furent  délivrées  de  captivité 
et  épousées  par  Kr$qa  (X,  59).  Ailleurs  (X,  71,  43  et  83,  6)  il  s'applique 
à  une  de  ses  huit  épouses  principales  ou  mahisyal^.  Même  observa- 
tion sur  5,  32,  3  du  V.  P.  Le  Harivamqa  accole  au  mot  çaibyd  tan- 
tôt sudattd,  emprunté  de  confiance  comme  nom  propre  par  Wilson 
(Cp.  V,  />.,  éd.  Hall,  t.  5,  p.  82,  note)  et  après  lui  par  le  Dict.  de 

5.  -Pét.  à  la  trad.  franç.  des  st.  9179  et  9187  (Cp.  Langlois,  t.  2,  p.  157, 
plus  note  1,  pour  les  variantes  sudantd  et  suddntdy  et  p.  158),  tantôt 
tanvi  (st.  6703;  Cp.  Langlois,  t.  l•^  p.  500).  Le  traducteur  en  fait  deux 
noms  propres  sans  indiquer  d'autorité.  On  pourrait  y  voir  aussi  bien 
deux  épithètes  (=  bene  data  ;  tenais,  gracilis]  du  patronymique  eaibyd, 
employé  substantivement  comme  dans  deux  des  passages  du  Bh.  et 
dans  celui  du  V.  P.  cités  plus  haut.  Ce  qui  le  donne  à  penser,  c'est  que 
ces  deux  Purâqas  ne  connaissent  ni  Sudattd  ni  Tanvi;  les  commenta- 
teurs ne  les  connaissent  pas  davantage. 

Sur  l'identification  de  Çaibyâ,  ou  ils  se  taisent,  ou  ils  se  contredisent. 
Le  SCO.  Ratnagarbha  (V.  P,  Wilson,  éd.  Hall,  t.  5,  p.  107),  qui  re- 
garde la  Çaibyâ  du  V,  P.  (5,  32,  3  )  comme  une  des  huit  principales 
épouses  de  Krsna,  ne  l'identifie  sous  cette  stance  âvec  aucune  de 
celles  qui  sont  énumérées  en  5,  28,  1-5  ;  et  le  sco.  Çridhara,  qui  a  com- 
menté le  cinquième  livre  du  F.  P.  et  les  douze  livres  du  Bhdgavata,  est 
muet  de  mcrac  sur  la  çaibyâ  de  X,  71,  43  et  de  80.  23.  Ailleurs,  sur  X,  61, 
17.  à  propos  des  fils  de  Bhadrâ  {Satlgrdmajit-pramukhâh  Satyaka-antd 
Bhadrdyâh  sutdh),  dont  l'énumération  suit  celle  des  fils  de  Mitravindâ, 
il  identifie  Çaibyâ  avec  la  mahisi  Bhadrâ  dont  les  fils  sont  les  mêmes 
que  ceux  attribues  à  Çaibyâ  dans  le  Harivamça,  st.  9187  :  sudattdydm 
tu  caibydydm  sahgrdmajid  ajdyata,  et  dans  le  V.  P.,  5,  32,  3  :  safigrd- 
majit'pradhdnds  tu  caibydydm  abhavan  sutdh  '  Cette  même  (Bhadrâ). 
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Tusage  assujettissait  les  étudiants  envers  leur  maître  et 
l'épouse  de  leur  maître  (V.  ci-dessous  ch.  80,  st.  35etsuiv.). 
Si  la  force  des  choses  nous  le  montre  échappant  miracu- 
leusement dès  le  berceau  aux  monstres  conjurés  pour  sa 
perte  (X,  ch.  6  et  7),  les  domptant  un  peu  plus  tard 
par  un  acte  d'énergie  qui  fait  l'admiration  de  Brahmâ  (X, 
ch.  11-14),  et  multipliant  ses  hauts  faits,  en  grandissant, 
dans  l'intérêt  de  ceux  qui  l'aiment  (X,  ch.  16  et  suiv.),  il 
n'en  dérobe  pas  moins  soigneusement,  dans  le  train  ordi- 
naire de  la  vie,  sa  nature  divine  aux  yeux  charnels  '  :  on 

dit-il,  s'appelle  aussi  Çaibyâ,  Çaibyândmâ  (a)pi  sd  (Bhadrd)  eva.  Mais 
sur  X,  83,  6,  d'après  l'indication  hors  texte  de  la  stance  12  et  malgré 
une  différence  notable  de  cette  st.  avec  X,  58,  56,  il  identifie  Çaibyâ  avec 
Mitravindâ  [Çaibyez=.he  Mitravinde),  sans  rappeler  Fidenlification  qu'il  a 
proposée  sur  X,  61,  17,  et  sans  s'arrêter  à  la  différence  des  noms  des 
enfants  attribués  dans  nos  deux  Purânas  à  Mitravindâ  et  à  Çaibyâ.  Ce- 
pendant l'identification  de  X,  61,  17,  peut  se  soutenir.  Bhadrâ  était  fille 
de  Dhrs^aketu  le  kaikaya  (IX,  24,  37)  ;  elle  est  appelée  elle-même  Kai- 
kayif  X,  58,  56.  Or  Kaikaya  ou  Kaikeya  est  un  des  quatre  fils  de  Çibi 
(IX,  23,  3);  elle  peut  donc  porter  aussi  le  patronymique  Çaibyâ.  Je  re- 
marque de  plus  qu'elle  a  été  donnée  en  mariage  par  ses  frères  à  Krjna, 
bhrdtrhhir  dattdm,  X,  58,  56,  d'où  peut-étrs  l'épithète  sudattdm  accolée 
à  la  Çaibyâ  du  Harivamçaf  tandis  que  Mitravindâ  fut  enlevée  de  force 
par  Kr^Qa,  prasahya  hrtavdn  kr^i^ah^  X,  58,  31.  Enfin  les  fils  de  Bha- 
drâ Çaibyâ  sont  les  mêmes  dans  le  Bh.  P.  que  ceux  de  la  Sudattâ  Çaibyâ 
du  Harivarpca  et  de  la  Çaibyâ  tout  court  du  V.  P, 

A  part  la  tradition  recueillie  par  le  PaAcardtrUf  les  textes  ne  permet- 
tent pas,  à  ma  connaissance,  d'affirmer  l'identité  de  notre  Çaibyâ  avec 
Râdhâ;  mais  il  est  une  hypothèse  qu'ils  ne  contredisent  pas.  Puisque 
Bhadrâ  Çaibyâ  est  donnée  à  Krsna  par  ses  frères,  sa  mère  Çruta- 
kîrti  devait  être  veuve,  et,  comme  il  n'est  dit  nulle  part  que  celle-ci  se 
fût  brûlée  sur  le  bûcher  de  son  mari  Dhr${aketu,  elle  pouvait  se  trou- 
ver avec  sa  fille  auprès  de  Yasudeva,  fils  comme  elle  de  Çûra,  quand 
éclata  (X,  2,  initia)  la  persécution  dirigée  par  Kaiçsa  contre  les  Yadus. 
Les  bergers  de  Nanda  ont  pu  recueillir  la  jeune  Bhadrâ  devenue  orphe- 
line, l'élever  avec  leurs  filles,  lui  donner  peut-être  dès  lors  le  nom  de 
Râdhâ  à  cause  de  la  grâce  de  sa  personne,  qui  la  fit  distinguer  entre 
toutes  par  Kr$pa  ;  et  celle-ci,  après  la  mort  de  Kaipsa,  recouvrer, 
comme  tant  d'autres  (X,  45,  15  et  s.),  sa  famille,  son  rang  et  son  nom 
qu'elle  devait  perdre  encore  pour  reprendre  le  surnom  de  Râdhâ  dans 
la  suite  des  temps.  Quant  au  brahmane  Çrîdâman,  dont  le  nom  se 
trouve  parmi  ceux  des  jeunes  compagnons  de  Krçjia,  il  pouvait  n'être  pas 
inconnu  d'elle,  bien  qu'elle  apporte  naturellement  plus  de  réserve  que 
celui-ci  vis-à-vis  de  son  camarade  d'enfance. 

1.  Afdmsadrçdm  auquel  j'ai  substitué  m^^rç^m  (X,  3,  28),  sans  alté- 
ration du  sens  général,  pour  la  régularité  du  mètre  et  sur  l'autorité 
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ne  peut  le  reconnaître  sous  la  forme  humaine  qu'il  revêt 
ici-bas  \  à  moins  qu'il  ne  se  soit  d'abord  révélé  dans 
l'appareil  de  sa  majesté  suprême  (X,  3,  9  et  suiv.),  dans 
l'essence  des  choses  dont  les  principes  sont  en  lui  (X,  7, 
36  et  sulv.  ;  et  8,  36  et  suiv.).  Toutefois  ces  apparitions  ne 
se  produisent  que  devant  un  seul  témoin,  deux  au  plus,  et 
pour  un  instant  ;  le  Dieu  ne  s'est  pas  plus  tôt  montré  qu'il 
disparait  soudain  derrière  le  voile  de  l'illusion  magique  et 
ne  laisse  voir  à  sa  place  qu'un  petit  enfant  comme  aupa- 
ravant*. 

Le  mystère  dont  s'enveloppe  nécessairement  son  es- 
sence divine  en  descendant  sur  la  terre  ne  pouvait  recou- 
vrir de  même  sa  sagesse  et  les  autres  qualités  de  son  âme, 
sans  qu'il  manquât  à  la  mission  qu'il  s'était  donnée;  car 
pour  sauver  le  monde  il  fallait  l'instruire,  et  pour  le  per- 
suader il  fallait  s'en  faire  aimer.  Or  cette  double  condi- 
tion, Krsna  se  l'impose  tout  d'abord.  A  peine  âgé  de  sept 
ans,  comme  on  faisait  autour  de  lui  les  préparatifs  d'un 
sacrifice  traditionnel  %  il  avait  exposé  la  doctrine  des  œu- 
vres à  son  père  adoptif  devant  les  anciens  de  la  tribu  ^ 
et  s'était  fait  écouter  et  obéir  de  tous ,  l'aflection  et  la 
reconnaissance  qu'on  lui  portait  inclinant  d'avance  les 
cœurs  à  adopter  ses  idées.  A  peine  en  effet  commençait- 
il  à  marcher  que  tous,  dans  la  station  de  bergers  où  il  était 
élevé,  avaient  déjà  pour  lui  la  tendresse  d'un  père  et  d'une 
mère;  et  il  les  payait  de  retour  par  sa  piété  filiale,  dont 
l'expression  touchante  redoublera  d'émotion  quand  il  se 
trouvera  plus  tard  en  présence  de  ses  père  et  mère  véri- 
tables (X,  44,  50  et  51  ;  45,  1  et  s.).  Pour  le  moment  ses 

d'un  manuscrit  de  la  Bibliothèque  bodléienne.  Mais  Çridhara  a  lu  et 
commenté  la  leçon  vulgaire  :  mâmsacaxu^àm ;  Cp.  Job  10,  4,  oculi  car- 
nei.  Les  Dicl.  n'ont  relevé  ni  le  composé  du  texte  ni  celui  de  la  glose. 
Par  opposition  à  la  vision  matérielle,  le  Bh.  P.  emploie  les  composés 
upaniiaccaxuSy  câstracaxus  pour  désigner  la  perception  des  vérités 
surnaturelles.  Prajftdcaxus  a  dans  l'usage  une  acception  plus  restreinte, 
il  signifie  aveugle  (Mahâbh,  X,  513). 

1.  Na  anyato  madbhavam  jndnam  martyalihgena  janyate  (X,  3,  44). 

2.  X,  3,  46;  8,  43  et  44;  13,  61. 

3.  X,  24,  1  et  s. 

4.  Cp.  l'enfant  Jésus  devant  les  docteurs  de  la  loi,  S.  Luc,  2,  46  et  9. 
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escapades  enfantines  n'ôtaient  rien  au  respect  qu'il  devait 
à  ceux  qui  avaient  autorité  sur  lui*  :  ainsi  en  X,  9,  21  et 
suiv.,  il  pousse  la  déférence  jusqu'à  aider  sa  nourrice  à 
l'attacher  au  mortier,  quand  elle  veut  le  punir  de  ses 
petits  méfaits.  Et  sa  condescendance  n'est  pas  limitée  à 
ses  proches^  à  ceux  qui  l'entourent  :  tout  invincible  qu'il 
est,  il  se  laisse  vaincre  par  ceux  qui  le  connaissent  et  qui 
l'aiment,  il  est  à  la  dévotion  de  ses  adorateurs;  comme 
l'arbre  du  paradis  qui  comble  tous  les  désirs,  il  accorde 
tout  à  la  prière  qui  part  du  fond  du  cœur,  à  celle  même 
qui  n'ose  pas  exprimer  ou  former  un  souhait.  Quand  on 
l'aborde  avec  ces  dispositions,  rien  ne  lui  est  indifférent 
de  ce  qu'on  lui  offre.  Nous  allons  l'entendre  dire  k  Çrl- 
dàman  :  Brahmane,  quel  présent  m'as-tu  apporté  de 
chez  toi?  La  plus  petite  offrande  qui  m'est  faite  avec  foi 
par  mes  dévots  est  très  grande  à  mes  yeux;  la  plus 
grandcy  faite  sans  foi,  ne  m'est  point  agréable.  Quoi 
qu'on  me  présente  avec  amour,  une  feuille,  une  fleur , 
un  fruit  ou  de  l'eau,  dès  qu'on  me  l'offre  avec  amour^ 
je  l'agrée,  je  m'en  nourris*;  et  pour  l'encourager  à  im- 
plorer la  générosité  de  son  ancien  camarade,  la  femme 
de  Çrldàman  lui  dira  :  //  se  donne  lui-même  à  qui  pense 
à  lui^.  Le  reste,  il  le  donne  par  surcroît  *,  ainsi  qu'on  va 
le  voir;  ou  s'il  ne  le  donne  pas,  c'est  une  épreuve,  c'est 
un  danger  qu'il  épargne  d'avance  à  ses  serviteurs  fidèles, 
et  ceux-ci  lui  en  sont  aussi  reconnaissants  que  de  ses 
bienfaits  effectifs  :  Dans  sa  bonté  pour  moi  y  Krsna  s'est 
dit  sans  doute  :  «  Si  cet  infortuné  devient  riche^  il per- 

1.  X,  8,  21  et  s.;  Et  erat  subditus  illisy  est-il  dit  de  Jésus  à  l'égard 
de  Joseph  et  de  Marie,  S.  Luc.  2,  51. 

2.  V.  ci-dessous  81,  3  et  4  :  Kim  npâyanam  dnitar(i  brahman  me  bha- 
vatd  grhâi  I  ai!Lv  apy  upâliftain  bhaktaih  premnà  bhury  eva  me  bhavet  \ 
bhûry  apy  abhaktopâhrlam  na  me  tosdya  kalpate  \\ pattraijn  puspam 
phalam  toyam  yo  me  bhaktyd  prayacchati  \  tad  aham  bhaktyupdhrtam 
açndmi  priyam  dlmanah.  ||81y  35  ;  cp.  S.  Matthieu,  10,  42  :  Et  qui po- 
tum  dederit  uni  ex  minimis  isiis  caliccm  nquae  frigidœ  tantum  in  nomine 
meo,  etc. 

3.  V.  ci-dessous  80,  11  :  smaratah  pddakamalam  dtmdnam  api  yac- 
chati. 

4.  Cp.  Quarite  primum  regnum  Dei  et  justitiam  ejus;  csetera  adjicien- 
tur  vobis. 
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dra  la  raison^  il  ne  pensera  plus  à  moi  peiU-étre  »,  et 
il  ne  nia  pas  fait  le  plus  petit  présent^. 

Ces  idées,  quelques-unes  des  expressions  qui  les  ren- 
dent, certains  faits  qui  s'y  rattachent,  ne  sauraient  mettre 
en  question  l'indépendance  radicale  du  développement 
religieux  chez  les  Hindous.  Ils  sont  intéressants  à  re- 
cueillir et  à  signaler,  ils  peuvent  mettre  sur  la  voie  de 
quelques  emprunts  accidentels  dont  la  trace  est  encore 
à  trouver  avec  certitude;  car  il  suffit  qu'ils  aient  été  pos- 
sibles' pour  n'être  pas  niés.  Mais  le  fond  des  doctrines 
hindoues  n'en  reste  pas  moins  intact.  Notre  épisode  lui- 
même  l'atteste.  C'est  bien  dans  l'Inde  qu'il  nous  trans- 
porte. L'ancienne  mythologie  n'y  est  peut-être  plus  guère 
chez  l'auteur  qu'une  réminiscence  littéraire',  lui  permet- 
tant, par  exemple,  d'indiquer  dans  un  langage  intelli- 
gible pour  tous  la  distance  qui  sépare  le  bonheur  de  s'unir 
à  jamais  à  Dieu  et  les  jouissances  temporelles,  représen- 
tées par  celles  du  ciel  d'Indra  (ch.  80,  st.  17,  et  ch.  81, 
st.  12).  L'idée  de  la  Triade,  celle  de  la  place  qu'y  occupait 
Visnii  et  du  rôle  qu'il  y  jouait,  n'y  sont  pas  oubliées  (80, 
30),  bien  qu'en  devenant  Krsna  il  soit  monté  au  rang  su- 
prême et  qu'il  anime  tous  les  êtres  (80,  34).  Il  n'y  a  plus 
de  réalité  que  lui  seul  ;  le  monde  sensible  est  illusion  pure 
(80,  30),  et  les  âmes  y  errent  sans  relâche  dans  les  condi- 
tions les  plus  diverses  suivant  les  œuvres  accomplies  par 
elles  dans  leurs  existences  antérieures.  On  peut  s'étonner 
que  des  idées  de  morale  religieuse,  plus  ou  moins  voisines 
des  nôtres,  aient  pu  se  greffer  sur  des  doctrines  et  des 
principes  si  différents.  Qu'on  veuille  bien  réfléchir  cepen- 
dant que  l'esprit  humain  a  ses  limites,  et  qu'en  visant  le 
même  objet,  il  arrive  presque  fatalement,  sans  partir  des 
mêmes  données,  à  des  conclusions  fort  approchantes;  et, 

1.  V.  ci-dessous  81»  20. 

2.  La  date  assignée  par  Eugène  Burnouf  à  la  rédaction  du  Bhâgavata 

(V.  la  Préface  du  premier  volume)  sera  peu  modifiée,  selon  toute  appa- 
rence, par  les  recherches  qui  pourront  être  faites  dans  les  livres  litur- 
giques pour  la  contrôler  à  l'aide  des  citatio^:^'  empruntées  à  ce  poème. 

3.  Vfddhaih  ~  les  vieilles  (divinités),  dit  dédaigneusement  le  texte  de 
notre       livre  ;  lirahmâdihhih  zzi  Hrahmà  et  les  autres,  ajoute  la  glose. 
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sans  nier  absolument  toute  influence  étrangère,  on  s'ex- 
pliquera plus  d'une  rencontre,  plus  d'une  coïncidence 
qui  ont  pu  surprendre  au  premier  abord. 


CHAPrrRE  LXXX. 

6.  Il  y  avait  un  Brâhmane  ami  de  Krsna,  très  versé 
dans  le  Veda,  détaché  des  objets  sensibles,  dont  le  cœur 
était  apaisé,  les  sens  domptés, 

7.  Et  qui  vivait  de  ce  que  le  hasard  lui  offrait.  Il  ap- 
partenait à  Tordre  des  maîtres  de  maison,  et  sa  femme, 
vêtue  de  haillons  comme  lui,  était  desséchée  par  la  faim. 

8.  I^  pauvre,  la  Adèle  épouse,  abordant  son  mari  avec 
un  visage  abattu,  lui  dit  d'une  voix  humble  et  tremblante  : 

9.  <K  Vénérable  Brâhmane,  n'as-tu  pas  pour  ami  l'époux 
a  de  Cri*  en  personne,  Bhagavat,  le  pieux,  le  secourable 
a  chef  des  Sâtvatas  ? 

10.  ce  Va  le  trouver,  ô  noble  époux;  il  est  le  refuge 
«  des  bons;  à  un  infortuné  maître  de  maison  comme  toi 
a  il  donnera  la  richesse  et  l'abondance. 

11.  <K  C'est  à  Dvâravatl  que  réside  maintenant  le  sei* 
a  gneur  des  Bhojas,  des  Vrsnis  et  des  Andhakas'  :  à  qui 
<K  pense  à  ses  pieds,  pareils  au  lotus,  le  gourou  des  mondes 
«  se  donne  lui-même  ; 

12.  a  Mais  les  biens  et  les  plaisirs  qu'il  aime  ne  sont 
a  pas  ceux  qu'on  souhaite  le  plus.  t>  Le  Brâhmane,  ainsi 
sollicité  de  mille  manières  par  son  épouse  à  maintes  et 
maintes  reprises  :  a  C'est  déjà  un  très  grand  avantage  que 
a  de  voir  Celui  dont  la  gloire  est  excellente'  ]>, 

13.  Se  dit-il,  et  se  décidant  à  partir  :  a  Y  a-t-il  à  la  mai- 
a  son  quelque  chose  à  lui  offrir  ?  Donne-le  moi,  ô  femme 
c(  bénie  d. 

1.  La  même  que  Laxmi,  déesse  de  la  beauté  et  de  la  fortune,  épouse 
de  Vî$nu-Kr$na. 

2.  Noms  de  familles  ou  tribus  de  la  race  des  Yâdavas,  à  laquelle 
Kr$na  appartenait. 

3.  Uttamaçloka,  épithète  employée  dans  le  Bh.  P.  comme  synonyme 
de  Kr$na- 
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14.  Celle-ci  demanda  à  des  Brahmanes  quatre  poi- 
gnées de  grains  de  riz  écrasés  et  les  enveloppa  dans  un 
lambeau  du  vêtement  de  son  mari  pour  être  offerts  (à 
Krsna). 

15.  L'éminent  Brâhmane,  les  ayant  pris,  partit  pour 
Dvàrakâ  en  se  disant  avec  inquiétude  :  c  Comment  pour- 
«  rai-je  voir  Krsna  ?  » 

16.  Quand  le  Brâhmane  eut  dépassé  trois  postes  et 
trois  enceintes  avec  des  Deux-fois-nés  \  il  se  trou%'a  au 
milieu  des  maisons  des  serviteurs  fidèles  d' Acyuta  les 
Andhakas  et  les  Vrsnis  à  l'abord  difficile. 

17.  En  pénétrant  dans  la  demeure  fortunée  de  Tune 
des  seize  mille  épouses  de  Hari,  il  crut  entrer  en  quelque 
sorte  dans  la  félicité  de  Brahme. 

18.  Acyuta,  qui  était  sur  la  couche  de  sa  bien-aimée, 
Tayanl  aperçu  de  loin,  se  leva  aussitôt  et  allant  à  lui  le 
pressa  avec  bonheur  dans  ses  bras. 

19.  Transporté  d'allégresse  au  contact  des  membres  de 
réminent  Brâhmane,  son  ami  chéri,  le  (héros)  aux  yeux 
de  lotus  versa  des  larmes  de  joie. 

20.  Puis  ayant  fait  asseoir  son  ami  sur  sa  propre  cou- 
che, lui  ayant  offert  le  présent  d'honneur  et  lavé  les  pieds, 
le  Bienheureux  qui  purifie  les  mondes 

2 1 .  Reçut  sur  sa  tète  l'eau  où  il  lui  avait  lavé  les  pieds, 
ô  roi,  les  oignit  avec  des  arômes  divins  et  des  prépara- 
tions de  bois  de  santal,  d'aloès  et  de  fleurs  de  safran  ; 

22.  Et,  prodiguant  avec  joie  en  Thonneur  de  son  ami 
l'encens  odorant  et  les  rangées  de  lampes,  lui  présentant 
du  bétel  et  une  vache,  il  lui  souhaita  la  bienvenue. 

23.  Bien  que  le  Brahmane  fût  couvert  de  haillons  et  de 
souillures,  décharné  et  imprégné  de  racines  de  poivre 

1.  En  sansc.  dvija  rz  àrya  initié,  particulièrement  Brâhmane. 

2.  Acyuta  =  abhra^\ay  celui  qui  n'est  pcLs  déchu,  ëpithète  de  l'Être 
suprême,  employée  comme  nom  propre  de  Krsna  par  ses  adorateurs. 
Plus  bas,  17,  Hari  est  un  autre  nom  de  Krsna.  Brahme,  transcription 
du  neutre  brahma,  par  opposition  au  masculin  Brahmâ^  la  première  per- 
sonne de  la  triade,  désigne  l'Être  suprême  dont  l'essence  est  existence^ 
intelligence  et  félicité.  On  l'appelle  encore  le  pire  du  monde,  le  père 
des  trois  mondes.  V.  ci-dessous  st.  26. 
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long,  la  fille  des  Çibis'  mania  complaisamment  pour  lui 
le  chasse-mouches  et  réventait. 

24.  Les  habitants  du  gynécée  s'étonnaient  de  voir 
K.rsna  à  la  gloire  pure  témoigner  à  un  homme  vil  tant 
d'amitié  et  de  respect  : 

25.  «  Qu'a  fait  de  méritoire  ce  vil  mendiant,  dénué  de 
(c  tout  prestige,  objet  de  mépris  ici-bas,  et  le  dernier  des 
(c  honmies, 

26.  «  Pour  que  le  gourou  des  trois  mondes^  Celui  en 
fc  qui  Cri  réside,  laissant  sa  bien-aimée  sur  sa  couche, 
(f  embrasse  ce  Brahmane  comme  un  frère  aîné  ?  » 

27.  Les  deux  (amis),  ô  roi,  répétèrent  en  se  tenant  par 
la  main  les  vieux  chants  qui  les  charmaient  pendant  leur 
séjour  dans  la  maison  du  gourou. 

28.  Le  Bienheureux  dit  :  «  Au  sortir  de  la  maison  du 
«  gourou,  après  lui  avoir  payé  ses  honoraires,  ô  Brâh- 
«  mane  fidèle  observateur  de  la  loi,  as-tu  épousé  une 
«  femme  digne  de  toi  ? 

29.  c  Selon  toute  apparence  ton  cœur  n'est  pas  trou- 
a  blé  par  l'attachement  aux  joies  de  la  maison  ;  tu  ne  te 
oc  complais  pas  dans  la  richesse,  je  le  sais,  ô  sage. 

30.  (C  Quelques-uns  accomplissent  les  œuvres  sans  que 
«  les  désirs  agitent  leurs  cœurs,  parce  qu'ils  dédaignent 
oc  les  créations  de  l'Illusion  divine',  comme  je  fais  moi- 
a  même  en  conservant  le  monde. 

31.  a  Te  souviens-tu  parfois,  ô  Brahmane,  de  notre 
«  séjour  dans  la  famille  du  gourou  ?  Le  Deux-fois-né  qui 
«  y  puise  la  science  nécessaire  franchit  sans  retour  les 
«  ténèbres  de  l'existence. 

32.  ce  II  y  a  le  gourou  par  qui  l'homme,  recevant  une 
«  seconde  naissance,  naît  réellement  aux  bonnes  œuvres; 
«  celui,  à  qui  il  a  dû  de  naître  d'abord  ici-bas,  ô  ami  ;  et 


1.  V.  r avant-propos,  n.  12. 

2.  C'esUà-dii;e  le  monde  extérieur,  produit  de  l'illusion,  de  la  çakti 
ou  énergie  divine.  En  tant  que  Brabmc  s'incarne  en  Visnu  ou  Rr$na, 
il  conserve  le  monde,  il  agit,  mais  comme  il  ne  s'attache  pas  à  sou 
œuvre,  elle  n'entraîne  pour  lui  aucune  conséquence  en  bien  ou  en  mal, 
à  rinverse  des  êtres  égarés  par  l'illusion,  qui  recueillent  toujours  un 
fruit  bon  ou  mauvais  en  rapport  avec  le  caractère  de  leurs  actes. 

Mél.  Renlbb.  8 
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«  celui  qui  donne,  comme  moi,  la  science  divine  aux 
a  hommes  des  quatre  ordres. 

33.  «  Parmi  ceux  qui  appartiennent  à  une  caste  ou  à 
«  Vin  ordre,  ô  Brahmane,  ceux-là  entendent  bien  leur 
a  intérêt,  qui,' me  prenant  pour  gourou,  franchissent  sou- 
((  dain  à  ma  parole  Tocéan  de  l'existence. 

34.  ((  Sacrifice,  naissance  par  excellence  (initiation), 
((  calme  de  Tàme,  rien  ne  m'agrée,  à  moi  qui  suis  Fàme 
«  de  tous  les  êtres,  autant  que  la  déférence  pour  le  gou- 
«  rou. 

35.  ((  Te  souviens-tu,  Brahmane,  de  ce  qui  nous  arriva 
«  au  temps  de  notre  séjour  chez  le  gourou,  un  jour  que 
«  sa  femme  nous  avait  envoyés  chercher  du  bois  ? 

36.  «  Dès  notre  entrée  dans  la  grande  forêt,  ô  Deux- 
«  fois-né,  il  s'éleva,  hors  de  saison,  un  grand  vent  d'une 
«  violence  extrême,  accompagné  de  pluie  et  de  coups  de 
((  tonnerre  formidables. 

37.  «  Le  soleil  disparut  et  l'horizon  se  couvrit  de  ténè- 
«  bres;  bas-fonds,  rives  escarpées,  tout  était  eau,  on  ne 
a  distinguait  rien. 

38.  «  Frappés  incessamment  à  coups  redoublés,  dans 
«  la  forêt  transformée  en  lac,  par  des  rafales  de  vent 
((  et  de  pluie,  et  ne  distinguant  plus  les  régions  du  ciel, 
<(  nous  portions  péniblement  notre  fardeau  en  nous  te- 
((  nant  par  la  main. 

39.  «  A  cette  nouvelle,  le  vénérable  Sândlpani,  notre 
«  précepteur,  se  mettant  en  quête  de  nous,  ses  disciples, 
«  aussitôt  que  le  soleil  fut  levé,  nous  vit  en  grande  peine: 

40.  «  Hélas  I  mes  enfants  (dit-il),  vous  avez  bien  souf- 
«  fert  à  cause  de  nous.  Les  êtres  vivants  n'aiment  rien 
«  tant  que  leur  personne,  et  vous  n'en  avez  tenu  aucun 
«  compte  par  dévouement  pour  moi. 

41.  «  Voilà  bien  ce  que  de  vertueux  disciples  doivent 
c(  faire  pour  s'acquitter  envers  leur  gourou  :  lui  sacrifier 
«  avec  un  cœur  pur  leur  propre  corps,  qui  est  la  condi- 
((  tion  de  tout  bien. 

42.  «  Je  suis  content  de  vous,  ô  Deux-fois-nés  émi- 
a  nents;  puissent  vos  souhaits  se  réaliser  I  Puissent  vos 
«  vœux  s'accomplir  en  ce  monde  et  dans  l'autre  ! 
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43.  <c  As-tu  conservé  ce  souvenir  et  bien  d'autres  du 
«  temps  de  notre  séjour  dans  la  maison  du  gourou  ?  C'est 
«  grâce  seulement  à  la  bienveillance  du  gourou  que 
«  l'homme  devient  mûr  pour  le  calme  de  Tàme  »  • 

44.  Le  Brâhmane  dit  :  «  Dieu  des  Dieux,  gourou  des 
«  mondes,  quel  avantage  n'avons-nous  pas  retiré  de  notre 
f(  séjour  chez  nos  gourous  avec  toi,  avec  l'ami  de  la  vé- 
a  rité? 

45.  «  Ton  corps  étant  le  Veda  qui  se  compose  d'hymnes 
«  et  comme  un  champ  ensemencé  des  biens  les  plus 
a  grands,  ton  séjour  chez  les  gourous  est  apparence  pure 
«  de  ta  part.  » 

GHAPITBE  LXXXI. 

1 .  Tout  en  causant  ainsi  avec  l'éminent  Deux-fois-né, 
Hari,  qui  connaît  les  pensées  de  tous  les  êtres,  lui  adressa 
la  parole  en  souriant. 

2.  Le  bienheureux  Krsna,  dévoué  aux  Brahmanes  (dit) 
à  son  cher  Brahmane  par  manière  de  plaisanterie,  lui  qui 
est  la  voie  des  bons,  en  portant  sur  lui  un  regard  affec- 
tueux : 

3.  «  Brahmane,  quel  présent  m'as-tu  apporté  de  chez 
«  toi?  La  plus  petite  offrande  qui  m'est  faite  avec  foi  par 
<c  mes  dévots  est  très  grande  à  mes  yeux  ;  la  plus  grande, 
il  faite  sans  foi,  ne  m'est  point  agréable. 

4.  «  Quoi  qu'on  me  donne  avec  amour,  une  feuille, 
«  une  fleur,  un  fruit  ou  de  l'eau,  dès  que  cela  m'est  of- 
«  fert  avec  amour,  je  l'agrée,  je  m'en  nourris.  » 

5.  Malgré  ces  paroles,  ô  roi.  le  Deux-fois-né,  tenant  son 
visage  baissé,  n'osait  offrir  une  poignée  de  riz  écrasés  à 
Tépoux  de  Çrl. 

6.  Celui  qui  voit  dans  l'âme  de  tous  les  êtres,  sachant 
très  bien  pourquoi  le  Brâhmane  était  venu,  se  dit  en  lui- 
même  :  «  Ce  n'est  pas  Cri  (la  Fortune)  qu'aime  celui-là, 
«  c'est  â  moi  que  dès  longtemps  il  a  voué  son  cœur. 

7.  «  Mais  il  est  attaché  à  sa  fidèle  épouse,  et  il  est  venu 
«  à  moi  pour  lui  faire  plaisir  :  je  lui  donnerai  des  ri- 
fi  chesses,  rares  même  chez  les  Dieux.  » 
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8.  Ainsi  il  dit  en  lui-même,  et  dans  le  vêtement  d'écorce 
du  Deux-fois- né  il  prit  des  grains  de  riz  écrasés  en  disant  : 
M  Qu'est-ce  que  cela  ? 

9.  «  Mais  ce  que  tu  as  apporté  là  me  fait  le  plus  grand 
a  plaisir,  ami  ;  pour  moi,  qui  suis  Tàme  de  l'univers,  c'est 
<(  un  régal  que  ces  grains  de  riz  écrasés.  » 

10.  A  ces  mots,  il  avala  d'une  seule  bouchée  une  poi- 
gnée de  riz  et  il  allait  en  prendre  une  seconde  lorsque  Çrî 
qui  ne  le  perd  pas  de  vue  arrêta  la  main  de  l'être  suprême  : 

11.  «  Ame  de  l'univers,  dit-elle,  il  suffit  que  l'homme 
«  t'ait  causé  une  jouissance  pour  qu'il  goûte  pleinement 
«  toutes  les  félicités  en  ce  monde  et  dans  l'autre.  » 

12.  Or  pendant  la  nuit  que  le  Brahmane  passa  dans  le 
palais  d'Acyuta,  après  avoir  bu  et  mangé  à  son  aise,  il 
se  crut  transporté  en  quelque  sorte  au  ciel  d'Indra. 

13.  Complimenté  le  lendemain  matin  par  l'auteur  de 
toutes  choses,  par  Celui  qui  met  son  bonheur  en  lui- 
même,  le  Brahmane  retourna  chez  lui  en  se  félicitant 
chemin  faisant. 

14.  Il  n'avait  reçu  aucun  riche  présent  de  Krsna,  il  ne 
lui  avait  rien  demandé,  et  il  revenait  tout  honteux  auprès 
(le  sa  femme,  mais  heureux  d'avoir  vu  l'Etre  grand  par 
excellence. 

15.  «  Ah  I  j'ai  vu  (disait-il)  ce  qu'est  pour  les  Brahmanes 
<  la  bonté  du  Dieu,  ami  des  Brahmanes;  car  tout  pauvre 
«  que  je  suis,  il  m'a  embrassé,  lui  qui  tient  Laxmi  sur 
<(  sa  poitrine. 

16.  «  Qu'y  a-t-il  de  commun  entre  un  pauvre,  un  pé- 
((  cheur  comme  moi,  et  Krsna  sur  qui  Çrî  repose  ?  «  Mon 
((  cher  Brahmane  »,  disait-il  en  me  pressant  dans  ses 
((  bras. 

17.  «  Il  m'a  fait  asseoir  sur  la  couche  de  sa  bien-aimée, 
<(  comme  on  tait  entre  frères  ;  et,  le  chasse-mouches  en 
«  poils  de  yak  à  la  main,  son  épouse  a  dissipé  ma  fatigue. 

18.  «  Il  m'a  essuyé  les  pieds  avec  la  déférence  la  plus 
«  grande  ;  il  m'a  honoré  comme  un  Dieu,  lui,  le  Dieu  des 
((  Dieux,  le  Dieu  des  Brahmanes. 

19.  «  Le  ciel  d*Indra  et  la  délivrance,  les  magnificences 
«  du  monde  inférieur  et  celles  de  la  terre,  tous  les  dons 
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«  surnaturels  eux-mêmes  ont  leur  racine  pour  les  hommes 
(c  dans  le  culte  qu'ils  rendent  à  ses  pieds. 

20.  «  Il  s'est  dit  sans  doute  dans  sa  bonté  :  n  Si  cet 
«  infortuné  devient  riche,  il  en  perdra  la  raison,  il  ne 
«  pensera  plus  à  moi  peut-être  »;  et  il  ne  m'a  pas  fait  le 
«  plus  petit  présent.  » 

21.  Tout  en  agitant  ces  pensées  en  lui-même,  il  arriva 
dans  le  voisinage  de  sa  demeure  :  elle  était  entourée  de 
tous  les  côtés  de  chars  célestes  aussi  brillants  que  la  lune, 
le  feu  et  le  soleil, 

22.  De  bosquets  et  de  jardins  splendides  qu'animaient 
des  volées  d'oiseaux  par  leurs  chants,  d'étangs  couverts 
de  lotus  bleus,  de  lis  blancs,  de  lis  d'eau,  de  lotus  de  nuit 
épanouis, 

23.  Et  hantée  par  des  hommes  richement  parés,  par 
des  femmes  aux  yeux  de  gazelle  :  a  Qu'est-ce  que  cela  ?  A 
«  qui  est  cette  demeure  ?  Comment  cela  s'est-il  fait  ?  » 

24.  Comme  il  se  livrait  à  ces  réflexions,  des  hommes  et 
des  femmes  semblables  à  des  Immortels  accueillirent  le 
fortuné  Bràhmane  au  bruit  retentissant  des  chants  et  des 
instruments  de  musique. 

25.  Sa  fidèle  épouse,  transportée  de  joie,  hors  d'elle- 
même  en  apprenant  son  arrivée,  sortit  au  plus  vite  de  sa 
demeure  :  telle  Çrî  (la  Beauté),  prenant  un  corps,  quitte 
sa  retraite  (l'étang  de  lotus). 

26.  A  la  vue  de  son  époux,  Tépouse  fidèle,  soupirant 
de  tendresse,  fondant  en  larmes  et  fermant  les  yeux,  le 
salua  avec  conscience  de  ce  qui  était  arrivé  et  l'étrei- 
gnit  dans  ses  bras  par  la  pensée  ; 

27.  Et  lui-même  demeura  stupéfait  en  voyant  son 
épouse  aussi  brillante  qu'une  déesse  portée  sur  un  char 
céleste,  et  resplendissante  au  milieu  de  ses  servantes  pa- 
rées de  colliers  d'or. 

28.  Ivre  de  joie,  il  pénétra  avec  elle  dans  sa  demeure 
ornée  de  colonnes  de  cristal  par  centaines,  comme  le  pa- 
lais du  grand  Indra  : 

29.  On  y  voyait  des  couches  d'ivoire  aussi  blanches 
que  l'écume  du  lait  et  garnies  de  tentures  d'or,  des  litières, 
des  chasse-mouches  en  poils  de  yak,  à  manche  d'or. 
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30.  Des  sièges  d'or,  de  moelleux  coussins,  des  balda- 
quins étincetants  sous  les  guirlandes  de  perles  qui  y  étaient 
suspendues, 

31.  Et,  sur  les  murs  de  cristal  transparent,  sur  de 
grosses  émeraudes,  des  lampes  de  pierres  fines,  jetant  un 
vif  éclat  et  soutenues  par  des  femmes  de  la  plus  grande 
beauté. 

32.  Alors  devant  1  affluence  de  toutes  ces  merveilles, 
le  Brâhmane,  gardant  son  sang-froi  1,  cherchait  à  s'ex- 
pliquer à  lui-même  ce  bonheur  inexplicable  : 

33.  «  Ah  I  sûrement  il  en  est  ainsi  :  la  prospérité  chez 
«  un  infortuné  comme  moi,  voué  à  une  pauvreté*  éter- 
«  nelle,  ne  peut  venir  que  du  regard  du  premier  des  Ya- 
«  dus,  dont  la  puissance  est  grande. 

34.  «  Sans  doute,  c'est  que  sans  répondre  ouvertement 
a  à  qui  l'invoque,  le  héros  des  Dâçàrhakas,  dont  les  jouis- 
«  sances  sont  infinies,  les  répand  aussi  à  l'infini,  ne  les 
((  ménageant  pas  plus  que  le  Dieu  de  la  pluie  ne  ménage 
«  ses  libéralités. 

35.  «  Ses  dons  les  plus  grands  sont  peu  de  chose  à  ses 
((  yeux,  et  la  moindre  offrande  venant  d'un  ami  y  prend 
«  une  grande  valeur  :  ainsi  il  a  accepté  avec  plaisir,  ce 
«  noble  cœur,  l'unique  poignée  de  riz  que  je  lui  appor- 
«  tais. 

36.  «  Puissé-je  dans  maintes  et  maintes  renaissances 
«  lui  témoigner  encore  amour,  dévouement,  tendresse, 
((  soumission  d'esclave  !  Puissé-je  en  m'attachant  à  lui, 
(c  le  Tout-Puissant,  Tasile  des  qualités,  m'attacher  à  ses 
«  serviteurs! 

37.  a  Ce  que  le  Bienheureux,  l'incréé  accumule  sur  qui 
«  l'aime,  ce  ne  sont  ni  les  richesses,  ni  la  royauté,  ni  les 
a  dons  surnaturels;  (ces  choses)  c'est  à  l'homme  de  courte 
«  intelligence  qu'il  les  donne  dans  sa  sagesse,  car  il  voit 
<c  que  la  chute  des  riches  est  due  à  l'ivresse  qu'elles  leur 
a  inspirent.  » 

38.  Affermi  par  la  réflexion  dans  cette  pensée,  le  dévot 
serviteur  de  Janàrdana  jouit  des  objets  sensibles  en  com- 
pagnie de  son  épouse,  sans  enivrement  et  toujours  prêt 
à  les  quitter. 
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39.  Ainsi  bien  que  Hari  soit  le  Dieu  des  Dieux  et  le 
puissant  maître  du  sacrifice,  les  Brahmanes  lui  comman- 
dent, le  destin  ne  peut  rien  sur  eux. 

40.  Alors  le  Brahmane  dévoué  au  Bienheureux,  ayant 
vu  que  le  Dieu  invincible  se  laissait  vaincre  ainsi  par  ses 
serviteurs,  dénoua,  grâce  à  la  force  irrésistible  de  la  mé- 
ditation, le  lien  qui  enchaînait  son  âme,  et  obtint  bientôt 
de  partager  la  demeure  de  Bhagavat  et  la  destinée  des  bons. 

41.  L'homme  qui  reconnaît  à  ce  récit  la  bonté,  pour 
les  Brahmanes,  du  Dieu  ami  des  Brahmanes,  pénétré  sou- 
dain de  Tamour  du  Bienheureux,  est  affranchi  du  lien 
des  œuvres. 
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ÉTUDES 

LA  PROPRIÉTÉ  AL  MOYEN  A(;E 
LES  a  COMMUNIA  » 

PAR  MARCEL  THÉVENIN 


LES   «  COMMUNIA  »   DAT9S  LES  PAYS  GERMANIQUES 
DU    VII*  AU  XI*  SIÈCLB. 

Dans  un  grand  nombre  de  formules  il  est  fait  mention 
d'un  ensemble  de  biens  répartis  en  catégories  plus  ou 
moins  complètes  ;  ces  biens  y  sont  distingués  les  uns  des 
autres,  non  pas  tant  d'après  leur  caractère  juridique  que 
d'après  leur  nature  économique  ;  en  d'autres  termes,  le 
compilateur  y  a  compris  les  moyens  de  subsistance,  les 
éléments  de  la  richesse  et  les  instruments  d'exploitation 
de  ses  contemporains,  quel  que  fût  d'ailleurs  le  titre  de 
leur  propriété  ou  l'origine  de  leur  possession.  L'ordre 
généralement  suivi  est  celui-ci  :  constructions  de  toute 
nature,  terres  cultes  et  incultes,  forêts,  champs,  prés, 
pâquis,  chemins,  eaux  ;  le  plus  souvent,  les  serfs,  le 
bétail  et  les  meubles  suivent  ou  précèdent  cette  énu- 
mération  *. 

1.  Il  n'y  a  pas  à  citer  ici  telle  formule  plutôt  que  telle  autre;  en 
parcourant  le  Recueil  général  de  M.  de  Rozière,  on  pourra  se  faire  une 
idée  de  la  variété  des  rédactions.  Je  relève  l'expression  «  rem  quaesi- 
c  tam  et  inquisitam  >,  qui,  à  ma  connaissance,  se  rencontre  seulement 
dans  deux  formules  (Zeumer,  Add.  e  Cod.  form.  Tur.  2  =z  de  Roz.  270, 
et  Z.,  Salicae,  9  de  Roz.  271)  losquelles  paraissent,  d'ailleurs, 
avoir  été  rédigées  d'après  un  même  modèle  (voy.  Z.,  p.  244,  n.  1);  sous 
la  forme  exacte  «  quacsitum  ou  cxquisitum  et  ad  inquirendum  ».  elle 
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Parmi  ces  nombreuses  formules,  neuf  seulement  men- 
tionnent encore  des  biens  qu'elles  nomment  oc  commu- 
nia^ ».  Les  <K  communs  ^  viennent,  d'ordinaire,  après 
les  a  paquis  »  et  avant  les  «  chemins  »  et  les  «  eaux  ».  Ils 
constituent  une  catégorie  parmi  d'autres,  économique- 
ment mieux  déterminées  ;  ils  font  partie  d'un  patrimoine 
ou  d'une  portion  de  patrimoine;  ils  peuvent  être,  en 
toute  liberté,  avec  d'autres  biens,  l'objet  de  transactions 
variées.  Voilà  tout  ce  que,  directement,  apprennent,  sur 
eux,  ces  neuf  formules,  c'est-à-dire  à  peu  près  rien  ;  en 
tout  cas,  rien  de  ce  que  voudrait  savoir  l'historien  des 
institutions,  en  matière  de  propriété,  au  moyen  âge 

On  peut,  du  moins,  déterminer  les  régions  où  Ton 
Élisait  usage  de  ces  formules. 

se  rencontre  très  fréquemment,  au  moyen  âge,  dans  les  chartes  de  cer- 
taines régions.  Elle  ne  signifie  pas  c  les  essarts  •  (aprisio,  navale^  etc.), 
et  «  le  terrain  qu* on  a  le  droit  de  défricher  non  plus  que  •  culte  et 
c  inculte  »  (Lamprecht,  Beitr.  zur  Gesch,  des  franzœsisch.  Wirth^ 
schaflsleb,  im  XI  Jahrh.  :  Quaesitum  bedeutet  den  Bifang,  inquirendm 
das  Land  auf  das  man  das  Recht  zum  Bifang  hat  Ip.  35);  •  besucht  und 
c  unbesucht  •  p.  35,  n.  14).  Cette  expression  résume  l'ensemble  des 
biens  dont  le  contractant  dispose  —  j'aurai  l'occasion  de  le  démontrer 
ailleurs  —  tant  ceux  sur  lesquels  il  a  un  droit  certain,  hors  d'enquête, 
que  ceux  sur  lesquels  il  a  un  droit  incertain^  à  établir  par  enquête, 

1.  De  Roi.,  no»  118,  172,  200,  202,  242,  251,  331  §  1,  331  g  2.  346. 

2.  De  Roz.,  200.  Donamus  —  mansos  tantos  cum  hominibus  ibidem 
commanentibus  vel  aspicienlibus  —  cum  domibus,  edifîciis,  curtiferis. 
cum  puteis  vel  fontibus  {Var.  vuadris  cnmpis,  lisez  wadriscapis)  cum 
terris  tam  cultis  quam  et  incultis,  silvis,  campis,  pratis,  pascuis,  corn- 
muniis,  perviis,  aquis  aquarumve  decursibus,  omuia  et  ex  omnibus,  etc. 
Il  y  a,  dans  ces  formules  et  dans  les  nombreuses  chartes  que  l'on  verra 
plus  loin,  t  communiis  »  et  non  pas  c  communibus  »  (adjectif).  Tra- 
duire ce  mot  par  c  communaux:  •  n'est  pas  exact,  il  faudrait  commu- 
nalibus  »;  avec  le  sens  qu'on  y  attache  d'ordinaire  t  communaux  •  est 
déjà  dangereux;  •  communs  »,  ici,  ne  signifie  encore  rien,  mais  du 
moins  n'engage  à  rien. 

Suivant  M.  Fustel  de  Coulanges,  dans  son  étude  sur  la  marche 
germanique  (Recherches  sur  quelques  problèmes  d'histoire.  Paris,  1885. 
p.  342.)  il  n'y  a  que  six  exemples  de  l'emploi  du  mot  t  communia  •  : 
(Form.  de  Roz.,  172,  251.  118.  200,  242.  et  une  charte  rappelée  et  ré- 
sumée dans  un  diplôme  de  687,  DipL  Pardessus,  n»  408.)  «  Dans  ces 
t  six  exemples,  les  seuls  qui  existent^  la  signification  du  mot  communia 
c  est  facile  à  trouver.  Ce  n'est  pas  la  même  chose  que  les  forêts  et  pâ- 
9  quis,  puisque  les  pascua  et  les  silvae  ont  été  nommés  auparavant.  Ce 
t  ne  sont  pas  non  plus  des  terres  de  non-propriété,  puisque  dans  cha- 
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Ces  neuf  formules  n'appartiennent  pas  à  divers  groupes 
ou  recueils  ;  huit  font  partie  de  l'ensemble  connu  sous  le 
nom  de  formules  de  Lindenbrog  qui  les  a,  le  premier, 
fait  connaître  ;  la  neuvième  (form.  de  Munichy  de  Roz. 

202)  se  rattache  aux  autres  ;  elles  ont  été  publiées  par 
Rockinger,  dans  le  Formulaire  de  Salzburg. 

Si  la  présence  du  mot  a  communia  »  dans  ces  formules 

c  cuQ  de  ces  six  exemples,  il  y  a  un  propriétaire  et  que  ce  propriétaire 
c  les  donne  ou  les  lègue  par  sa  seule  volonté,  sans  demander  d'autori- 

■  sation  à  personne. 

•  Ces  communia  ne  sont  donc  pas  terre  commune  dans  le  sens  que 

f  notre  langue  moderne  donne  à  ces  deux  mots.  Si  Ton  veut  savoir  en 

f  quoi  ils  sont  communs,  il  faut  songer  à  la  manière  dont  un  domaine 

c  était  divisé.  Des  centaines  de  chartes  nous  le  montrent  avec  une  pleine 

«  évidence.  Tout  domaine  comprenait  nécessairement  deux  parts,  et 

t  presque  toujours  trois.  Le  propriétaire  gardait  Tune  dans  sa  main 

t  et  Fexploitait  à  son  profit  exclusif,  c'était  ce  qu'on  appelait  le  manse 

c  dominical.  Il  avait  mis  la  seconde  entre  les  mains  de  petits  tenan- 

•  ciers,  serfs  ou  colons,  qui  lui  en  devaient  des  redevances  et  des 

f  corvées  ;  c'était  ce  qu'on  appelait  les  manses  serviles  ou  ingénuiles. 

c  II  restait  ordinairement  une  troisième  part,  qui  comprenait  les  terres 

■  incultes  ou  de  culture  trop  difficile.  Cette  partie,  ne  pouvant  guère 
«  être  distribuée  en  tenures,  était  laissée  par  le  propriétaire  à  l'usage 
f  commun  des  tenanciers.  Tous  ses  tenanciers  et  lui-même  en  jouis- 
«  saient  suivant  certaines  règles  déterminées  par  le  propriétaire. 
I  Parmi  les  forêts,  les  unes  faisaient  partie,  ainsi  que  nous  le  voyons 

■  dans  les  polyptyques,  du  manse  domiuical  ;  les  autres  étaient  aban- 
c  données  aux  tenanciers.  Tantôt  elles  leur  étaient  laissées  à  titre 

■  gratuit,  tantôt  ils  payaient  au  propriétaire  un  droit  de  jouissance.  • 
t  Tels  sont  les  communaux  que  nous  venons  de  trouver  dans  une 

«  charte  et  dans  cinq  formules.  Ils  n'ont  aucun  rapport  avec  un  régime 
c  de  communauté  agraire,  puisqu'ils  sont  toujours  la  propriété  d'un  seul 
c  homme.  Ce  qui  y  est  indivis,  c'est  la  jouissance  et  encore  ne  l'est-elle 
c  que  par  la  tolérance  du  propriétaire.  Les  documents,  jusqu'au  xi*  siè- 
«  cle,  ne  mentionnent  jamais  d'autres  communaux  que  ceux-là.  • 

On  verra,  au  cours  de  cette  étude,  que  la  signification  du  mot  t  com- 
«  munia  i  n'est  pas  aussi  facile  à  trouver  que  l'a  pensé  M.  Fustel  de 
Coulanges  ;  d'ailleurs,  analyser,  puis  établir  les  conditions  si  variées  de 
la  propriété  au  moyen  âge,  n'est  point  une  chose  aisée.  Il  existait,  il 
est  vrai,  des  forêts,  des  pàquis,  des  terres  incultes  que,  à  des  titres  di- 
vers, des  tenanciers  recevaient  d'un  propriétaire  et  dont  ils  jouissaient 
en  commun  ;  mais  cette  catégorie  de  biens  n'en  était  et  nen  demeurait 
pas  moins  dans  l'appropriation  privée  de  ce  propriétaire  ;  en  fait  et  en 
droit  elle  était  distincte  de  cette  autre  catégorie  de  biens  appelée 
«  communia  •  dans  les  six  exemples  sur  lesquels  s'appuie  la  théorie  ci- 
dessus.  J'ajoute  ici  cette  remarque  —  sauf  à  développer,  ailleurs,  les 
réflexions  qu'elle  fait  naître  —  que  les  «  communaux  i  dont  parle 
M.  Fustel  de  Coulanges  se  rencontrent,  à  cette  époque,  constamment  et 
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est  déjà  un  trait  caractéristique  du  recueil  qui  les  con- 
tient, l'intervention  constante  de  la  festuca  et  de  Xan- 
delangus  dans  les  actes  juridiques  qui,  d'après  le  droit 
frank,  en  nécessitaient  l'emploi,  d'autres  particularités 
encore^  indiquent  une  région  où  dominait  ce  droit; 
aussi,  leur  dernier  éditeur,  M.  Zeumer,  a-t-il  justement 
nommé  ce  recueil  F.  Salicae  Lindenbrogianae  ;  enfin, 
M.  R.  Schrœder,  relevant,  dans  ces  formules,  le  mot 
bas-allemand  latinisé  ce  wadriscapis  »  dont  il  a  suivi  les 
pérégrinations  à  travers  les  chartes,  a  établi  que  le  lieu 
d'origine  de  ce  premier  formulaire,  connu  jusqu'ici,  de 
l'ancienne  région  occupée  par  les  Franks  Salions  et  Ri- 
puaires,  est  délimité  par  la  Somme,  la  Moselle  et  le  Rhin. 
Ces  formules  ont  passé  ensuite  dans  les  régions  aléman- 
nique  et  bavaroise  où  leur  influence  sur  le  style  des  no- 
taires est  visible;  réciproquement,  elles  ont  fait  des 
emprunts  aux  formules  en  usage  dans  ces  dernières  ré- 
gions 

L'itinéraire  suivi  par  ces  formules  est  celui  qu'il  con- 
vient de  suivre  à  travers  les  chartes  présentant  le  mot 
a  communia  u\ 

à  peu  près  exclusivement  dans  les  pays  romans  ;  dans  les  régions  ger- 
maniques, ils  se  rencontrent,  à  ma  connaissance,  seulement  sur  des 
territoires  appartenant  au  fisc  ou  à  des  monastères  ou  églises.  La 
théorie  ci-dessus  parait  claire  ;  en  réalité  elle  est  incomplète  et  confuse, 
les  difficultés  ne  sont  pas  abordées,  et  les  quelques  textes  cités  par 
l'auteur,  dans  son  étude,  ont  été,  presque  tous,  mal  compris. 

1.  Secundum  legem  salicam,  fiançailles  par  le  sou  et  le  denier  (Zeu- 
mer, Form.  7),  délai  de  quarante  nuits  [Form.  20). 

2.  Ce  mot  a  le  sens  de  c  putei  vel  fontes  «  aquarum  ausus  i, 
f  aquarum  decursus  b,  bref,  <  prises  d'eaux  de  culture  et  d'irrigation  », 
ou  bien  cet  autre  très  voisin  «  ensemble  des  eaux  •  (watriscap 
(lesammtheit  des  Wassers,  Zeumer,  Form,  1,  n.  2);  devenu  en  français 
x'areschaiXj  on  le  retrouve  dans  le  décret  des  13-20  avril  1791,  sur  les 
droits  de  justice,  art.  8  :  Et,  néanmoins,  les  terres  vaines  et  vagues, 

fçastes,  laudes    garrigues,   flégards   ou   vareschaiXy  etc.  Avec 

M.  R.  Schroeder,  je  préfère  le  premier  sens. 

3.  Voyez  la  solide  et  pénétrante  étude  de  M.  Schroeder,  «  sur  los 
ccucils  de  formules  franques  »  dans  la  Zeitschrift  fur  Rechtsgcsch., 

1883  (Gcrm.  AbtheiL],  p.  9'i  et  siiiv.  11  place  la  compdsition  du  For- 
mulaire entre  h^s  années  801  et  805  (p.  104),  et  propose  de  le  nommer 
Amortis  formulac  Sancti  Amandi,  ou  F.  Elenomeuses  Amortis  arcftie- 
piscopi  (p.  111). 

\.  Ces  formules  ont  pu  servir  de  modèle  à  plusieurs  des  chartes  que 
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Le  point  de  départ  de  ces  recherches  est  l'ancienne 
région  occupée  par  les  Franks  Saliens  ^ 

1.  Pagus  Taruuawensis.  Vente  par  S.  au  monastère 
de  Sithiu.  (An.  788.  Guérard,  Cart.  Sith.  n*  XLIIL) 

in  loco  —  F  —  tam  terris,  mansis  ...  pascuis,  communih^ 
perviis  et  wadriscapis. 

N""  2.  Pagus  BoHOifiBKSis.  Vente  par  fT.  au  même  mo- 
nastère. (An.  776.  Ibid.,  n*  XLÏ.) 

in  loco  —  L  —  tam  terris,  mansis  pascuis,  communiisy 

perviis  et  wadriscapis. 

N""  3.  Pagus  Ambianeivsis.  Donation  à  Téglise  cathédrale 
d'Amiens  par  ^.  et  sa  femme  B.  (An.  850,  d'Achery, 
Spicil.,  t.  m,  p.  342.) 

Haec  sunt  mansa  XL VII  id  est  mansum  dominicatum  cum 
ecclesia,  cum  casticiis  ...  perviis  et  quadris,  campis  (lis,  wa- 
driscapis), legitimis  communiis,  etc. 

et  plus  loin,  même  charte  : 

similiter  cum  aedificiis  . . .  cum  perviis  et  quadris,  campis 
{lis.  wadriscapis)  legitimis  communiis,  etc. 

N**  4.  Pagus  CAMERACErïSis.  Confirmation  par  Thierry  III, 
d'une  donation  au  monastère  de  Sithiu.  (An.  687,  Dipl. 
Pertz  M.,n'  56.) 

in  loco  —  H  —  super  fluvio  Scaldus  —  una  cum  terris, 
mansis  ...  cummuniis  — . 

N""  5.  Pagus  Flandrewsis.  Vente  par  5.  au  monastère  de 
Sithiu.  (An.  770.  Guérard,  Cart.  Sith.,  n«  XXXIX.) 

in  loco  —  H  —  tam  terris  quam  et  manso  ...  communiis, 
perviis,  wadriscapis. 

l'on  va  voir  ou  réciproquement,  peu  importe;  il  suffit  que,  d'après  les 
unes  et  les  autres,  le  mot  c  communia  >  ait  la  même  signification  dans 
certaines  régions  et  pendant  une  période  de  temps  déterminée. 

1.  Sur  ces  divers  pagi,  voir  l'atlas  de  V.  Spruner-Menke,  Deutsch- 
iands  Gaue,  no*  32,  33^  etc. 
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N"*  6.  Pagus  Brabant.  Donation  au  monastère  de  Grai- 
bloux  par  /\,  d'un  praedium.  (An.  envir.  950.  Mi- 
raeus,  Oper.  diplom.^  1. 1,  p.  141.) 

in  loco  —  D  —  et  XVI  mansîs  —  seu  cum  omnibus  ibidem 
aspicientibus  cum  domibus  ...  pratis,  pascuis,  communibus  et 
pervis,  etc. 

7.  Pagus  CoiïDRosTiiïSis.  Donation  à  Téglise  de  Cam- 
bray,  par  M.^  comte.  (An.  885.  Miraeus,  ibid.,  t.  Il, 
p.  935.) 

quae  colligunt  in  summa  mansi  XXXI  et  inter  terram  ara- 
bilem  et  prata  ad  dominicatum  pertinentia  bunnaria  DC  eteo 
amplius,  exceptis  communiis  quae  habentur  in  loco  —  C,  et 
quicquid  ad  praedicta  loca  aspicit  —  terras  cultas  ...  vua, 
discapia  {lis,  wadriscapia)  prata,  pascua,  silvas,  communiaSy 
aquas  — . 

Dirigeons-nous  maintenant  vers  le  Rhin,  entrons  en- 
suite en  Alamannie  et  en  Bavière. 

N*  8.  Pagus  NiVEWHEiMEifSis  (Franks  Ripuaires).  Vente  à 
Tabbaye  de  Werden,  par  5.  (An.  793.  Lacomblet, 
Urkunden  fur  die  Gesch.  des  Diiederrheins,  n*  3, 
p.  2.) 

Id  est  in  H.  howa  unum  —  curtile  — -  et  cum  waterscapis, 
perviiSf  communiiSf  pascuis,  etc. 

N*  9.  Pagus  WuRMACEHSis.  Donation  au  monastère  de 
Priim,  par  H.  (An.  868.  Beyer,  Urkundenbuch  der 
mittelrhein.  Terril. y  n*  10.) 

in  mansis  ...  silvis,  pratis,  pascuis,  communiis^  etc. 

N*  10.  Pagus  Saroinsis.  Donation  à  Téglise  de  Wissem- 
bourg  d'un  ensemble  de  biens  situés  dans  des  lieux 
divers.  [Trad.  fVissemb.y  n' 200,  p.  191.) 

et  silva  in  communiis  que  possunt  porci  saginari  numéro  CC. 

N*  11.  Matagau.  Donation  de  O.  au  monastère  de  Pas- 
sau.  {Cod.  trad.  M.  Juben.  An.  796.) 
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id  est  —  mansum  una  cum  —  edificîis,  curtilibus  cum 
wuadriscapis  ...  pratis,  pascuis,  perviis,  cummnniis. 

N*  12.  Atabgau.  Donation  par  M.  et  son  fils.  (An.  822. 
Urkund.  des  Landes  ob  der  Enns,  t.  I,  p.  38,  n*  64.) 
de  : 

partem  hereditatis  nostrae  et  de  pratis  iurnales  XXX  car- 
radas,  silvis,  communis  (lis.  communiis),  perviis,  etc. 

13.  Truwgau.  Donation  par (An.  820.  Ibid.,  p.  64, 
n'  105.) 

in  loco  ad  E.  —  cum  campis,  pratis,  pascuis,  communis  (lis. 
communiis)  perviis,  aquis,  etc. 

Le  texte  suivant  permet  d'établir  une  relation  entre 
les  a  communia  »  et  les  curtiles  (manses),  c  est-à-dire  les 
centres  d'exploitation. 

14.  Pagus  Taruuaneivsis  (intra  Menpiscum).  Echange 
entre  H.^  abbé  de  Sithiu,  elH.  (Guérard,  Cart.  Sith., 
n^  XLVIII,  an.  875.) 

Et  e  contra  —  H  —  dédit  ex  proprietate  sua  —  curtiles  II 
—  pratum  et  terrain  arabilem  bunaria  XLVIII  et  de  silva 
bunaria  VII  et  jornalem  I  et  dimidium  una  cum  ipsorum 
locorum  communiis. 

Cette  liste,  déjà  longue,  pourrait  être  encore  allongée  ; 
ce  serait  fatigant  et  inutile;  il  fallait  citer  un  certain 
nombre  de  chartes  empruntées  à  ces  diverses  régions  ; 
il  suffit  d'avoir  montré  que,  lorsqu'elles  empruntent  au 
style  formulaire  son  énumération  abstraite,  et,  en  quel- 
que sorte,  mécanique  des  biens,  elles  n'apprennent  à 
peu  près  rien  de  plus  que  les  formules  ci-dessus.  On 
remarquera,  toutefois  :  l""  que  c'est  presque  toujours 
lorsqu'il  s'agit  de  transactions  —  donations,  ventes, 
échanges  —  portant  sur  un  patrimoine  ou  une  portion 
de  patrimoine,  ou  encore  sur  plusieurs  centres  d'exploi- 
tation situés  dans  divers  lieux  que  le  disposant,  usant 
du  style  formulaire,  se  contente  de  faire  écrire  le  mot 
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«  communia  » ,  sans  doute  suffisamment  clair  pour  ses 
contemporains.  Il  n'en  est  pas  de  même  —  et  c'est  heu- 
reux pour  nous,  —  lorsque,  délaissant  la  formule  com- 
mode mais  vague,  ou  bien  n'en  ayant  pas  sous  la  main, 
ce  disposant  veut  indiquer,  avec  quelque  précision, 
comme  il  les  comprend,  ces  biens  qui  sont  avec  un 
centre  plus  ou  moins  important  d'exploitation  l'objet 
de  la  transaction.  S'il  ne  parvient  pas  toujours  à  les  dé- 
signer clairement,  du  moins,  il  s'y  efforce,  comme  on 
en  jugera  plus  loin,  par  la  variété  des  rédactions  em- 
ployées. 

2"  Les  formules  et  chartes  qui  précédent  appellent 
«  communia  »  les  biens  que  les  formules  et  chartes  des 
régions  romanes  confondent  sous  la  dénomination  plus 
générale  de  «  adjacentia  »,  qui,  elle,  désigne  parfois  des 
«  communs  »,  eu  égard  à  leur  distance  du  centre  d'ex- 
ploitation ;  les  mots  «  communia  »  et  a  adjacentia  »  sont 
môme  indifféremment  employés  l'un  pour  l'autre  dans 
la  formule  n**  18,  du  recueil  de  Lindenbrog.  Il  y  est 
question  de  la  donation  d'un  patrimoine  entier,  forme 
de  deux  masses  : 

l'une  lVuthe 

In  loco  —  hoc  est  mansos        in  alio  loco  —  mansos  Un- 
tantos,  cum  aedificiis  —  terris     los,  cum  aedificiis  —  terris, 
arabiiis,  silvis,  campis,  pra-     silvis,  campis,  pratis,  pascuis, 
tis,  pascuis,  adiacentiis  seu  et    communiis  et  mancipiis,  etc. 
mancipiis,  etc. 

3®  Dans  la  charte  n'  3,  que  l'on  doit  dès  à  présent 
rapprocher  de  la  charte  n*  14,  les  «  communs  »  sont 
qualifiés  «  légitimes  » .  Le  sens  de  cette  expression  sera 
fixé  plus  loin. 

Abordons  maintenant  une  seconde  série  de  chartes 
recueillies  nécessairement  dans  les  mêmes  régions  que 
les  premières. 

15.  Ego  B.  —  tradidi  unam  hovam  —  cum  omni  integri- 
tate  —  et  cum  omnibus  adiacentiis  que  ad  eandem  hovam 
pertinent.  (Lacomblet,  cit.  An.  820,  n®  38.) 
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N®  16.  —  quesitis  et  inquirendis  omnibusque  rébus  ad  eandem 
curtem  iuste  /e^/////icque  pertinentibus.  (7i.  An.  927,  87.) 

17.  —  quasdam  proprietatis  meae  —  cuni  cdificiis  ...  et 
cunctis  adiacentibus  silvarum  et  aquarum  et  pascuarum 
commodis.  (/A.  An.  855,  n**  65.) 

18.  —  omnibus  que  usibus  ad  eadem  loca  légitime  adja- 
centiis.  [Alsat,  dipLy  I,  p.  130,  an.  977.) 

N°  19.  —  cum  pascuis  et  plena  dominatione  que  iure  legali  ad 
îllud  curtile  perlinere  conpertum  est.  (Lacomblet,  ad.  c//., 
n«  22.) 

N"20.  —  cum  céleris  omnibus  que  ad  ipsum  curtile  legaliter 
rcspitiunt  hoc  est  pascuis,  perviis.  usibus  aquarum  domina- 
tionemquc  in  silvas  ad  supradictam  villam  pertinentes  cum 
pastu  plenissimo  iuxta  modulum  curtilis  ipsius.  [Ibid,  20, 
an.  801.) 

N°  21.  dedimus  iili  in  proprictatem  iugera  105  et  de  com- 
muni  silva  quantum  ad  portionem  nostram  pertinet.  (Neu- 
gart,  Cod.  dipL,  t.  I,  n^  461.) 

22.  —  praedium  cum  privatis  et  communibus  usibus  lega- 
Hier  y  ad  eumdem  locum  perlinentibus.  (Meichelbeck,  Hist. 
Frising,,  I,  MCXCVII.) 

N°  23.  —  dedimus  —  curtib'a  —  sex  et  inter  arveam  lerram 
et  prata  inchos  378  cum  omnibus  usibus  ad  ipsa  curtilia  in 
eadem  marcha  pertinentibus. (Neugart,  «A/W.,  n°  025, an.  896.) 

N**  24.  tradidit  —  W.  —  quicquid  proprietatis  in  Ringovve 
in  loco  —  F  —  et  in  omni  illa  marcha  circumcircu  habuit,  vi- 
neis,  agris,  pratis,  silvis  propriis,  cl  usu  communium  pascuis 
et  paludibus  aipibusquc.  (Neugart,  ibid,,  n**  651,  an.  904.) 

25.  —  agris,  pratis,  silvis  communibus  aut  propriis,  pas- 
cuisque  in  omncm  partem  vergentibus.  (An.  883-890,  de 
Roz,  n«  CCCXIII.) 

26.  Ipse  tradidit  —  XX  iuchos  de  terra  arativa  et  ad  fe- 
num  in  pratis  III  iuchos,  insuper  unam  silvam  ad  pastum 
porcorum  suae  singularis  ac  propriae  potestatis,  (Non  datée, 
de  Roz,  n«  CCCXIV.) 

N'  27.  dedi  —  sponsae  —  curtem  sepe  cinctam  —  in  villa  — 
et  in  eadem  marcha  de  arvea  terra  iuchos  C ,  de  pratis 
iuchos  lotidem —  de  silva  proprii  mei  iuris  iuchos  CL,  com- 
munem  pascuam  communesquc  silvarum  usus,  elc.  (De  Roz, 
n«  CCXXXIX.)* 


1.  Les        25,  26y  27,  sont  des  charles-formules  alamanniques  ;  ce 
Mél.  Renier.  9 
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Voici,  enfin,  une  charte  complète  et  assez  bien  ré- 
digée : 

28,  —  omne  conquesitum  —  in  villa  P.  id  est  case  cum 
casale  une  cum  omnibus  ustensilibus  eorum,  domibus  ... 
mancipiis  is  nominibus  —  campis,  silvis,  pratis,  paseuis, 
pomiferîfl,  ortiferis,  pecuniis,  viis,  aquis  aquarumve  dccur- 
sibus,  mobilibus  et  immobilibus,  cultis  et  ineultis  cum  om- 
nibus utilitatibus  quam  {lis,  quae)  in  ipsam  supradictam 
marcam  et  ad  ipsam  supradictam  rem  légitime  pertinet  [lis. 
pertinent].  (Wartmann,  Urk,  der  Abtei  S,  Gallen^  n®  124, 
an.  790.) 

De  ces  textes  rapprochés  et  combinés,  il  ressort  ceci  : 

1*  Un  centre  plus  ou  moins  important  d'exploitation 
[hom,  curtisy  curtile^  locuSy  case^  casale)  supposait  né- 
cessairement des  biens  situés  dans  son  voisinage  [adja- 
centia,  n^'  15,  17,  18). 

2**  Ces  «  adiacentia  »  consistaient  —  en  outre  des 
prés,  terres  labourées,  etc.  —  en  forêts,  pâturages,  eaux 
(n"  15,  17,  18),  dont  on  tirait  les  avantages  ou  fruits  et 
utilités,  que  comportaient  la  nature  même  de  ces  objets 
et  l'état  économique  du  temps  {commoda^  n"*  17,  utili- 
tates,  n""  28),  bref,  d'un  mot  technique,  des  usages  {usas, 
n«'  18,  20,  22,  23,  24,  27). 

y  Des  forêts  et  pâturages,  etc.,  soumis  à  ces  usages, 
les  uns  étaient  privés  ou  propres  [priuatis,  n"*  22),  pro- 
priis  (n°*  24,  25)  ou  dans  l'appropriation  privée  {sin- 

dernier  texte  n  a  pas  été  compris  (Recherches  cit.,  p.  351)  :  la  forêt 
n'est  pas  c  commune  >,  ce  sont  les  usages  de  forets  qui  sont  •  communs  i. 
A  rapprocher  du  n<>  27  la  charte-formule  (an.  887)  par  laquelle  un  douaire 
alamannique  est  également  constitué  à  une  fiancée  [De  Roz.,  t.  III, 
p.  329,  d'après  Bonvalot,  Archives  de  Colmar),  n«  27  bis^  ego  —  dedi 
dotis  nomine  —  inter  sylvas  et  agros  ac  prata  aestimationem  duarum 
hobarum,  curtem  saepe  {lis.  sepc)  conclusam  —  usum  lignorum  vel 
materiae,  pascuarium  in  communi  marcha,  sicut  mihi  et  progenitoribus 
meis  compclit  — .  Ce  téxte  est  encore  intéressant  en  ce  qu'il  indique 
qu'alors,  dans  ces  régions,  l'on  rapportait  au  manse  (hufe,  hoba), 
comme  à  l'unité  économique  agraire,  les  forets,  champs  et  prés  possê^ 
dés  en  propre^  lorsqu'ils  n'étaient  pas  mesurés  ou  délimités  ;  il  faut 
traduire,  non  pas  c  entre  les  forêts,  etc.  i,  mais  i  tant  en  forêts, 
champs  et  prés  jusqu'à  concurrence  de  la  valeur  de  deux  manses.  • 


LES  COMMUNIA 


131 


gularis  ac  propriaCy  n**  26),  les  autres  étaient  communs 
(n'"'  25,  27);  ou  encore  et  plus  exactement,  de  ces  usages 
portant  sur  des  forêts,  pâturages,  etc.,  les  uns  étaient 
privés  (n®  22),  les  autres  étaient  communs  (n""'  22,  24). 

Une  objection  peut  être  faite  —  malgré  ces  textes  dé- 
cisifs —  à  l'emploi  des  mots  «  privés  et  propres  »  ou 
de  l'expression  «  appropriation  privée  »  appliqués  à  une 
catégorie  de  forêts  et  pâturages  exclusivement  aux  forêts 
et  pâturages  oc  communs  » .  Il  est  certain,  peut-on  dire, 
que  ces  «  communs  »  tout  comme  ces  «  privés  »  faisaient 
partie  d'un  même  patrimoine  ;  les  uns  comme  les  autres 
étaient  donnés,  vendus,  échangés,  bref,  le  propriétaire 
disposait,  en  toute  liberté,  des  uns  comme  des  autres, 
ce  qui  est  le  caractère  distinctif  de  l'appropriation  ;  les 
«  communs  »  étaient  donc,  eux  aussi,  les  «  propres  »  de 
leur  maître. 

Raisonner  ainsi,  c'est  appliquer  à  l'étude  du  moyen 
âge  nos  idées  modernes  en  matière  de  propriété  ;  c'est 
établir  une  confusion  contre  'laquelle  les  textes  eux- 
mêmes  mettent  en  garde. 

4°  Tandis  que  le  pouvoir  de  l'homme  sur  les  forêts, 
pâturages,  etc.  privés ^  est  appelé  ius  [proprii  rnei  iuriSy 
n®  27)  ou  encore  potestas  {v^  26),  le  droit  exercé  sur  les 
forêts  et  pâturages  «  communs  »  est  appelé  dominatio  * 
(n®  20);  les  premiers  appartiennent  à  leur  maître  en  vertu 
de  son  droit  de  propriété  ;  ils  sont  dans  sa  dépendance 
juridique  personnelle  et  propre  {suae  singularis  ac  pro- 
priae  potestatis  [n"*  26)  ;  les  seconds  dépendent  directe- 
ment d'un  centre  d'exploitation  ;  les  textes  expriment 
constamment  et  nettement  qu'ils  appartiennent  à  un 
manse,  etc.  (n"*'  19,  20),  ou  à  une  fraction  de  patrimoine 
[portio^^  n**  21),  mieux  encore,  que  les  usages  de 

1.  Je  ne  prétends  pas  que,  dans  la  langue  flottante  et  le  latin  sou- 
yent  énigmatique  du  moyen  âge,  ces  mots  aient  toujours  un  seul  et 
même  sens;  il  suffit,  ici^  de  faire  remarquer  que  le  pouvoir  de  l'homme 
sur  chacune  de  ces  deux  catégories  de  biens  est  désigné  par  un  mot 
différent  et,  d'habitude,  technique. 

2.  Portio  désigne  rarement  l'ensemble  d'un  patrimoine;  générale- 
ment ce  mot  désigne  le  lot  plus  ou  moins  important  qu'un  proprié- 
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forêts,  etc.,  appartiennent  à  tel  centre  d'exploitation 
(n**'  22,  23,  28);  l'un  d'eux  dit  très  énergiquement  que 
la  pleine  domination  —  c'est-à-dire  l'exercice  des  droits 
d'usage  —  appartient  à  ce  «  manse  »  {plenu  dominatione 
que  iure  legali  ad  illud  curtile  periinere  compertum 
est,  n"  19). 

C'est  qu'en  effet  l'homme  ne  «  dominait  »  pas  directe- 
ment les  forets  et  pâturages  communs  de  par  un  droit 
privé  et  propre,  comme  Test  le  droit  de  propriété  ;  il  les 
dominait  indirectement  et  seulement  parce  qu'il  était 
propriétaire  du  centre  d'exploitation  ou  de  la  portion  de 
patrimoine  dont  ils  dépendaient  économiquement  ;  il  les 
possédait  à  raison  de  son  lot  de  propriété;  ce  pouvoir 
sur  eux,  il  le  tenait,  non  pas  d'un  titre  juridique  —  suc- 
cession, vente,  donation,  etc.,  —  mais  de  la  coutume, 
aussi  solide  qu'un  titre,  qui  dans  chaque  circonscription 
territoriale  [villa,  marca)  attribuait  à  chaque  proprié- 
taire, dans  les  forets  et  pâturages  communs,  une  part 
proportionnée  au  manse  (voir  p.  129,  note  1),  et  plus 
généralement  à  l'importance  de  son  lot  dans  cette  circon- 
scription ;  ce  sont  là  précisément  les  usages  légitimes  ou 
possédés  légitimement  dans  les  forets,  pâturages,  etc., 
communs  ;  bref,  les  «  légitima  communia  » . 

C.  donne  à  Saint-Gall,  dans  le  village  P.  case  cum 
casale  uno,  ses  propres  : 

cum  omnibus  utilitatibus  quam  {lis,  quantum)  in  ipsam  su- 
pradictam  marcam  et  ad  ipsarn  superdictam  rem  légitime 
pertinet.  (V.  ci-dessus,  n**  28.) 

Dans  un  échange  entre  l'abbé  de  Saint-Gall  et  O.,  l'un 
des  contractants  donne 

curtilia  sex  —  omnibus  usibus  ad  ipsa  curtilia  in  eadem  mar- 
cita  pertincntibus.  (V.  ci-dessus  n°  23.) 

N"*  29.  T.  donne  une  partie  de  son  patrimoine  dans  le 


taire  possède  dans  une  circonscription  agraire  (villay  marcha);  plu- 
sieurs portiones  situées  dans  divers  viUagcs  constituaient  alors,  par 
leur  réunion,  son  patrimoine. 
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village  F. y  c  cst-à-dire  le  manse  entier  (hova  intégra  A) 
avec  les  propres 

et  scara  *  iii  sîlva  iujrta  formam  howe  plene,  (Lacomhicl 
op.  cit.  An.  796,  n**  7.) 

B.  vend  à  L.  un  courtil  dans  le  village  II. 

dominationemque  in  silvas  ad  supradictam  villam  pertinentes 
cum  pastu  plenissimo  iuxta  modulum  curtilis  ipsius.  (Voir 
ci-dessus,  n«  20.  Cf.  n«  19.) 

N°  30.  Dans  un  échange  entre  H.  et        d'une  part,  et 
Saint-Gall  de  l'autre,  les  premiers  donnent  : 

iugera  CV  et  de  conimuni^  sllva  quantum  ad  portionem  nos- 
tram  pertinet;  et  accepimus  ab  eo  in  eodem  pago  Z.  in 
loco  L. —  inter  arativam  terram  et  silvosam  iugera  CV  et 
de  silifa  iuxta  estimationem  nostrae  portîonis  in  communi 
silm  id  est  in  L.  (Neugart,  Cod.  dijjL  Alem.y  n*  461. 
An  871.) 

Sur  le  territoire  d'un  même  {village ^  voici  maintenant 
des  portioneSy  nommées  aussi  sortes  y  c'est-à-dire  de 
petits  patrimoines  que  leurs  propriétaires  —  qui  pou- 
vaient d'ailleurs  en  posséder  dans  d'autres  villages^  — 
ont  donnés  à  L,  corévôque;  L.  en  dispose  à  son  tour  en 
faveur  de  l'église  de  Wissembourg  ;  la  forêt  qui  est 
«  dans  les  communs  »  suit  la  condition  de  ces  sortes  dont 
elle  dépend, 

N**  31.  dono —  in  villa —  E —  illas  (les)  portiones  quas  aliqui 
homines  milii  tradiderunt,  id  sunt  adalman  P,  T,  A,  H,  TV. 

1.  5cflrfl  (anglais  share  ?)  est,  dans  une  forêt,  un  emplacement  où 
l'on  engraissait  les  porcs. 

2.  II  ne  s'agit  pas,  dans  ce  texte,  d'une  forêt  commune  entre  //  et  A  ; 
CCS  deux  frères  ne  sont  pas  •  propriétaires  d'une  forêt  indivise  i  {Be- 
cherches,  etc.,  ouv.  cil. y  p.  346);  ils  y  ont,  avec  d'autres  propriétaires 
dans  le  village,  des  usages,  et  cela  proportionnellement  à  Timportancc 
de  leur  lot  (portio  nostra)  dans  la  circonscription  villageoise.  —  Cette 
part  proportionnelle  se  nommait,  en  Bourgogne,  rataj  rada^  radale, 
ce  qui  est  significatif. 

3.  La  qualité  de  •  adalman  i  (nobles  hommes)  qui  leur  est  donnée 
dans  la  charte  rend  cette  supposition  vraisemblable. 
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B,  —  ad  ipso  loco  sancto  trado  —  in  istis  tribus  locis  que 
vocantur  —  sortes  II  et  —  sortes  IIII  et  siha  in  communiis 
que  possunt  porci  saginari  numéro  CC.  {Trad,  fViss.j  n®  200, 
p.  191.) 

Voici  le  principe  coutumier  énoncé  d'une  manière 
générale  dans  un  accord  entre  G.  N. 

N**  32.  ea  —  condictione  ut  in  praefato  saltu  —  omnem  utilita- 
tem  id  est  in  pascuis^  in  aedijiciis  in  lignis  caedendis  et  in 
omnibus  rébus  quibus  homo  in  communi  saltu  uti  potestj 
utendi  potestatem  hobeamus.  (Wartmann,  op.  cit,,  t.  II, 
no  426.  An.  854.) 


Il  Test  mieux  encore  dans  une  notice  relatant  les  faits 
à  raison  desquels  une  enquête  instruite  contre  les  agisse- 
ments de  U.  comte  de  Z.,  aboutit  à  la  fixation  des  droits 
du  monastère  de  Saint-Gall  dans  le  Rheingau  et  autres 
lieux. 

N**  33.  Notum  sit  omnibus  —  quod  nos  fratres  de  mon.  S. 
G.  in  pago  RIngowe  de  justis  et  publiciis  traditionibus 
atque  legitimis  curtilibus  *  talem  usum  habuinius  qualem 
unusquisque  liber  homo  de  sua  proprietale  juste  et  legaliter 
débet  habere  in  campis,  pascuis,  siivis,  etc. 

La  déclaration  est  celle-ci  :  de  môme  que,  de  par  sa 
propriété,  tout  homme  libre  doit  avoir  des  usages,  de 
môme,  en  vertu  de  justes  titres  et  des  curtiles  qui,  en 
droit,  leur  appartiennent  dans  le  Rheingau,  les  moines 
ont  possédé  les  usages  coutumicrs  [solitos  usus)^  —  la 
suite  de  la  notice  les  énumère  —  dès  le  temps  de  l'em- 
pereur Louis  (le  Pieux),  leurs  prédécesseurs  les  ont  pos- 
sédés, et,  dès  lors,  ils  n'ont  pas  cessé  des  les  posséder 
paisiblement.  C'est  en  effet  ce  qui  résulte  de  l'enquête 
légale  où  sont  appelés  en  témoignage  les  notables  des 
trois  comtés  voisins. 


1.  Comme  on  le  voit,  c  légitimes  i  s'applique  aussi  bien  à  ce  qui  est 
possédé  en  vertu  de  titres  juridiques  conférant  la  propriété  qu'à  ce  qui 
est  possédé  en  vertu  de  la  coutume. 
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tune  vero  primates  —  de  illis  tribus  coUeeti  comitatibus 
eu  m  juramento  et  fide  data  testificati  sunt  se  vidisse  et 
bene  nosse,  quod  de  legitimfs  curtilibus  usas  omnes  istij 
ut  praedicti  sunt,  et  nobis  ad  monasterium  nostrisque 
mansis  in  nostris  terri toriis  in  pago  prcnuncupato  com-* 
manentibus  cum  illis  (les)  civibus  absque  contradictione 
essent  communes,  (Wartmann,  op,  cit.,  n"  680,  t.  II, 
p.  281.  An.  890.) 

Les  moines  ne  sont  pas,  d'ailleurs,  les  seuls  à  posséder 
des  usages  ;  les  cwes,  c'est-à-dire  les  hommes  libres  ayant 
des  propriétés  dans  le  Rheingau  en  possèdent  aussi. 

Si  l'analyse  qui  précède  a  été  faite  avec  la  rigueur 
nécessaire,  il  doit  être  considéré  comme  démontré  : 

1**  Que  du  vu*  au  x*  siècle  et  dans  les  pays  germani- 
ques, les  a  communia  »  étaient  des  forêts,  pâturages, 
eaux,  marais,  soumis  à  des  usages  communs  ou  encore 
possédés  en  commun  par  des  usagers. 

2^*  Que  celui-là  était  usager  dans  les  «  communs  »  d'un 
village  ou  d'une  marche  qui,  homme  libre,  était  proprié- 
taire dans  ce  village  ou  cette  marche.  Il  possédait  dans 
les  «  communs  »  non  parce  qu'il  y  avait  un  droit  de 
propriété,  mais  parce  qu'il  y  avait  un  droit  de  jouissance 
qu'il  tenait  de  la  coutume. 

3"*  Que,  au  regard  des  «  communs  »  la  nature  de  la 
jouissance  de  chaque  usager  était  déterminée  par  la  na- 
ture même  de  ces  communs  et  les  besoins  et  situation 
économique  du  temps. 

4"  Que,  au  regard  de  ses  co-usagers,  le  mode  et  l'éten- 
due de  la  jouissance  de  chaque  usager  étaient  déter- 
minés par  la  coutume  ;  le  manse  ou  courtil  était,  d'ha- 
bitude, l'unité  économique  à  laquelle  l'un  et  l'autre  se 
rapportaient. 

Pour  entrer  plus  avant  dans  les  questions  que  soulève 
ce  difficile  sujet  d'étude,  il  faut  encore  examiner  les 
<c  communs  »  et  ceux  qui  les  exploitent  sous  un  autre 
aspect. 

En  cette  matière,  pour  comprendre  l'état  de  choses 
amené  par  la  coutume  et  la  situation  économique  agraire, 
il  ne  faut  pas  apporter  un  esprit  plus  ou  moins  préoc- 
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cupé  d'y  retrouver  les  catégories  juridiques  romaines  ou 
modernes.  C'est  une  erreur  de  voir  dans  les  biens  «  com- 
muns ))  une  «  propriété  indivise  »,  et,  dans  les  co-usa- 
gers  des  co-propriétaires  par  indivis,  comme  le  sont,  par 
exemple,  deux  ou  plusieurs  frères  vivant  sur  leur  patri- 
moine qu'ils  n'ont  point  partagé.  Ceux-ci  sont  des  con- 
sorts {consortes)^  ou  parfois  conparticipes  *  ;  vis-à-vis  des 
tiers,  chacun  d'eux  est  propriétaire  du  tout;  au  regard 
l'un  de  l'autre,  l'indivision  étant  un  état  de  fait  plus  ou 
moins  préjudiciable,  chacun  a  le  droit  d'en  sortir  en  alié- 
nant à  l'autre  la  part  qui  lui  revient.  Ceux-là  sont  des 
voisins  {vicim\  des  commarchiens  (commarcani)^  c'est-à- 
dire  des  co-possesseurs  de  biens,  dont  ils  ont  la  jouis- 
sance en  commun*,  situés  dans  une  môme  circonscription 
territoriale  d'ordre  économique  {marca)  auxquels  les 
principes  qui  dominaient  alors  la  co-propriété  ne  s'appli- 
quent en  aucune  façon. 

Quand  on  voit,  dans  ces  voisins,  des  co-propriétaires 
par  indivis  des  «  communs  »  on  suppose  ce  qui  est  pré- 
cisément à  démontrer.  Encore  une  fois,  de  ce  que  ces 
derniers  étaient  avec  les  propres,  l'objet  de  transactions 
variées,  il  ne  suit  pas  que  les  forêts,  pâturages,  etc., 
communs,  fussent  «  propriété  indivise  ou  propriété  tenue 

1.  Par  exemple,  dans  Lacomblet  {ouv.  cit,,  17,  an.  800),  H  ei 
I  sunt  M  comparticipes  in  uno  patrimonio  i ;  voilà  bien  des  co-proprié- 
taires ;  on  pourrait  aussi  trouver  des  exemples  où  ce  mot  indique  des 
co-usagers. 

2.  Etat  marque  par  le  mot  communio  :  H.  donne  —  particulam  here- 
ditatis  et  propii  laboris  mei,  id  est  totam  comprehensionem  in  silva 
que  dicitur  Heissi  (Heissingcn,  près  de  la  Ruhrj  —  communionemque 
in  eandem  sihani,  etc.  (Lacomblet,  ouv.  cit.,  n©  6,  an.  796.)  Les  co- 
usagcrs  de  la  forêt  de  Heissi  sont  donc  //,  d'une  part,  et,  d'autre  part, 

//  et  7,  co-propriétaires  du  même  patrimoine  (voyez  note  précédente)  ; 
il  pouvait  y  en  exister  d'autres,  non  mentionnés  dans  le  cartulaire. 
Dans  la  foret  Sitrolh^  on  connaît  au  moins  deux  co-usagcrs  dont  le 
droit  est  (voir  plus  haut)  appelé  potestas  et  dominalio.  Ce  sont  S  et  A, 
(Lacomblet,  ou\>.  cit.,  no»  3  et  5,  an.  793  et  796.)  Cf.  ib.,  n©  8,  an.  796, 
—  et  in  omnem  commiinionem  mecum  in  silvam  que  dicitur  suift  ar- 
bant. —  Ilist.  Frisitig.^  MXXX,  commiinionem  in  silvis. —  Rapprochez, 
enlin,  les  expressions  «communem  cum  ceteris  viris  »  et  •  communem 
cum  cohaeredibus  suis  i  (Cf.  Form.  de  JRoz,,  402.);  —  sur  un  autre 
sens  dfî  communio,  voir  p.  137,  note  2. 
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en  lots  indivis  On  n'a  pas  pris  garde  que  les  trans- 
actions ne  portent  que  sur  les  propres  ;  si  les  «  com- 
muns »  suivent,  c'est  qu'ils  en  sont,  économiquement, 
le  complément  indispensable;  les  «  communs  »,  à  ma 
connaissance,  ne  sont  jamais,  seuls  et  comme  tels,  l'objet 
de  transactions  ;  mais  alors  même  qu'un  de  ces  proprié- 
taires voisins  aliénerait  sa  part  indivise  dans  les  «  com- 
muns »  d'un  village,  il  ne  pourrait  jamais  aliéner  que  ce 
qu'il  y  possède  lui-même,  c'est-à-dire,  comme  il  a  été 
démontré,  non  pas  un  droit  de  propriété,  mais  un  droit 
d'usage. 

Une  autre  objection  en  faveur  de  la  co-propriété  des 
voisins  pourrait  être  tirée  de  ce  fait  certain  que,  dans  les 
limites  d'un  village,  un  propriétaire,  seul  ou  aidé  «  d'a- 
mis »  ou  de  ses  «  proches  »  %  pouvait,  en  le  défrichant, 

1.  Comme  Tccrit  M.  \V.  Denman  Ross,  dans  son  consciencieux  ou- 
vrage, The  early  history  of  land-holding  among  the  Germans,  London, 
1883.  Sur  les  pâturages,  voy.  p.  191,  note  93  :  c  Thèse  common  pas- 
tures  are  not,  strictly  speaking,  common  pastures.  They  are  not  the 
property  of  the  community.  They  are  the  undivided  property  of  neigh- 
borjng  land-owners.  It  is  property  held  in  common,  not  common  pro- 
perty. With  unity  of  possession  we  have  diversity  of  title,  etc.  •  Sur  la 
c  silva  communis  »,  voy.  p.  192,  note  94  :  i  It  is  évident,  from  thèse 
examplcs,  —  tliat  the  silya  communis  was  simply  undivided  property^ 
or  property  held  in  undivided  shares.  The  shares  of  it  were  held  as 
private  property.  The  were  hereditary,  divisible,  and  even  aliénable. 
The  s.  c.  did  not  belong  to  the  community.  It  belouged  to  the  mem- 
bers  of  it,  etc.  b  Voir,  enfin,  p.  194,  n.  96  :  «  It  is  évident,  from  the 
above  cxamples,  that  rights  of  enjoyment  in  common  land  %vere  based 
upon  rights  of  property  therein.  The  common  land  was  simply  undi" 
vided  land  y  in  which  two  or  more  persons  owned  shares.  It  was  in 
virtue  of  this  shareholding  that  they  had  rights  of  enjoyment.  It  ap- 
pears  that  thèse  rights  of  enjoyment  >vcre  of  the  nature  of  real  pro- 
perty. The  were  held  as  real  property,  inherited,  divided,  und  alie- 
nated.  >  Il  m'est  impossible  de  voir  là  autre  chose  qu'une  série  d'afGr- 
mations  sans  preuves  ;  beaucoup  de  textes  sont  réunis,  mais  Tanalyse 
juridique,  en  particulier,  celle  de  la  nature  des  •  communia  i,  fait  dé- 
faut.—  M.  Ross  a  bien  vu,  d'ailleurs,  que  ces  i  communs  >  ne  sont  pas 
la  propriété  de  la  communauté.  Sur  cet  ouvrage,  voir,  au  surplus,  l'ar- 
ticle de  M.  Platon.  (Revue  historique,  1885,  t.  2,  p.  175  et  suiv.) 

2.  Dum  omnibus  vicinis  suis  non  habetur  incognitum  qualiter  //.  — 
tradidit  (à  l'abbaye  de  Werdcn)  —  comprehensionem  illam  (bifang,  etc., 
essarts,  pourpris)  quam  ipse  //.  in  propria  hereditnte  et  in  commu- 
nione  (concours,  aide)  proximorum  suorum  proprio  labore  et  adiutorio 
amicorum  suorum  legibus  comprehendit  et  stirpavit,  id  est  in  loco  — 
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l'ensemençant  ou  le  clôturant,  s'approprier  un  terrain 
dans  les  «  communs  » .  L'objection  n'est  pas  solide.  Pour 
défricher,  le  propriétaire  n'a  pas  besoin  du  consentement 
de  ses  voisins  ;  ce  n'est  pas  par  suite  d'un  accord  avec 
eux  qu'il  sort  de  l'indivision  ;  dans  la  mesure  du  terrain 
défriché  il  sort  de  l'indivision,  non  pas  parce  qu'il  était 
déjà  co- propriétaire  indivis  du  terrain  défriché,  mais 
parce  qu'il  devient  propriétaire  de  ce  terrain  ;  son  in- 
dustrie et  son  capital  se  sont  ajoutés  à  sa  possession. 
Pour  parler  la  langue  de  l'école,  le  défrichement  ou  en- 
semencement dans  les  «  communs  »  étaient  alors  des 
modes  d'acquisition  de  la  propriété  \ 

Les  forêts  et  pâturages  «  communs  »  qui  ne  sont  pas 
la  propriété  indivise  des  vicini  n'étaient  pas  davantage 
la  propriété  de  l'association  de  ces  voisins  constituée  en 
communauté  démarche  [Markgenossenschaft)^  ceci,  par 
la  raison  qu'une  telle  communauté,  aux  siècles  et  dans 
les  pays  qui  nous  occupent,  n'existait  pas.  Il  n'y  a  pas 
d'exemple  d'une  communauté  de  village  organisée,  re- 
connue alors  par  le  droit  ou  la  coutume  ;  dans  les  for- 
mules et  dans  les  chartes,  il  n'en  est  jamais  question  ;  si 
les  intérêts  d'une  telle  communauté  étaient  représentés 
par  son  chef  ou  un  agent  délégué  par  elle,  on  en  trou- 
verait certainement  la  trace  dans  les  notices  de  plaits. 

On  rencontre  seulement,  réclamant  leurs  usages  «  cou- 
tumiers  »  contre  un  propriétaire  puissant  ou  contre  le 
fisc  royal,  des  propriétaires  libres,  d'ailleurs  de  situation 
sociale  inégale  ;  ils  sont  appelés  cives  ou  encore  pagen- 
ses*  ;  ils  se  réunissent  à  l'assemblée  judiciaire  parce  qu'ils 
V  ont  les  mêmes  intérêts  à  défendre,  mais  il  est  visible 

V.f  in  villa  S. — .  (Lacomblct,  ouv.  cit.,  n.  21,  an.  801.)  Hereditas,  ici 
comme  dans  d'autres  exemples  du  même  cartulaire,  ne  signifie  pas 
hérédité^  mais  bien  acquis  en  propre,  approprié  (par  travail),  bref,  pris 
sur  les  communs  {comprehendere^  captivare^  proprisio).  Ces  •  amici  » 
sont,  ailleurs,  nommes  c  sequaces  i.  (Pez,  Thésaurus  nov.y  I,  3, 
an.  975-1001). 

1.  Voir  la  note  précédente.  Les  vicini  sont  cités  dans  le  but  d'assurer 
la  publicité  à  l'acte  de  donation  ;  ils  n'y  interviennent  pas  pour  donner 
un  consentement  exigé  par  le  droit  ou  par  la  coutume. 

2.  Dans  la  circonscription  économique  agraire  (villa,  marcha) j  ces 
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que  le  groupe  qu'ils  forment  est  sans  cohésion,  sans 
organisation. 

Il  a  déjà  été  question  de  ces  dues,  mais  indirectement  ; 
voici  deux  documents  très  importants  où  ils  apparaissent 
directement  en  cause  :  le  premier  est  une  formule  rédigée 
d'après  une  notice  judiciaire  ^  Il  est  nécessaire  d'en  pré- 
senter l'explication  complète. 

Pour  mettre  fin  à  d'interminables  discussions,  une 
assemblée  de  hauts  dignitaires  et  de  gens  de  condition 
ordinaire  fut  tenue  lors  du  litige  qui  s'était  élevé  entre 
«  le  lieu  de  tel  saint  »  (c'est-à-dire  le  monastère  de  tel  lieu 
consacré  à  tel  saint)  et  les  autres  paysans  de  ce  même 
lieu,  à  l'occasion  d'une  forêt  ou  plutôt  d'une  immense 
étendue  de  forêts  {saltus)\  il  s'agissait  de  savoir  si,  comme 
les  autres  citoyens,  ces  paysans  devaient  y  avoir  les 
usages  de  bois,  de  pâture  et  de  pasnage,  de  par  leur 
propre  droit  {per  suam  auctoritatem)  ou  de  par  la  con- 
cession, à  titre  de  précaire,  dçs  seigneurs  du  lieu,  c'est- 
à-dire  des  moines  [an  ex  ejusdem  loci  dominis  preca- 
rio).  Alors,  sur  l'ordre  des  commissaires  de  l'empereur 
A.,  après  avoir,  au  préalable,  prêté  serment  sur  les  re- 
liques, dix  notables  du  comté  N.,  sept  du  comté  N.,  et 
six  autres  du  comté  N.,  c'est-à-dire  des  comtés  voisins  ré- 
partirent ainsi  ces  saltus  ;  le  territoire  compris  entre  tel 
cours  d'eau,  tel  autre  et  tel  autre  appartiendra  enpropre 
au  monastère,  et  personne  n'y  aura  aucun  usage,  sauf  par 
la  concession  des  abbés  (nisi  ex  permissu  rectorum  eius* 
dem  sancti  loci)  \  en  dehors  de  ces  cours  d'eau,  tous  les 
paysans,  comme  les  dépendants  du  monastère  et  de  la 
même  manière  qu'eux  [similiter,  sicut  familia  sancti) 
useront  des  bois  et  pâturages;  à  cette  condition,  toute- 
fois, que  le  forestier  du  monastère  les  avertira  et  les 
reprendra  de  peur  qu'une  exploitation  inconsidérée  et 
brutale  des  arbres  ne  soit  nuisible  à  la  fois  à  eux  et  au 
monastère  [admoneat  et  conveniat)\  s'ils  n'écoutent  pas  ses 

petits  propriétaires  sont  des  voisins  ;  dans  la  circonscription  adminis- 
trative (pagus)  ce  sont  des  paysans;  yis-à-vis  de  la  puissance  publique, 
ce  sont  des  citoyens. 

1.  Form.  de  Roz.  CCCCI;  c'est  une  formule  alamannique. 
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remontrances,  Tadministrateur  du  monastère  appellera 
en  témoignage  le  comte  du  lieu  ou  son  vicaire  avec  les 
autres  dignitaires,  afin  que,  par  leur  autorité,  ces  paysans 
reçoivent  l'ordre  d'user  comme  ils  le  doivent  ;  s'ils  se  re- 
fusent à  obéir  à  cet  ordre,  qu'ils  soient  contraints  de  com- 
paraître au  tribunal  du  roi.  Il  a  été  procédé  à  ce  serment 
et  à  cette  répartition  en  présence  des  commissaires  N.  et 
N.,  du  comte  de  tel  pays,  et  il  a  été  témoigné  que  cette 
coutume  était  tenue,  dès  le  temps  de  Louis,  empereur, 
entre  le  seigneur  de  tel  lieu  (l'abbé)  et  les  autres  paysans. 

Il  est  facile  de  discerner,  ici,  l'origine  de  la  jouissance 
commune  des  paysans^ \  leur  titre  est  la  coutume  et 
leur  qualité  de pagenses  du  territoire  indiqué.  L'enquête 
porte  non  sur  l'existence  de  leurs  droits  d'usage  qui  n'est 
pas  contestée,  mais  sur  l'étendue  du  territoire  où  de- 
vront s'exercer  ces  droits  ;  le  territoire  est  délimité  con- 
formément à  ce  qui,  de  mémoire  d'homme,  en  ces  lieux, 
a  toujours  été  observé.  L'autorité  des  missi  donne  la 
sanction  légale  à  cette  délimitation. 

On  voit,  en  outre,  par  cet  exemple,  combien  peu  serré 
était  le  lien  qui  unissait,  entre  eux,  ces  pagenses  \  tandis 
que  leur  adversaire  est  un  monastère,  c'est-à-dire  une 
communauté  (dont  la  forte  organisation  est  connue),  eux, 
n'en  ont  aucune.  Le  forestier  du  monastère  leur  est  im- 
posé, mais,  en  somme,  aussi  bien  dans  leur  intérêt  que 
dans  celui  de  leurs  co-usagers  dépendant  de  ce  monas- 
tère ;  ce  forestier  devra  surveiller  et  avertir  ;  il  n'a  au- 
cune autorité,  pas  môme  celle  d'un  garde  forestier  de 
nos  jours.  Malgré  cette  mauvaise  situation,  en  droit  et  en 

1.  tf  La  teneur  de  l'acte  ne  nous  permet  pas  de  discerner  sûrement 
quelle  était  l'origine  de  cette  jouissance  commune  des  paysans.  %  (Fus- 
lel  de  Coulangcs,  liechcrches  cit.j  p.  349.)  C'est  précisément  la  ques- 
tion. Co  texte  u*a  pas  été  compris  ;  le  procès  n'est  pas  «  porté  au  tri- 
■  bunal  de  l'empereur  ;  »  il  n'y  a  ici  ni  «  jugement  »  ni  «  juge  mais 
une  répartition,  délimitation  {divisio)  faite  administrativement,  après 
enquête,  sur  l'ordre  des  missi,  conformément  au  droit  impérial  {Reich- 
srecht  ou  Amtsrecht  par  opposition  au  Volksrecht).  Cf.  ^VMïincr  (Zeugen 
und  InffuisitionsbeweiSy  p.  1 15  et  suiv.)  Voir  encore,  par  exemple,  Urk.  ob 
der  EnnSy  n.  LXII,  an.  823,  une  enquête  dirigée  par  un  comte.  Le  rédac- 
teur du  préambule  estime  que  «  Nihil  longum  est,  quod  finem  habei  ». 
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Élit,  de  ces  paysans,  les  droits  d'usage  qu'ils  tiennent  de 
la  coutume  sont  assez  solidement  établis  pour  que,  s'ils 
persistent  à  mal  user  —  c'est-à-dire  à  faire  tort  à  leurs 
co-usagers  —  il  faille  aller  jusqu'à  l'empereur  pour  avoir, 
sur  leur  cas,  une  décision  définitive. 

Le  second  document  est  une  notice  formule  de  déli- 
mitation de  territoire  (rnarcfia)  entre  des  cii^es  et  le  fisc 
du  roi  ^  ;  d'après  le  titre,  elle  servait  également  de  mo- 
dèle dans  les  cas  où,  au  lieu  du  fisc,  des  évêques  ou  des 
monastères  et  des  paysans  voulaient  établir  leurs  droits 
respectifs.  Même  assemblée  de  dignitaires  et  de  gens  du 
commun  que  précédemment  ;  le  roi  et  les  paysans  pro- 
duisent, contradictoirement,  le  premier  des  délégués  et 
des  senioresy  les  seconds,  les  plus  nobles  et  les  plus 
riches  d'entre  eux  pour  procéder,  dans  les  formes,  à 
une  enquête  d'après  les  souvenirs  et  mémoire  d'homme 
[iuxta  memoriarn  et  paiernam  relationem)^  en  consé- 
quence, ils  décident  que  «  l'immunité  y>  (ici,  le  territoire 
particulier  et  propre)  du  roi  s'étendra  de  .•.  à  cela, 
sans  que  le  fisc  y  ait  aucun  co-usager  {per  se  sine  ullius 
communionè)^  sauf  concession  du  roi  ;  celui  qui,  dans 
ces  limites,  sans  la  permission  de  l'intendant  ou  admi- 
nistrateur royal,  coupera  du  bois  ou  chassera,  répondra 
de  son  délit  devant  les  comtes  de  la  province.  La  suite 
de  la  notice  présentant  quelques  difficultés,  il  faut  citer 
le  texte  : 

Et  idem  sequestri  constituerunt  iuxta  leges  priorum  ut  a 
supradictis  locis  usque  ad  stagnum...  et  montes  ...  qui 
in  aliorum  quorumque  pagensium  confinio  sunt,  omnia 
omnibus  essent  communia  in  lignis  cedendis  et  sagina 
porcorum  et  pastu  pecorum  nisi  forsitan  si  aliquis  civium 
eorumdem  vel  manu  consitum  {lU,  concisum)  vel  semine 
inspersum  aut  etiam  in  suc  agro  suc  {lis,  sua)  permissione 
coDcretum  et  ad  ultimum  a  pâtre  suo  sibi  nemus  immune 


1.  Cette  notice-formule  est  de  l'année  865.  (De  Roz.,  Form,  402, 
p.  490,  note  a.)  Suivant  M.  Fustel  de  Coulanges,  la  marca  à  repartir 
{ad  dividendam)  est  «  une  forêt  (Recherches  cit.,  p.  349).  Sur  le  mot 
de  communiOf  un  peu  plus  bas,  voir  ;:i-dessus,  p.  136,  note  2. 
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vel  alîquam  silviculam  habeat  propriam  vel  cum  suis  cohe- 
redibus  communem. 

Ces  mêmes  arbitres,  conformément  aux  coutumes  des 
anciens,  décidèrent  que  depuis  les  lieux  ci-dessus  (c'est 
r  <K  immunitas  régis  t>)  jusqu'à  tel  étang  et  tels  monts  qui 
sont  sur  le  territoire  d'autres  paysans,  toutes  choses  se- 
raient communes  à  tous  (usages  des  forêts,  etc.)  sauf  si 
quelqu'un  de  ces  ciVej  (dont  il  s'agit  présentement,  eor- 
umdem)  y  a  fait  clôture  de  haies  ou  ensemencé  lui-même 
un  lot  ou  permis  qu'on  le  fit  et,  —  sauf  encore  —  si  quel- 
qu'un de  ces  dues  y  a  hérité,  de  son  père,  d'un  bois 
privé  *  ou  bien  d'une  petite  forêt,  en  propre  (c'est-à-dire 
particulière)  ou  commune  avec  ses  co-héritiers. 

D'après  la  notice  qui  précède,  le  roi  reconnaît  les 
droits  coutumiers  des  pajsans,  sauf  à  faire  déter- 
miner la  portion  de  territoire  sur  laquelle  ils  s'exerce- 
ront ;  dans  la  charte-formule  qui  suit,  il  est  difficile  de 
savoir  jusqu'à  quel  point  il  ne  parle  pas  en  grand  pro- 
priétaire souverain  qui  n'a  point  d'égards  pour  des  usages 
jusque-là  respectés  ;  il  s'agit  d'un  échange  de  propriétés 
entre  un  roi  d'Alémannie  (Charles  le  Gros  ?)  *  et  un  de 
ses  vassaux  : 

pro  qua  —  possessione  accepimus  (le  roi)  —  in  loco  ...  ho- 
bas  N  ut  eadem  possessio  solis  regibus  heredîtario  iure 
(c'esl-à-dire  en  propre  et  non  pas  héréditairement  ce  qui 
serait  absurde,  voir  p.  137,  note  2)  subiecta  sit  in  per- 
petuum  et  nullus  de  pagensibus  ibi  aliquid  commune  ha- 
beat,  nisi  forte  precario. 

Par  quelques  considérations  générales  qui  serviront 
de  conclusion  à  cette  étude,  on  peut  montrer  l'utilité  de 
cette  (L  contribution  à  l'histoire  de  la  propriété  dans 

1.  c  Non  soumis  aux  usages  coutumiers  >,  traduirait  mieux  encore 
•  commune  b  qui  n'est  pas  pris  ici  dans  son  sens  technique.  Ce  bois 
est  devenu  propre  ;  il  a  été.  sur  les  communs,  acquis  à  l'appropriation 
et  libre  de  toute  servitude  d'usages  comme  1'  c  immunitas  régis  a  dont 
il  est  question  dans  ce  même  texte. 

2.  Entre  876  et  881.  (De  Roz.,  Form.  301,  p.  358,  note  a.) 
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les  pays  germaniques  i»,  et  particulièrement,  en  quoi 
elle  aide  à  comprendre  —  question  complexe  —  com- 
ment se  sont  formées  les  seigneuries  territoriales  dans  ces 
pays. 

Dans  chaque  circonscription  territoriale  d'exploitation 
(marca)^  les  usages  de  bois,  etc.,  étant  la  dépendance  na- 
turelle et  nécessaire  de  chaque  lot  de  propriété  existant 
dans  cette  circonscription ,  ils  eurent  le  'même  sort  que 
ces  lots.  Tant  que  les  terrains  à  exploiter  ne  manquèrent 
pas,  que  la  culture  resta  presque  exclusivement  exten- 
siue,  et  surtout,  tant  que  les  moyens  d'exploitation  res- 
tèrent peu  développés,  les  usages  coutumiers  furent  res- 
pectés. Peu  à  peu,  pour  exploiter  utilement  il  fallut  dis- 
poser d'instruments  et  de  bras  plus  nombreux,  posséder 
un  outillage  suffisant  et  une  réserve  en  capital,  choses 
que  pouvaient  malaisément  posséder  les  petits  proprié- 
taires ;  leurs  lots  furent  absorbés  par  le  plus  riche  ou  le 
plus  habile  d'entre  eux  dans  chaque  marche;  cette 
évolution  économique  se  (ît,  on  peut  dire,  la  plupart  du 
temps  et  surtout  à  l'origine,  sans  violence,  par  aliéna- 
tions librement  consenties  ou  par  des  contrats.  Les 
petits  propriétaires  déchurent  de  l'état  d'hommes  libres, 
au  sens  juridique  du  mot  {cives) ^  à  celui  très  varié  de 
dépendants  (horige,  hintersassen);  toutefois,  grâce  à  une 
organisation  de  la  propriété  mieux  comprise  et  plus  cen- 
tralisée ils  trouvèrent  à  cette  déchéance  une  compen- 
sation dans  une  situation  économique  meilleure.  Ils  con- 
servèrent leurs  usages  de  bois,  etc.,  mais  moyennant  des 
redevances  contractuelles  ;  en  un  sens,  ces  usages  étaient 
encore  communs,  mais  ils  l'étaient  maintenant  en  vertu 
d'un  accord  ou  d'une  concession  du  grand  propriétaire. 

Tout  autre  était  la  position  de  ces  propriétaires  libres 
vis-à-vis  de  ceux  d'entre  eux  qui,  outre  les  droits  de 
propriété,  possédaient  une  portion  plus  ou  moins  grande 
des  droits  de  souveraineté,  suivant  leur  situation  dans  la 
hiérarchie  officielle  [proceres^  ducesy  comités^  vicarii, 
tribunij  etc.)  droits  qui  composaient,  avec  les  premiers^ 
leur  patrimoine.  A  ces  droits  «  de  justice  »  la  plupart  du 
temps  o^^v^^'^visi^  fixés  seulement  par  une  coutume  arbi' 
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traire  et  locale^  mais  rattachés  aux  droits  antérieurs  du 
fisc  royal,  les  petits  propriétaires  ne  pouvaient  rien  oppo- 
ser; en  ce  qui  concerne  les  «  communs  »,  d'une  part, 
chacun  d'eux  n  étant  pas  propriétaire  de  ces  «  com- 
«  muns  »,  et,  d'autre  part,  leur  réunion  ne  constituant 
pas  une  communauté  organisée  et  reconnue,  ils  ne  purent 
maintenir  leurs  usages  ;  le  «  justicier  »  mit  la  main 
sur  ces  usages,  en  disposa  à  sa  volonté,  —  son  intérêt 
bien  entendu  le  poussait  à  laisser  user  moyennant  re- 
devances fiscales  —  et  après  s'être  ainsi  introduit  dans 
une  circonscription  territoriale  économique  ou  marche 
de  par  sa  qualité  de  chef  de  la  circonscription  d'ordre 
politique  dans  laquelle  cette  marche  était  comprise,  il  en 
devint  bientôt  le  maître,  il  fut  le  seigneur  du  village,  en 
réunissant  ainsi,  sur  sa  tête,  les  deux  qualités  de  proprié- 
taire et  de  «  justicier*  ». 

1.  Se  pinçant  surtout  au  point  de  vue  économique,  M.  von  Inama- 
Sterneg^  a  montro  comment  se  sont  formées,  en  Allemagne,  les  seigneu- 
ries territoriales,  pendant  In  période  carolingienne  (Die  Ausbildung 
der  grossen  Grundherrschaflen  in  Deutschland  wxhrend  der  Karolin- 
gerzeit.  Leipzig,  1878).  L'histoire  de  la  formation  des  seigneuries  terri- 
toriales en  France  n'a  pas  été  faite,  ni  même  abordée;  tant  qu'on  ne  la 
fera  pas  par  régions^  on  ne  présentera,  à  mon  avis,  sur  les  institutions 
seigneuriales  que  des  généralités  vagues  et  de  peu  de  valeur.  —  Qu'il  me 
soit  permis,  en  terminant  cette  étude,  d'ajouter  qu'elle  ébranle  singu- 
lièrement la  théorie  du  c  caractère  collectif  des  premières  propriétés 
immobilières  i  ;  en  tout  cas,  elle  démontre  que  de  ce  soi-disant  c  carac- 
tère primitif  »,  il  n'est  rien  resté  au  moyen  âge  en  Allemagne,  pays  où 
ce  caractère  aurait  dû  évidemment  persister  plus  longtemps  que  dans 
le  nôtre.  Je  reprendrai  ailleurs  cet  intéressant  sujet. 
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Dans  les  études  romanes,  quand  on  se  trouve  en  pré- 
sence de  formes  obscures,  susceptibles  d'explications 
diverses,  il  y  a  une  tendance  à  faire  prédominer  la  déri- 
vation phonétique  sur  la  dérivation  analogique,  tendance 
du  reste  fort  légitime  et  qui  prouve  en  faveur  des  méthodes 
rigoureuses  que  les  romanistes  mettent  en  usage.  Si  d'une 
forme  donnée,  on  n'a  à  présenter  que  des  explications 
simplement  vraisemblables,  l'hypothèse  qui  la  rattachera 
à  un  type  antérieur  d'après  les  lois  inflexibles  de  la  pho- 
nétique aura  certainement  un  caractère  de  sûreté  qu'on 
ne  pourrait  reconnaître  à  celle  qui  fait  appel  aux  actions, 
toujours  un  peu  flottantes  et  libres,  de  l'analogie. 
.  Voici  cependant  un  cas  où  il  faut  décidément  aban- 
donner l'étymologie  phonétique.  Les  efforts  des  roma- 
nistes ont  porté,  —  et  en  vain,  —  sur  cet  énigmatique 
lui,  illui  qui  jusqu'ici  a  échappé  à  toute  dérivation  directe 
d'un  type  latin.  M.  Tobler,  avec  la  sûreté  habituelle  de 
son  coup  d'œil,  a  vu  que  c'était  une  erreur  de  méthode 
que  de  ramener  à  une  étymologie  quelconque  cette  forme 
irréductible,  et  a  affirmé  que  lui  est  dû  à  l'action  ana- 
logique de  cui. 
Après  avoir  vigoureusement  réfuté  les  étymologies  de 
Mbl.  BEinn.  10 
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Schuchardt  qui  ramène  illui  à  illius^  et  d'autres  qui  le 
ramènent  à  illum-hic,  illi-huic,  etc.,  il  déclare  que  dans 
les  formes  pronominales  en  -ui,  il  faut  voir  uniquement 
un  transport  de  forme  «  du  pronom  interrogatif  cui  aux 
a  pronoms  qui  y  répondent.  Il  était  certainement  Ssicile 
c  d'arriver  à  faire  convenir  à  la  forme  du  mot  interro- 
«  gatif,  la  forme  de  la  réponse  qui,  d'après  l'idée  géné- 
«  raie,  repose  dans  le  radical  du  pronom  personnel 
c  (M.  Tobler  désigne  ici  illui)  ou  démonstratif  (il  s'agit  ici 
<c  de  cestuiy  celui,  etc.)  sous  la  tendance  naturelle  à  rendre 
a  évidente  par  l'identité  de  la  terminaison  l'identité  des 
<K  fonctions  syntactiques  du  terme  de  la  question  et  du 
<K  terme  de  la  réponse.  Seules,  les  langues  ont  des  pro- 
«  noms  de  réponse  en  qui  ont  ou  qui  ont  eu  Tinter- 
<K  rogatif  cui.  C'est  ainsi  encore  que  le  sarde  répond  à 
a  quando  par  un  mot  de  sa  création  tando^.  » 

Nous  nous  proposons,  dans  ce  petit  travail,  d'établir 
que  1  explication  de  M.  Tobler  est  la  vraie  et  que  c'est 
le  pronom  ille  tout  entier  qui  a  subi  l'action  de  son  corré- 
latif qui.  A  cet  effet,  nous  essayons  de  déterminer  quelle 
était  en  latin  vulgaire  la  déclinaison  du  relatif  ^££x  et  celle 
du  personnel  ou  démonstratif  ille  et,  par  le  simple  rap- 
prochement de  ces  deux  déclinaisons,  de  rendre  évidente 
l'action  analogique  exercée  par  la  première  sur  la 
seconde. 

t.  LE  RELATIF  QUI. 

V*  L'ancien  français  a  pour  le  pronom  qui  latin,  trois 
formes  qui^  cui  et  que,  qui  se  distribuent  comme  il  suit  :  ' 

Formes  accentuées  Formes  atones 

Sujet  qui  qui  et  que 

Régime  indirect  cui  — 
Régime  direct      cui  que 

Le  sujet  qui  était  à  l'origine  accentué;  comme  les  pro- 

1.  ZeiUchiifi  fUr  romanUeht  Philologie,  III,  p.  159. 
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noms  personnels  sujets,  il  est  devenu  atone  dans  le  cours 
du  temps,  du  xii*  au  xvi*  siècle,  et  s'est  par  suite  affaibli 
eu  que»  On  trouve  en  moyen  français  des  exemples  assez 
nombreux  de  que  sujet,  à  côté  de  qui.  A  partir  du  xvi* 
siècle,  la  langue  est  revenue  à  qui,  lequel  tantôt  porte 
l'accent  (spécialement  dans  l'emploi  absolu  du  substantif 
et  dans  l'emploi  interrogatif),  tantôt  est  atone  et  procli- 
tique. 

Le  régime  indirect  cui  s'est,  au  xiu'  siècle,  confondu 
dans  la  prononciation  d'abord,  puis  dans  l'écriture,  avec 
le  sujet  qui.  C'est  ce  régime  qu'il  faut  reconnaître  dans 
notre  régime  prépositionnel  :  à  qui,  de  qui,  pour  qui,  etc. 

Le  régime  direct  se  présente  sous  une  forme  accentuée 
cui  et  sous  une  forme  atone  que,  celle-ci  du  latin  que{m) 
atone.  La  forme  accentuée  de  quèm,  qui  aurait  dû  être 
quien  (comparez  rëm=rien)  n'est  pas  arrivée  au  français. 
Or,  comme  la  langue  ne  pouvait  se  passer  d'un  pronom 
accentué,  régime  direct,  soit  pour  l'emploi  emphatique, 
soit  pour  l'emploi  substantif,  soit  pour  l'interrogation, 
elle  l'emprunta  au  datif  cui.  Déjà  dans  les  Serments  de 
Strasbourg,  on  lit  :  ne  neuls  cui  eo  returnar  int  pois,  en 
latin  eux  et  non  quem.  Ce  datif  cui,  à  fonction  d'accusatif, 
se  fondit  naturellement  dès  le  xni'  siècle  avec  le  nominatif 
qui:  Sainte  Marie  qui  maint pecchierres  apele^  lit-on, 
Aliscans,  v.  759,  dans  le  manuscrit  de  l'Arsenal  (Belles- 
Lettres,  firanç.  185)  qui  est  sans  doute  du  commencement 
du  xni*  siècle.  Le  ms.  antérieur  que  copiait  le  scribe 
portait  certainement  Sainte  Marie  cui  mainz  pechiere 
apele.  De  là,  cette  forme  unique  de  notre  relatif  mo- 
derne, quand  il  est  employé  absolument  ou  interrogati* 
vement  :  Qui  rriaime  me  suive;  Aimez  qui  vous  aime  ; 
Jouer  à  qui  perd  ga^e.  —  Qui  étes^vous?  Qui  voyez* 
vous?  A  qui  le  dites^vous? 

Ces  faits  nous  font  remonter  à  une  déclinaison  du  latin 
vulgaire  qui  avait  trois  cas,  mais  où  l'accusatif,  n'étant 
plus  usité  que  comme  proclitique,  se  faisait  remplacer  par 
le  datif  dans  l'emploi  emphatique,  absolu  ou  interrogatif. 

3^  L'ancien  provençal  donne  les  mêmes  faits  :  un  sujet 
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accentué  gui,  chij  qui  atone  peut  s'affaiblir  en  que;  un 
régime  indirect  cui  et  un  régime  direct  atone  que,  accen- 
tué cui  :  Boecis...  cui  tant  amet  Torquator  Mallios, 
Boèce  29;  Cella  cui  mos  cors  dezira,  Cercaimon^  Ce 
cui  remplace  un  quem  accentué  disparu. 

S""  Faits  analogues  en  italien.  Les  paradigmes  sont,  au 
cas  sujet,  chi  et  che;  au  régime  indirect  cui;  au  régime 
direct  cui  accentué  et  che  atone.  Le  sujet  che  est  atone; 
est-ce  un  affaiblissement  de  chi  ou  laccusatil  che=quem  ? 
peu  importe  pour  la  question  qui  nous  occupe  ;  il  nous 
suffît  de  savoir  que  l'accusatiT  latin  quem  est  représenté 
par  un  atone  che^  et  que,  pour  la  forme  accentuée,  Tusage 
a  été  prendre  un  autre  cas,  le  datif  cui  :  la  donna  che 
ifedo;  il  prato  cui  il  ruscello  irriga.  O  felice  colui  eu'  ivi 
elegge,  Dante,  Injerno,  129. 

A  travers  les  formes  complexes  du  romain  ce,  cine, 
cui,  on  démêle  également,  quoique  moins  clairement,  des 
faits  analogues  à  ceux  de  l'italien. 

Ainsi,  dans  la  plus  grande  partie  du  domaine  roman, 
l'idiome  vulgaire  déclinait  au  nominatif  qui,  au  régime 
indirect  C£/£,  formes  accentuées  ;  au  régime  direct  d'abord, 
forme  uniquement  atone  quem  que  (pourquoi  unique- 
ment atone?  sans  doute  parce  que  la  chute  de  la  finale  m 
avait  enlevé  à  la  possibilité  de  recevoir  l'accent);  puis, 
comme  substitut  accentué  de  cet  accusatif,  le  datif  cui. 

Dans  la  péninsule  ibérique,  les  choses  se  passaient 
autrement.  L'usage  d'un  adjectif  cuius  cuia  cuium,  con- 
servé uniquement  dans  cette  province,  oublié  dans  tout 
le  reste  du  domaine  roman,  avait  rendu  inutile  le  datif 
c£/2   lequel  naturellement  disparut.  Le  relatif  fut  donc  re- 

1.  Meyer,  Recueil  d'anciens  textes^  I  (provençal),  n«  8,  Tera  7. 

2.  Avec  l'idée  de  génitif  de  possession,  essentielle  à  Tadjectif  cttïiu, 
pouvait  facilement  se  confondre  l'idée  d'attribution,  propre  au  datif. 
Voilà  pourquoi  cui  disparut  ici  devant  euius.  Dans  les  autres  langue» 
romanes,  inversement,  la  disparition  de  emua  adjectif  ayant  entraîné 
celle  du  génitif  cuiua,  le  datif  cui  cumula,  pour  la  même  raison,  avec  sa 
fonction  propre  de  datif,  celle  de  génitif. 
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présenté  uniquement  par  deux  cas,  le  sujet  accentué  qui 
et  le  régime  direct  quem^  qui  devint,  accentué,  en  es- 
pagnol quieuy  en  portugais  quem,  et  atone,  dans  les  deux 
langues,  que.  De  là  le  relatif  archaïque  de  l'espagnol  et  du 
portugais.  Les  textes  anciens  en  effet  connaissent  un 
pronom  sujet  accentué  qui,  employé  absolument  ou  in- 
terrogativement.  Qui  buen  mandadero  enbia,  tal  deue 
sperar,  Poema  del  Cid,  v.  1458.  —  Demos  qui  lo  cobris 
non  auria pavor,  Alex.,  str.  92.  —  Todos  lossus miraglos, 
<\ailos podiacontaty  S.  Dom.  de  Sil.,  str.  384. —  Qui 
sacarlos  quisiesse  busqué  escriuidores,  id.  386.  —  Como 
qui  su  négocia  a  tan  bien  recabdado,  id.  396.  —  Qui  la 
vidaquisiere  de  San  Millan  saber...y  S.  Mill.,  str.  1. — 
Demandàlis  qui  eran...,  S.  Oria,  str.  31. 

Ce  pronom  qui  a  disparu  dans  la  langue  moderne,  et 
c'est  quien,  quem,  et  que,  les  deux  formes,  accentuée  et 
atone,  de  l'accusatif,  qui  en  ont  pris  la  place. 

Ainsi  le  latin  populaire  d'Espagne  avait  réduit  sa  dé- 
clinaison aux  deux  cas  suivants  : 

Formes  accentuées  Forme  atone 

Sujet  qui  — 

Régime  quèm  que{m) 

Arrivons  au  pronom  ille.  Ici  aussi  nous  avons  une 
double  division  :  d'un  côté,  en  Espagne,  deux  cas  ;  de 
l'autre,  dans  le  reste  du  domaine  roman,  trois  cas,  avec 
un  accusatif  accentué  emprunté  d'un  datif  tonique. 


n.  LE  OÊMOUrSTRATIF  ILLE. 

l""  Le  démonstratif  ille,  devenu  en  roman  pronom  per- 
sonnel de  la  troisième  personne,  affecte  en  ancien  es- 
pagnol et  en  ancien  portugais  les  formes  suivantes^  : 

JL.  Voir  Diez,  Gramm,,  II,  p.  82  et  85  de  l'édition  française  ;  cf.  Morel- 
Fatio,  dans  Remania,  IV,  p.  33. 
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Formes  accentuées  Formes  atones 

Sujet,  esp.  elU  elle,       pg.  eli  ele  elle  — 

Rég.  indir.     —  —  esp.  li,  pg.  tti. 

Rég.  dir.  esp.  elle  [elli);  pg.  elle  ele  [eli)    esp.  et  pg.  /o. 

Point  de  régime  indirect  accentué  ;  nous  expliquerons 
plus  loin  le  régime  indirect  atone. 

La  vieille  langue  a  confondu  les  formes  du  nominatif 
elli  eli  avec  celles  de  l'accusatif  elle  ele,  qui  sont  de- 
venues d'un  emploi  habituel  aussi  bien  comme  sujet  que 
comme  régime  accentué.  Aussi  s'emploient-elles  pré- 
cédées des  prépositions  à,  de,  por,  etc.,  avec  la  valeur 
du  régime  indirect  \ 

Donc  à  l'origine  accord  entre  la  déclinaison  de  ille  et 
celle  de  qui. 

2''  Dans  le  reste  du  domaine  roman,  les  £aiits  sont  autres 
et  concordent  avec  ceux  que  présente  qui. 
Et  d'abord  à  l'accusatif. 

La  forme  accentuée  de  illum  est  inconnue  au  français. 
En  français,  alors  que  l'accusatif  pluriel  illos  est  repré- 
senté par  els,  eux  y  l'accusatif  singulier  *e/  y  est  remplacé 
par  le  datif  lui  :  Que  lui  a  grant  torment  ocist,  Léger,  12. 
—  Qui  lui  portât,  Alexis,  76.  S'il  ueil  que  jo  lui  serine, 
id.,  99  e.  —  Il  a  els  et  il  lui  baisié  et  acolé,  Thomas  le 
Martyr,  v.  5095,  etc. 

L'italien  a  à  peine  connu  elloz=  illum  accentué  et  lui 
aussi  le  remplace  par  lui  accentué  :  io  guardà  lui,  ed 
egli  guarda  me.  Mais  il  possède  /o,  et  archaïque  elo  (dans 
glielo,  etc.)  =  illum  atone. 

Le  provençal  présente  des  formes  plus  embrouillées 
par  suite  d'une  série  d'actions  et  de  réactions  analogiques. 
On  trouve  à  l'accusatif  elh,  mais  aussi  lui  (ainsi  dans 
Boèce,  139  :  Molt  fort  blasmava  Boecis  sôs  amigs  qui 

1.  L'usage  moderne,  en  portugais  a  gardé  en  espagnol  a  réduit 
êlle  à  ele  éL  Les  former  atones  esp.  U,  lo  se  sont  affaiblies  en  le  le,  et 
portugaises  Ihi,  lo  en  Ihe,  o. 

2.  Voir  quelques  exemples  dans  Blanc,  Foc.  Dant.  s.  y. 
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lui  laudapen)  à  côté  de  la  forme  atone  lo  (Molt  lo  lau-- 
dai^en  e  amie  e  parent,  ibid.,  v.  142).  Ce  lui  est  la  forme 
primitive  combattue  par  la  forme  elh  qui  du  nominatif 
a  passé  aux  autres  cas.  C'e^ainsi  que  le  nominatif  singu- 
lier ieu  du  pronom  de  la  première  personne  s'est  parfois 
employé  comme  régime  prépositionnel,  et  qu'inverse- 
ment au  pluriel  la  forme  du  régime  eihs  a  passé  au  sujet 
et  a  pris  place  à  côté  de  ilh,  de  illi. 

Ainsi,  sauf  dans  la  péninsule  ibérique,  le  roman  ne 
possédait  pas  de  i7/2//7i  tonique,  ou,  s'il  Ta  possédé,  a  tendu 
à  le  sacrifier  au  datif  lui,  et  à  le  laisser  perdre. 

Venons  au  datif.  Il  est  établi  aujourd'hui  que  le  latin 
vulgaire  possédait  (sauf  dans  la  péninsule  ibérique)  un 
régime  indirect  illui^\  Tétymologie  en  a  été  vainement 
cherchée  jusqu'ici.  Toutes  les  hypothèses  qui  tendent  à 
la  rattacher  phonétiquement  à  un  type  antérieur  illi-huic, 
illum'hic,  illuic^  illunc,  illuc,  illius^  ont  échoué.  M.  To- 
bler  en  a  &it  justice,  et  après  lui  M.  Thomas  qui,  cepen- 
dant, non  satisfait  de  l'explication  de  M.  Tobler,  fait  une 
dernière  tentative,  et  va  encore  demander  à  la  phoné- 
tique une  étymologie  nouvelle,  fort  ingénieuse,  mais  tout 
aussi  insoutenable  que  les  précédentes ^  Toutes  ces  ten- 
tatives échouant,  seule  reste  debout  l'explication  de 
M.  Tobler.  Pour  le  moment,  contentons-nous  de  recon- 
naître l'identité  de  formes  et  d'établir  la  similitude  de 
illui  cui. 

1.  Voir,  entre  autres,  les  inscriptions  de  Muratori  2088,  6,  Mommsen, 
I.  R.  N.  3196.  Lui  est  très  fréquent  dans  les  formules  mérovingiennes. 

2.  Bomania,  XII,  p.  332-333.  —  Il  y  voit  une  combinaison  d*un  datif 
archaïque  illo  avec  le  datif  ei  du  pronom  is.  Francisque  Meunier  avait 
démontré  que  les  pronoms  latins  à  génitif  en  -ius  ont  tiré  ce  génitif 
d'une  contraction  d'un  génitif  archaïque  régulier  en  -i  avec  le  génitif 
'ius  du  même  pronom  is.  C'est  cette  combinaison  que  M.  Thomas  veut 
retrouver  au  datif;  ainsi  cui  vient  de  cuo  ^^ic  de  hoi  -\-  ei  c. 

L'étymologie  pèche  par  un  point,  mais  ce  point  est  capital.  Illo  ei 
a  bien  existé,  a  bien  donné  un  datif  latin  qui  a  passé  au  roman,  mais  ce 
datif  est  le  classique  illi  :  illi  est  précisément  à  illo  +  ei  ce  que  illius  est 
il  illi  -|-  ius.  Quant  à  cui  et  huic,  le  groupe  ui  représente  tout  autre  chose 
que  la  combinaison  o  eiy  o  1,  oi;  c'est  l'i  final  qui  seul  représente 
cette  combinaison  (comme  il  le  fait  dans  illi)  ;  Yu  appartient  au  radical. 
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Pour  le  nominatif,  il  est  également  acquis  que  le  latin 
vulgaire  a  dit  partout,  dans  le  territoire  roman,  ////  et  non 
ille\  Or,  Tétymologie  de  cet  ////  a,  elle  aussi,  résisté  à 
toute  explication  tirée  de  la  phonétique.  On  a  voulu  y 
voir  une  combinaison  de  ille-hic,  l'archaïque  illic  des 
poètes  comiques*,  Tadverbe  illic,  etc.,  hypoUièses  invrai- 
semblables qu'emportent  les  objections  dirigées  contre 
illi'huic,  illum-hicy  etc. 

Récemment,  il  est  vrai,  dans  une  étude  sur  la  phoné- 
tique syntactique  en  français,  étude  curieuse,  riche  en 
vues  neuves  et  originales,  et  qui  ouvre  à  la  linguistique 
romane  des  voies  nouvelles,  mais,  nous  en  avons  bien 
peur,  aussi  périlleuses  qu'attrayantes,  M.  F.  Neumann  a 
proposé  du  français  il  une  explication  qu'il  demande  aux 
combinaisons  syntactiques  où  se  serait  trouvé  engagé  le 
latin  <7/^'.  Mais  cette  hypothèse  ne  peut  tenir.  Pour  ne 
pas  interrompre  le  cours  de  notre  démonstration  nous  en 
rejetons  en  note  la  discussion  %  retenant  ici  la  conclusion. 

Les  génitifs  archaïques  cui  -h  ius,  hui  +  ius  aboutissent  à  euius,  huluê 
comme  le  génitif  illi  -f-  ius  aboutit  à  Hllus.  Les  datifs  archaïques  cuo 
eit  huo  -4-  ^(  (+      aboutissent  à  cuoei  cuoi  cui,  Attoei(c)  Attoi(c) 
Aiii(c)  comme  le  datif  archaïque  illo      ei  aboutit  à  i7/oei,  i7/oi,  i7/i. 

Ainsi  tombe  l'étymologie  de  M.  Thomas.  Nous  verrons  plus  loin  que 
fausse  pour  le  masculin,  elle  devient  juste  pour  le  féminin  qui  est 

1.  Le  vieux  français  a  i7,  l'espagnol  et  le  portugais  ont  eu  elU; 
l'italien  a  dit  elli  avant  de  dire  egli  qui  en  est  un  doublet  syntactique. 
Voir  la  note  4  ci-dessous.  Le  provençal  seul  semble  avoir  hésité  ;  il  a 
les  deux  formes,  elh  qui  indique  illi  et  el  qui  indique  ille.  Son  article 
masculin  au  nominatif  est  lo  (et  non  comme  en  vieux  français  li  ==  i/^), 
ce  qui  indique  soit  ilU  soit  illum.  Ces  hésitations  viendraient-elles  d'une 
action  analogique  incomplète  exercée  par  qui?  ou  serait-ce  que  les  di- 
verses formes  des  cas  obliques  auraient  réagi  les  unes  sur  les  autres  ? 
Au  féminin,  elha  vient  évidemment  du  masculin  elh;  l'oblique  Uis  s'em- 
ploie également  comme  sujet,  etc.  Cf.  ce  que  nous  venons  de  dire  sur 
l'accusatif  illum, 

2.  Nous-méme  nous  avions  admis  cette  dernière  étymologie. 

3.  Voir  la  Zeitschrift  f,  roman.  PhiloL,  1884,  p.  243  et  suiv.  et  spé- 
cialement p.  260-262. 

4.  HUy  d'après  M.  Neumann,  était  suivi  dans  la  phrase  tantôt  d'un 
mot  commençant  par  une  consonne  (admettons  par  exemple  ille  venit)y 
tantôt  d'un  mot  commençant  par  une  voyelle  (par  exemple  ille  habet). 
Le  gallo-roman  ïlle-venit  devait  devenir  le  français  elvient  ;  le  gallo- 
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à  savoir  que  le  latin  vulgaire  a  eu  un  nominatif  illi,  et 
que  Tétymologie  phonétique  de  cet  illi  a  été  vainement 
cherchée  jusqu'ici.  Cet  illi,  irréductible  à  tout  autre  type 
antérieur,  rapprochons-le  encore  de  qui;  puis  reprenons 
les  &its  dans  leur  ensemble. 

Ainsi,  en  Italie,  en  Gaule,  en  Espagne,  le  relatif  a  un 

roman  ilie  kabet  devait  donner  successivement  ïlleabetf  elliabet,  elljat, 
d'où  par  réaction  de  /  mouillée  sur  Ve,  le  retour  (nullement  démontré, 
disons-le  en  passant)  de  Ve  initial  à  i  ;  cf.  cilium  celjo  cil  (rapprochement 
sans  valeur)  ;  le  mouillement  disparaissant,  on  Alla.  Ce  développement 
phonétique  suppose  que  ille  elj  est  accentué,  car  il  n'y  a  pas  réaction 
du  yod  final  sur  la  voyelle  précédente  quand  elle  est  atone.  M.  Neumann 
explique  de  la  même  façon  les  faits  analogues  que  présentent  le  proven- 
çal, l'italien,  etc. 

Assurément  M.  Neumann  a  raison  de  voir  dans  ille  un  pronom 
accentué  ;  car  tous  les  pronoms  personnels  sujets  ne  connaissent  à 
l'origine  qu'une  forme,  la  forme  accentuée,  alors  que  les  mêmes  pro- 
noms régimes  sont  tantôt  toniques,  tantôt  atones.  Ce  n'est  qu'à  partir 
du  zn*  siècle  que  ces  pronoms  sujets  ont  pu  devenir  atones.  Et  c'est 
même  ce  qui  explique  que  nos  vos,  sujets  d'abord  toniques,  devenus 
atones  à  l'époque  où  6  fermé  aboutissait,  tonique  à  eu,  atone  à  ou,  sont 
devenus  nous  vous  et  non  neus  veus. 

D'un  autre  côté,  j'accorderais  volontiers  à  M.  Neumann  que  Vi  du 
nominatif  pluriel  i7  soit  dû  à  l'action  régressive  de  l'i  final  atone  suivi 
d'une  voyelle  dans  illi  :  illi  habent,  ellihabent,  elljabent,  eiaunt,  lY  ont, 
il  ont.  Mais  qu'il  y  ait  eu  un  ille  (habet)  et  qu'il  ait  suivi  la  même 
marche,  c'est  ce  que  je  ne  saurais  admettre.  Sans  parler  des  objections 
de  détail  que  je  viens  d'indiquer  entre  parenthèses,  je  lui  ferai  la  sui- 
vante qui  me  paraît  fondamentale. 

Comme  les  faits  français  sont  ici  connexes  avec  ceux  que  présentent 
les  autres  langues  romanes,  en  particulier  l'italien,  M.  Neumann  s'ap- 
puie sur  une  remarquable  étude  de  M.  Grœber  qui  dans  sa  Zeitschrift 
(II,  594-600),  montre  que  les  diverses  formes  de  l'article  et  du  pronom 
italien  de  la  3*  personne  sont  dues  à  l'action  différente  qu'exerce  le  son 
initial  du  mot  suivant,  selon  que  c'est  une  voyelle  ou  une  consonne. 
M.  Grrœber  a  parfaitement  bien  démontré  que  le  pluriel  sujet  egli  vient 
d'un  illi  elli  suivi  d'une  voyelle  et  que  Yi  final,  mis  en  hiatus,  s'est 
consonnifié  et  a  agi  sur  les  //  qui  précèdent.  Mais  egli  n'est  que  la 
forme  que  prend  devant  une  voyelle  le  pronom  elli  suivi  d'une  con- 
sonne. C'est  cet  elli  =  illi  qui  est  le  primitif. 

Or,  pareils  faits  se  produisent  au  singulier.  Le  nominatif  singulier 
egli  est  bien  elli  modifié  par  un  hiatus  suivant  ;  mais  c'est  elli,  usité  très 
longtemps  devant  des  consonnes,  qui  est  la  forme  primitive  et  qu'il 
faut  expliquer.  M.  Grœber  y  voit  un  affaiblissement  de  ille  elle,  et  il 
compare  ce  changement  à  celui  que  présente  la  deuxième  personne  du 
singulier  de  l'impératif  de  credo  :  credf  =  credi  :  explication  donnée  en 
passant  et  à  laquelle  M.  Grœber  lui-même,  j'en  suis  convaincu,  n'attache 
pas  grande  valeur  ;  car  cet  affaiblissement  de  crede  en  credi  est  un  fait 
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nominatif  qui,  et  ille  s'y  présente  sous  la  forme  illi.  Dans 
l'espagnol  et  le  portugais,  quand  qui  disparaît  pour  faire 
place  à  qiUen  quem,  illi  disparaît  pour  faire  place  à 
elle  eL 

En  Espagne,  le  datif  cui  est  inconnu,  et  de  même  le 
datif  lui.  Au  contraire,  usité  en  Italie,  en  Gaule,  il  a  pour 
corrélatif  dans  les  mêmes  pays  le  datif  illui  lui. 

L'accusatif  quem  est  usité,  accentué  et  atone,  en  Espa- 
gne; illum  y  est  usité,  accentué  et  atone.  Quem  n'est  em- 
ployé que  comme  atone  dans  les  autres  régions  ;  illum 
n'y  a  guère  été  et  n'est  plus  connu  que  comme  atone.  Enfin 
quem^  dans  l'emploi  emphatique,  est  remplacé  dans  ces 
régions  par  le  datif  eux;  illum  accentué  y  est  remplacé 
également  dès  l'origine  par  le  datif  lui,  ou  disparait 
graduellement  devant  lui. 

La  concordance  des  &its  est  absolue  :  l'une  des  deux 
séries  a  agi  sur  l'autre;  laquelle?  qui  est  latin,  illi  ne 
l'est  pas;  cui  est  latin,  illui  ne  l'est  pas.  Il  feut  donc  con- 
clure que  c'est  qui  qui  a  transformé,  par  voie  d'analogie, 
son  corrélatif  ille.  Comment  ?  Evidemment  par  l'action 
naturelle  du  terme  exprimant  la  question  sur  le  terme  de 
la  réponse.  Du  même  coup  sont  résolues  les  étymologies 
des  nominatif  et  datif  illi  illui  et  est  confirmée  et  géné- 
ralisée l'hypothèse  de  M.  Tobier. 

Cette  refonte  analogique  de  ille  sous  l'action  de  qui 

d'analogie  de  la  conjugaison  italienne,  où  Xi  caractérise  absolument  la 
seconde  personne  du  singulier  (cf.  le  subjonctif  dicas  =  Sica  dichi). 

Or,  cette  forme  primitive  elU  ^  ille,  M.  Neumann,  avec  sa  théorie 
d*ttn  hiatus  syntactique,  n*en  peut  rendre  compte,  puisque  cette  théorie 
n'explique  que  le  mouillement  de  17^  et  par  ce  mouillement  en  français, 
croit  rendre  compte  de  cet  i  de  il,  qui  répond,  en  apparence  irréguliè- 
rement, à  un  i  bref,  un  é  fermé  latin. 

Nous  revoilà  donc  à  un  singulier  illi  elli  qui,  comme  le  pluriel  illi  «Ui, 
devient  sous  une  influence  syntactique  ici  egli,  là  ilh  il.  Mais  d'où 
vient  ce  singulier  illi  elli?  Evidemment  du  latin  populaire  illi ziz ille 
modifié  par  qui. 

Il  y  aurait  encore  des  objections  secondaires  à  faire  valoir  contre  la 
théorie  générale  de  M.  Neumann,  qui  n'est  juste  que  dans  certaines  li- 
mites, mais  il  est  inutile  de  nous  y  arrêter,  devant  cette  difficulté  capi- 
tale, qui  nous  parait  insurmontable. 
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trouve  encore  un  appui  dans  d'autres  considérations  se- 
condaires, et  entraine  à  son  tour  de  nouvelles  consé- 
quences. 

l""  Pourquoi  le  datif  atone  illi  s'est-il  maintenu  intact 
dans  tout  le  domaine  roman,  ibérique  comme  le  reste  : 
fr.  et  prov.  li,  ital.  gli,  esp.  et  port,  li  (/e),  Ihi  {Ihe)?  Parce 
que  oui  était  accentué  et  ne  pouvait  agir  que  sur  un  illi 
tonique. 

2*  Pourquoi  le  féminin  singulier  illa  a-t-il  suivi  son 
développement  naturel  dans  les  diverses  langues  romanes? 
Parce  que  qui  avait  perdu  en  latin  vulgaire  sa  flexion  de 
féminin;  que,  d'un  autre  côté,  les  interrogations  par  qui 
et  cui  impliquent  ordinairement,  puisqu'elles  sont  indé- 
terminées, une  idée  indéterminée  de  sexe,  et  par  suite, 
grammaticalement,  une  idée  de  masculin.  Qui  n'a  donc 
pu  agir  que  sur  le  masculin.  De  là  la  déclinaison  romane 
de  illa.  L'italo-gallo-roman  a  un  cas  nominatif-accusatif 
illa  et  un  cas  indirect  illœius  ou  illœi,  pour  les  formes 
accentuées,  un  datif  [it)li  et  un  accusatif  {il)la{m)  pour 
les  formes  atones.  De  là  Pitalien  ella  et  lei,  le  provençal 
elha  et  lieis,  le  français  elle  et  lie  lei  li  pour  les  formes 
accentuées  %  et  l'italien  /i^/i,  la,  le  provençal  li  ilh  ill^  la^ 

1.  Nous  adoptons  ici  l'étymologie  de  M.  Thomas  illae  +  pour 
l'ital.  et  le  fr.,  ilUe  +  ius  pour  le  prov.  Il  est  à  remarquer  en  effet  que 
le  génitif  latin  illius  zz  illi  +  ius  et  le  datif  latin  ilU  =  illo  +  ei  ne 
sont  étymologiquement  que  des  masculins.  Le  latin  classique,  ayant, 
dans  cette  combinaison,  perdu  le  sens  d'un  masculin  primitif,  a  étendu 
cette  forme  au  féminin,  alors  que  la  langue  vulgaire,  plus  logique  et 
plus  conservatrice,  aura  dit  régulièrement  ilUe  -}~  <U5  illèiuê  (conservé 
par  le  provençal)  et  ilUe  -\-  ei  illèi  (retenu  par  l'italien  et  le  français). 
M.  Thomas  cite  le  ipseius  du  C,  I.  L.,  III,  287.  On  peut  y  ajouter  le 
illae  d'une  inscription  de  Pompéie,  C.  /.  L,j  IV,  182,  qui  montre  le 
maintien  du  datif  féminin  primitif  correspondant  à  l'archaïque  masculin 
i7/o,  et  le  illei  et  le  ipsei  du  Corpus^  I,  1194  et  204,  qui,  ce  semble,  con- 
firment le  illei  déjà  signalé  par  M.  Paul  Meyer  {Romania,  XI,  163)  dans 
une  inscription  du  premier  siècle  conservée  à  Poitiers  (v.  Bullet.  des 
Antiq.  de  France,  1873,  p.  82  et  suiv.). 

-~  Le  maintien  du  datif  atone  masculin  et  féminin  illi,  dans  le  français 
masculin  et  féminin  li  atone,  et  la  réduction  de  lei  tonique  k\m  U  fé- 
minin tonique,  donnent  donc  une  seule  et  même  forme  U  qui,  mas- 
culine, est  toujours  atone,  et  féminine  est  tantdt  atone,  tantdt  accentuée. 
Ainsi  ce  n'est  pas  le  même  li  qu'on  trouve  dans  les  deux  phcases  : 


1&6 


ARSÈNE  DARMESTBTER 


le  fr.  H,  la  pour  lesformesTatones.  L'espagnol  et  le  porta- 
gaîsi  quin'avaient  point  dedatifaccentuédans  la  déclinaison 
masculine  ille  (parce  qu'ils  n'en  avaient  pas  non  plus  dans 
celle  de  qui)  n'en  ont  pas  eu  dans  la  déclinaison  féminine 
illa^  et  la  forme  ella  a  servi  au  sujet  comme  au  régime 
direct  et  au  régime  prépositionnel.  Seules  les  formes 
atones  illi  et  illa  ont  dû  se  maintenir  et  en  effet  se  sont 
maintenues:  li  (le)  la;  Ihi  (Ihe)  a. 

3^  Observations  analogues  pour  le  pluriel.  L'italo-gallo- 
roman,  sans  plus  s'inquiéter  de  qui^  qui  avait  perdu  son 
pluriel,  disait  illi,  illorum,  illos,  sous  l'accent,  et  atones 
illorumy  illos.  Pourquoi  illorum  et  non  illis  ?  Parce  que, 
ayant  depuis  longtemps  perdu  l'usage  syntactique  de  pos- 
sessif de  la  pluralité  que  possédait  suus  sua  suum,  il  avait 
remplacé  ici  son  adjectif  possessif  par  le  génitif  du  démons- 
tratif illorum;  il  était  dès  lors  inutile  de  garder  illis  à  côté 
de  illorum,  et  celui-ci  en  prit  la  place.  De  là  le  français 
il,  lor,  els  eux,  le  provençal  ilh,  lor,  elhs.  Quant  à  l'ita- 
lien qui  dit  egli{no),  loro,  a  loro,  il  n'a  pas  de  forme 
correspondante  à  illos  parce  que  illos  eût  donné  egli  qui 
se  serait  confondu  avec  le  sujet  egli  ^  Hors  l'accent,  illorum 
et  illos  se  maintiennent  partout  :  finançais  et  provençal 
lor,  los  les,  ital.  loro  gli  li.  —  Au  féminin  illas  (sujet  et 
régime)  et  illorum,  substitut  de  illarum,  donnent  de 
même  à  l'accent  elle[no)  loro;  elles,  leur;  elhas^  lor,  et 
atones,  le,  loro;  les,  lor;  las,  lor^. 

Dans  la  péninsule  ibérique,  le  maintien  de  suus  sua 

U  parle  (=  à  elle)  et  je  parle  à  li  (=  à  elle).  Dans  tous  les  vers  du 
vieux  français  qui  ont  un  U  à  l'accent  rythmique  (fin  du  1*'  hémistiche 
ou  du  vers),  ce  U  est  invariablement  un  féminin,  et  représente  par  suite 
illèi  illae  -f-  ei. 

1.  Le  provençal  ofire  un  moyen  terme  entre  le  fr.  et  Tital.,  car  il  dit 
aussi  bien  lor  y  de  lor,  a  lor  que  eths,  de  elhs,  à  elhs  :  il  y  a  eu  confusion 
entre  les  deux  formes  et  assimilation  comme  au  singulier  (voir  plus 
haut).  En  vieux  français,  dans  des  textes  bourguignons,  on  trouve  des 
traces  de  cette  confusion  :  contre  lor,  in  illos  ;  en  contre  lour,  in  eis  [Ro* 
mania.  Vil,  226). 

2.  Si  en  français  illorum  atone  est  représenté  par  leur  et  non  lour,  il 
faut  y  voir  une  influence  de  illorum  au  sens  possessif  qui  était  habi- 
tuellement accentué  (la  leur  chose)  et  l'est  encore  comme  pronom 
possessif  :  le  leur. 
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suum  comme  possessif  de  la  pluralité  rendit  inutile 
illorum  qui  disparut  sans  laisser  de  trace.  Dans  les  formes 
toniques,  par  suite,  le  nominatif  se  confondant  avec  Tac- 
cusatif,  on  n'eut  plus  que  illos  illas  comme  pronom  unique 
qui  rendit  à  lui  seul  les  fonctions  diverses  que  le  français 
exprime  par  «7,  leur^  eux  ou  elles^  leur  et  que  l'italien 
rend  par  egli^  elle  et  loro.  Dans  les  formes  atones,  illis 
reparut  naturellement,  comme  au  singulier,  à  côté  de 
illos j  illas  :  lis  les^  Ihis  IheSy  los  las. 

Ainsi  s'expliquent,  par  le  jeu  libre  d'un  développement 
que  ne  gênait  pas  l'action  de  qui^  les  formes  diverses,  et 
en  apparence  irrégulières,  du  pluriel  ////  et  illa^. 

4*  Il  va  sans  dire  que  qui  a  agi  soit  directement,  soit 
par  l'intermédiaire  de  ille  illiy  sûr  eccille  eccilli=icil  et 
sur  iste  et  son  composé  ecciste  eccisti  =  icist y  d'où  le 
datif  masculin  en  -ui  (et  féminin  en  -ei,  ce  qui  semble  indi- 
quer l'actioa  indirecte  de  illa).  Pour  l'accusatif,  le  départ 
des  formes  accentuées  et  atones  offre  trop  de  complica- 
tion pour  affirmer  dès  l'abord  qu'elles  suivent  le  sort  de 
quem  cui  et  de  illum  illui. 

5*  L'article  dans  le  vieux  français  indique  un  primitif 
on  avait  proposé  pour  rendre  compte  de  cet  illi  un 
type  iltxCy  et  M.  Fœrster  a  signalé*  les  impossibilités  pho- 
nétiques de  cette  forme.  Lui-même  n'a  pas  cru  pouvoir 
rendre  compte  de  ce  li  autrement  qu'en  admettant  une 
réaction  du  nominatif  pluriel  sur  le  nominatif  singulier- 
Toutes  ces  difficultés  sont  désormais  écartées  ;  et  il  ré- 
sulte en  même  temps  du  fait  la  preuve  matérielle  que  la 
formation  de  l'article  est  postérieure  à  l'action  analogique 
exercée  par  qui  sur  ille;  ce  qui  n'a  rien  de  surprenant  du 
reste,  car  le  changement  de  ille  est  latin  et  l'article  est  de 
formation  romane. 

1.  ZeitBchrift  fûr  romaniscke  Philologie,  III,  p.  493. 
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On  a  émis  sur  la  date  du  concile  d'Elvire  [llliberris  = 
Grenade)  les  opinions  les  plus  différentes  \  Celle  du 
P.  Morin,  qui  proposait  Tannée  252,  et  surtout  celle 
des  centuriateurs  de  Magdebourg,  qui  descendaient  jus- 
qu'à Tan  700,  sont  définitivement  écartées.  En  dehors 
des  raisons  extrinsèques,  le  fait  que  plusieurs  membres 
de  cette  assemblée  assistèrent  au  concile  d'Arles,  en  314, 
et  qu'Osius,  mort  centenaire,  en  357,  y  siégea  comme 
évèque  de  Cordoue,  suflît  à  reporter  vers  le  commence- 
ment du  IV*  siècle  le  temps  où  elle  a  pu  se  tenir.  Plu- 
sieurs savants,  se  fondant  sur  ce  que  l'évèque  Yalerius, 
de  Saragosse,  l'un  des  pères  du  concile,  était  mort  mar- 
tyr dans  la  persécution  de  Dioclétien,  se  croient  obligés 
de  choisir  une  des  années  300-303  ;  mais  le  martyre  de 
Yalerius  n'est  rien  moins  que  prouvé  ;  et,  d'ailleurs,  son 
successeur  a  bien  pu  s'appeler  aussi  Yalerius.  Prudence 

1.  Voir  k  discussion  de  ces  opinions  dans  Gams»  KirchengBtehiehU 
der  Spanieny  t.  II,  p.  4  et  sniy. 

2.  Periêteph.y  4,  y.  78  : 

Hic  sacerdotum  domus  infUlata  VaUriorum. 

Parmi  les  érêques  qui  siégèrent  au  concile  de  Saragosse»  en  380» 
figure  un  Valeritis,  qui  pourrait  bien  être  l'évèque  du  lieu  ;  c'est  ainsi 
que  l'entend  dom  Gams  (op,  cit,,  t.  II,  p.  369);  cf.  Hardouin»  Conc, 
i.  I,  p.  805. 
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dans  son  hymne  sur  les  martyrs  de  Saragosse,  parle  de 
la  domus  infulata  Faleriorum,  qui  parait  avoir  exercé 
l'épiscopat,  à  Saragosse,  en  vertu  d'une  sorte  de  droit 
familial.  La  plupart  des  critiques  acceptent  maintenant 
la  date  de  305  ou  plutôt  de  306  ;  ce  qui  les  décide,  c'est 
que,  à  en  juger  par  la  teneur  des  canons,  le  concile  au- 
rait suivi  de  près  vme  persécution  générale,  laquelle  ne 
peut  être  que  la  persécution  de  Dioclétien. 

Cette  raison  ne  me  parait  pas  fondée.  Le  concile  a  sans 
doute  quelques  canons  sur  le  crime  d'idolâtrie  propre- 
ment dit  et  sur  diverses  fautes  que  l'on  pouvait  être 
exposé  à  commettre  dans  les  rapports  avec  les  païens  ; 
mais  nulle  part  il  ne  vise  une  persécution  récente,  nulle 
part  on  ne  voit  trace  de  ces  distinctions  entre  apostats  et 
apostats  que  l'on  fit  partout  et  qu'on  ne  pouvait  manquer 
de  faire,  après  les  grandes  persécutions  de  Dèce  et  de 
Dioclétien.  On  peut,  à  cet  égard,  rapprocher  du  concile 
d'Illiberris  les  lettres  de  saint  Cyprien,  où  il  est  question 
des  mesures  prises  au  sujet  des  apostats  de  la  persécu- 
tion de  Dèce  *,  les  canons  de  saint  Pierre  d'Alexandrie  et 
ceux  du  concile  d'Ancyre  (314),  qui  ont  rapport  à  celle 
de  Dioclétien  *• 

Au  point  de  vue  des  rapports  avec  le  paganisme,  le 
concile  prit  les  décisions  suivantes  :  tout^dèle^  adulte 
qui  aura  fait  dans  un  temple  d'idoles,  ce  qui  est  un  crime 
capital,  c'est-à-dire  qui  aura  participé  au  sacrifice,  est 
excommunié  sans  rémission;  2"*  tout  fidèle  qui  aura 
assisté  en  curieux  à  un  sacrifice  célébré  dans  un  temple, 
subira  une  pénitence  de  dix  ans  (c.  59);  3"*  pénitence  de 
trois  ans  pour  les  dames  ou  leurs  maris  qui  prêtent  leurs 
vêtements  pour  les  processions  païennes  (c.  57);  4*  cinq 
ans  pour  les  propriétaires,  qui,  en  faisant  leurs  comptes 
avec  leurs  fermiers,  acceptent  des  choses  consacrées  aux 
idoles  (c.  40);  5^  on  exhorte  les  fidèles  à  ne  pas  tolérer 

1.  Voir  surtout  les  lettres  LV.  14,  LVI,  LVII  (Hartel). 

2.  Hard.,  ConciL^  t.  I,  pp.  226  et  271. 

8.  Par  fidèle,  il  faut  entendre  ici  le  chrétien  baptisé  {fideUs)  par 
opposition  au  chrétien  (c.  39)  qui  n'est  que  catéchumène. 
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d'idoles  chez  eux;  s'ils  ne  croient  pas  pouvoir,  sans 
danger,  exiger  que  leurs  esclaves  y  renoncent,  ils  doivent 
veiller  à  ne  pas  se  souiller  eux-mêmes  par  quelque  par- 
ticipation idolâtrique  (c.  41)  ;  6"*  les  duumvirs  chrétiens 
doivent  s'abstenir  des  réunions  à  l'église  pendant  l'année 
de  leur  magistrature  (c.  56);  7^  les  flamines  qui  auraient 
sacrifié  sont  excommuniés  sans  rémission  (c.  2);  8"^  ceux 
qui,  sans  sacrifier,  ont  donné  des  jeux  publics,  peuvent 
être  réconciliés  à  l'article  de  la  mort,  pourvu  qu'ils  aient 
Élit  pénitence  et  que  leur  faute  ne  se  soit  pas  renouvelée 
(c.  3);  9"^  dans  le  même  cas,  les  flamines  catéchumènes  ne 
peuvent  être  admis  au  baptême  qu'après  trois  ans  d'é- 
preuve (c.  4);  10®  les  flamines  qui  ont  porté  la  couronne, 
insigne  de  leur  sacerdoce,  mais  en  s'abstenant  de  sacri- 
fier ou  même  de  contribuer  aux  frais  du  culte,  peuvent 
être  réconciliés  au  bout  de  deux  ans;  il®  un  chrétien 
qui  aurait  détruit  des  idoles,  et  qui,  pour  ce  fait,  aurait 
été  mis  à  mort,  ne  doit  pas  être  rangé  au  nombre  des 
martyrs  (c,  60). 

Je  ne  comprends  pas  comment  on  peut  voir  dans  ces 
dispositions  une  sorte  de  liquidation  de  situation,  après 
une  persécution  violente.  Nulle  part  l'apostasie  n'est  in- 
diquée comme  ayant  été  commise  pour  obéir  à  l'autorité. 
Ces  maîtres  qui  vivent  en  paix  avec  des  esclaves  idolâ- 
tres, ces  dames  chrétiennes  à  qui  des  voisines  emprun- 
tent leurs  habits  de  fête  pour  se  parer  les  jours  de  pro- 
cession païenne,  ces  duumvirs  chrétiens,  ces  flamines  à 
qui  il  est  apparemment  facile  d'esquiver  les  sacrifices  et 
même  l'obligation  de  donner  des  jeux  publics,  tout  nous 
transporte  en  un  temps  de  paix,  où  le  paganisme  était 
encore  dominant  et  ofiiciel  sans  doute,  mais  nullement 
persécuteur.  C'est  dans  les  relations  ordinaires  de  la  vie 
que  se  rencontrent  les  tentations  d'idolâtrie;  la  loi  ne 
réclame  rien,  le  magistrat  n'intervient  pas  ;  cependant, 
le  respect  humain,  les  usages  reçus,  des  influences  di- 
verses peuvent  amener  les  fidèles  à  commettre  quelque 
acte  d'idolâtrie,  même  l'acte  capital,  le  sacrifice  ;  les  fla- 
mines, en  particulier,  y  sont  exposés  par  la  nature  même 
de  leurs  fonctions.  Nous  ne  sommes  pas  encore  au  temps 
Mâl.  Renier.  il 
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où  Constantin  interdira  tout  sacrifice  au  nom  de  l'Etat, 
où  il  réorganisera  le  culte  de  Rome  et  d'Auguste,  en 
l'épurant  de  tout  élément  païen  ;  mais  déjà  le  gouverne- 
ment se  montre  assez  tolérant  et  ferme  les  yeux  sur  les 
infidélités  des  (lamines  et  des  duumvirs  aux  obligations 
religieuses  inhérentes  à  leur  charge.  C'est  Lien  la  situa- 
tion décrite  par  Eusèbe  au  commencement  de  son  hui- 
tième livre,  celle  qui  a  précédé  immédiatement  la  persé- 
cution de  Dioclétien.  En  ce  temps-là  on  nommait  des 
chrétiens  gouverneurs  de  provinces  \  en  les  dispensant 
d'offrir  des  sacrifices  ;  les  palais  impériaux,  l'administra- 
tion centrale,  les  ministères,  comme  nous  dirions,  étaient 
remplis  de  chrétiens  ;  la  famille  impériale  elle-même 
comptait,  parmi  les  femmes,  plusieurs  fidèles. 

Il  y  a  donc  lieu  de  placer  le  concile  d'Elvire  un  peu 
avant  la  persécution  de  Dioclétien,  aux  abords  de  l'année 
300. 

Les  églises  représentées  au  concile  sont  toutes  espa- 
gnoles. Des  six'  provinces  du  diocèse  des  Espagnes,  comme 
on  disait  depuis  Dioclétien,  celle  de  Mauritanie  Tingitane 
est  la  seule  qui  n'ait  pas  envoyé  d'évèques.  Quant  à  l'Es- 
pagne continentale,  nous  trouvons  :  V  pour  la  proi^ince 
de  Gallicie,  l'évèque  de  Legio,  l'une  des  principales 
villes,  sinon  la  capitale  de  la  province  ;  2*  pour  la  pro- 
pince  de  Tarraconnaise,  Tévêque  de  Caesaraugusta  (Sa- 
ragosse),  la  ville  la  plus  importante  après  la  capitale,  Tar- 
ragone  ;  il  est  étonnant  que  ni  l'évèque,  ni  aucun  prêtre 
de  cette  dernière  église  ne  soit  mentionné  ;  3"*  pour  la 
proi^ince  de  Lusitanien  trois  évêques,  celui  d'Emerita  (Me- 
rida),  chef-lieu  de  la  province,  celui  d'Ossonova  (Faro)  et 

1.  Il  me  semble  qu'Eusèbe»  par  l'expression  oTç  xal  Tà$  tcjv  €Ôvâv 
£vi)^E^pi2^ov  ^YSfxovfas,  a  pu  vouloir  indiquer  des  sacerdoces  provinciaux. 
En  Asie  Mineure  et  en  Orient,  les  flamines  portaient  le  titre  d*Asiar- 
ques,  Galatarques,  Pontarques,  Syriarques,  etc.  Ces  noms  correspon- 
dent bien  au  terme  eOvûv  l]Ye(xovfai.  Mais,  comme  ces  dignités  étaient 
conférées  par  les  représentants  des  provinces  et  non  par  l'empereur,  le 
mot  evEx^efpiÇov  serait  impropre. 

2.  La  province  des  Baléares  ne  fut  créée  qu'entre  369  et  386. 
(Mommscn,  AbhandL  d.  Berlin.  Acad.,  1862,  p.  515.) 
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celui  d'Evora;  4*  la  province  de  Carthaginoise  est  mieux 
représentée  :  outre  un  prêtre  de  la  capitale,  Carthagène, 
on  trouve  les  huit  évèques  d'Acci  (Gtiadix),  de  Castulo, 
de  Mentesa,  d'Urci,  de  Toletum  (Tolède),  de  Salavia, 
d'Eliocroca  (Lorca),  de  Basti;  enfin  5*  la  prouince  de  Bé- 
tique  est  représentée  d'abord  par  les  six  évèques  de  Cor- 
duba  (Cordoue),  d'Hispalis  (Séville),  de  Tucci  (Martos), 
d'Ipagrum,  d'Illiberris  (Grenade)  et  de  Malaca  (Malaga), 
puis  par  des  prêtres  de  treize  autres  églises  au  moins,  Ui- 
pula,  Ursona,  lUiturgi,  Carula,  Astigi,  Ategua,  Acinipo, 
Singilia  Barba,  Igabrum,  Ulia,  Selambina,  Gemella,  Os* 
sigi.  Quatre  prêtres  de  Corduba,  Castulo,  Eliocroca  et 
Urci  avaient  accompagné  leurs  évèques  ;  la  liste  en  nomme 
encore  six  autres;  mais  les  noms  de  leurs  églises  sont  tel- 
lement défigurés  dans  les  manuscrits  qu'il  est  impossible 
de  les  identifier  avec  ceux  de  localités  connues. 

Nous  avons  donc  affaire  à  un  concile  espagnol  anté- 
rieur de  peu  à  la  persécution  de  Dioclétien.  C'est  le  plus 
ancien  concile  dont  il  nous  reste  des  canons  discipli- 
naires. Aussi  offre-t-il  un  intérêt  particulier,  et  surtout 
en  ce  qui  regarde  les  rapports  du  christianisme  avec  le 
paganisme  officiel.  A  ce  point  de  vue,  ses  canons  sur  les 
flamines  méritent  d'être  étudiés  avec  soin. 

Les  (lamines  étaient  les  prêtres  du  culte  municipal  ou 
provincial  de  Rome  et  de  l'empereur*.  Ce  culte  était  fort 
ancien  en  Espagne.  Dès  le  temps  d'Auguste  on  lui  avait 
élevé  un  autel  à  Tarragone.  Quintilien  rapporte  à  propos 


faites  souvent  du  feu*,     L'an  15  de  notre  ère,  un  an 


1.  Le  lecteur  est  prié  d'excuser  le  peu  de  nouveauté  de  certains  dé- 
tails de  cette  exposition.  C'est  à  la  dernière  heure  que  j'ai  été  invité  à 
apporter  ici  ma  ou(x6oXi(,  quelques  pages  écrites  il  y  a  plusieurs  années 
pour  des  auditeurs  peu  familiers  avec  les  institutions  religieuses  de 
l'empire  romain,  telles  qu'elles  ont  été  révélées  par  les  dernières  décou- 
vertes épigraphiques. 

2.  Quint.,  Inst.  or.,  VI,  3,  77. 
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après  la  mort  d'Auguste,  la  province  de  Tarragone  dé- 
cida de  lui  élever  un  temple  et  obtint  à  cet  effet,  de  Ti* 
bère,  une  permission  que  bien  d'autres  provinces  s'em- 
pressèrent de  solliciter  \  A  côté  de  ce  culte  d'Auguste  mort 
et  canonisé  [consecratus)^  on  vit  bientôt  fonctionner  celui 
de  Rome  et  de  l'empereur  vivant*.  Il  fut  installé  aux 
chefs-lieux  des  trois  provinces,  à  Tarragone,  à  Emerita, 
à  Cordoue.  Tous  les  ans  se  réunissaient  dans  chacune  de 
ces  trois  villes  les  députés  des  cités  de  la  province;  on  cé- 
lébrait les  sacrifices  et  les  jeux  en  l'honneur  de  l'empe- 
reur; on  contrôlait  la  gestion  de  l'année  écoulée,  on 
nommait  le flamen  de  Tannée  suivante,  et  on  décernait  à 
son  prédécesseur  les  honneurs  qu'il  pouvait  avoir  mé- 
rités. A  la  longue  on  en  vint  à  examiner  s'il  convenait  de 
voter  des  témoignages  de  satisfaction  au  gouverneur  de 
la  province  ou  bien  s'il  y  avait  lieu  d'adresser  quelque 
plainte  à  l'empereur  sur  son  administration.  Ces  assem- 
blées provinciales,  ces  concilia^  comme  on  disait,  arri- 
vèrent ainsi  à  jouer  un  rôle  politique  au  moins  autant 
que  religieux  :  Rome  et  l'empereur,  adorés  comme  des 
dieux,  payaient  les  hommages  de  leurs  adorateurs  en  leur 
accordant  le  bienfait  d'une  sorte  de  représentation  pro- 
vinciale, en  leur  donnant  l'occasion  et  le  moyen  de  con- 
trôler l'administration  de  leurs  gouverneurs. 

Le  concilium  et  le  flamen^  à  mesure  que  croissait  leur 
importance  politique,  perdirent  peu  à  peu  leur  caractère 
religieux.  Les  dieux  dont  ils  desservaient  l'autel  étaient 
des  dieux  à  part,  qui  ne  pouvaient  guère  en  imposer  à  la 
foi  ;  le  culte  qu'on  leur  rendait  avait  surtout  pour  but  de 
témoigner  du  respect  de  la  province  pour  Tordre  de  choses 

1.  Tac,  Ann.y  I,  78. 

2.  M.  Deajardins  (Revue  de  philologie,  t.  III,  p.  54)  pense  que  TEs- 
pagne  est  le^^eul  pays  où  le  culte  d'Octavien-Auguste  et  des  autres 
empereurs  consacrés  soit  associé  à  celui  de  Rome  et  de  l'empereur . 
Les  inscriptions  espagnoles  permettent,  en  effet,  de  constater  nette- 
ment celte  association.  Mais  je  ne  suis  pas  bien  convaincu  qu'elle  soit 
particulière  à  l'Espagne  ;  les  inscriptions  relatives  au  culte  provincial 
sont  plus  nombreuses  en  ce  pays  qu'ailleurs  ;  si  nous  étions  mieux 
renseignés  pour  les  autres  pays,  ce  qui  parait  une  anomalie  pourrait 
bien  devenir  la  règle  générale. 
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établi  et  de  sa  reconnaissance  pour  la  bonne  administra- 
tion tant  des  empereurs  consacrés  que  de  l'empereur 
vivant.  On  n'avait  pas  sans  doute  inventé  une  liturgie 
spéciale  pour  l'Etat  divinisé;  à  Rome  et  aux  Augustes,  on 
immolait  des  victimes  et  on  faisait  des  libations,  tout 
comme  à  Jupiter  ou  à  Hercule  ;  mais,  dans  l'ensemble  du 
culte,  les  sacrifices  n'avaient  qu'une  importance  secon- 
daire. C'est  surtout  aux  jeux  solennels,  aux  spectacles, 
aux  courses,  aux  concours,  aux  combats  de  gladiateurs 
que  le  public  s'intéressait  dans  les  fêtes  provinciales. 
Ajoutons  que  c'était  là  la  principale  affaire  pour  le  flamine 
auquel  étaient  dévolus  et  l'honneur  de  présider  les  jeux 
et  l'obligation  d'en  faire  les  frais. 

Outre  les  trois  flamines  provinciaux  et  leurs  femmes, 
qui  portaient  le  nom  de  flaminicae  et  jouissaient  de  cer- 
tains honneurs,  l'Espagne  comptait  un  très  grand  nombre 
de  flamines  municipaux  *  •  Chaque  ville  avait  le  sien,  comme 
elle  avait  aussi  son  temple  de  Rome  et  des  Augustes.  Le 
flaminat  (flamoniurri)  municipal  était  annuel,  comme  le 
flaminat  provincial  %  ce  qui  n'empêchait  pas  l'usage  du 
titre  de  flamen  perpétuas.  En  Afrique,  la  plupart  des y7a- 
mines  sont perpetui;  en  Espagne,  la  proportion  de  fla^ 
mines  ou  de  flaminicae  sans  indication  de  perpétuité  est 
beaucoup  plus  forte.  Cette  perpétuité  ne  s'appliquait 

1.  J'ai  relevé  dans  le  tome  II  du  Corpus  inscr.  lat,,  qui  conlient  les 
inscriptions  d'Espagne,  et  dans  les  suppléments  de  VEphemeris  epi~ 
graphica,  soixante-neuf  noms  de  flamines  et  dix  de  flaminicae  y  pour 
la  province  d'Espagne  citérieure  (Tarraconnaise  ancienne);  dix  flamines 
et  deux  flaminicae  pour  la  Bétique,  cinq  flamines  et  huit  flaminicae 
pour  la  Lusitanie.  Le  flaminat  municipal  peut  se  constater  par  les  ins- 
criptions dans  cinquante  villes  d'Espagne  ;  ce  nombre  pourrait  être 
augmenté  en  y  joignant  celui  des  villes  où  il  y  a  des  pontifices  d'Au- 
guste ou  des  Augustes.  Dans  quatorze  villes,  on  trouve  le  flamonium 
perpétuel,  soit  des  flamines,  soit  des  flaminicae. 

2.  Il  est  possible  que  le  titre  de  flamen  perpétuas  ait  une  significa- 
tion honorifique  plus  élevée  que  les  deux  autres  et  qu'il  ait  été  con- 
féré par  le  suffrage  au  moment  même  de  l'entrée  en  fonctions  du  (la- 
mine. Il  arriva  aussi,  mais  plus  tard,  et  en  tous  cas  longtemps  après 
le  concile  d'IUiberris,  que  le  flaminat  perpétuel  devint  une  sorte  de  titre 
de  noblesse,  transmissible  par  voie  d'hérédité  à  des  personnes  qui 
n'avaient  jamais  été  flamines  (v.  De  Rossi,  BullettinOj  1878,  p.  25  et 
suiv.  —  Desjardins,  dans  la  Revue  de  philologie,  t.  III,  p.  55  et  suiv.) 
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qu'aux  honneurs  et  aux  privilèges,  et  non  à  l'exercice  du 
sacerdoce.  Après  avoir  été  flamen  actif  pendant  un  an, 
on  restait  ou  au  moins  on  pouvait  rester  flamen  hono- 
raire toute  sa  vie.  On  a  pu  constater  qu'en  Ah'ique,  au 
moins,  cette  distinction  finit  par  devenir  héréditaire,  si 
bien  qu'au  commencement  du  vi*  siècle,  sous  les  rois  van- 
dales, il  y  avait  encore  des  /lamines  perpetui,  c'est-à-dire 
des  descendants  de  personnes  qui  avaient  réellement 
exercé  le  flaminat,  soit  avant,  soit  après  leur  conversion 
au  christianisme  ^ 

Le  flaminat  se  réduisit  ainsi  à  n'être  plus  qu'une  sorte 
de  distinction  nobiliaire.  Déjà,  vers  la  fin  du  m*  siècle  et 
au  commencement  du  iv*,  on  rencontre  beaucoup  de  ma- 
gistrats municipaux  proprement  dits  qui  joignent  à  leurs 
titres  de  curator  civitatis  ou  de  duumvir  celui  de  flamen 
perpétuas;  ainsi,  dans  le  procès- verbal  de  saisie  de 
l'église  de  Cirta,  en  303,  le  curator  coloniae  Cirtensium 
est  constamment  qualifié  de  flamen  perpétuas^.  C'était 
du  reste  l'usage  de  joindre  les  titres  des  sacerdoces  à  ceux 
des  magistratures  comme  on  voit  à  présent  les  fonc- 
tionnaires se  qualifier  de  chevaliers,  commandeurs, 
grand'croix  de  divers  ordres.  Je  ne  voudrais  pas  aller 
jusqu'à  dire  que  le  sens  religieux  des  titres  sacerdotaux 
fût  déjà  aussi  effacé  que  l'est  maintenant  celui  des  ordres 
de  chevalerie.  Cependant  le  sens  honorifique  était  déjà 
plus  en  vue  que  le  sens  religieux,  Constantin  n'introdui- 
sit pas  un  bien  grand  changement  lorsqu'il  défendit  les 
sacrifices,  tout  en  maintenant  les  autres  cérémonies  et 
surtout  les  jeux.  Il  est  maintenant  démontré  que  la  sup- 
pression des  sacrifices  fut  la  seule  modification  que  les 
empereurs  chrétiens  introduisirent  dans  le  culte  de  Rome 
et  de  l'empereur.  Par  ailleurs  les  conciles,  les  (lamines, 
les  érections  de  statues,  les  réclamations  contre  les  gou- 

1.  De  Rossi,  /.  c. 

2.  Gesta  purg,  Caeciliani,  Migne,  P.  L.,  t.  VIII,  p.  750-753. 

3.  Ainsi,  dans  l'enquête  sur  Félix  d'Àptunge,  faite  en  314,  par  un 
duumvir  de  Carthage,  celui-ci  est  qualifié  :  sacerdos  Jovis  Optimi  Maxi* 
mi  duumvir  splendidae  coloniae  Carthagintnsium,  (Migne,  t.  c,  p.  721.) 
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verneurs,  et  surtout  les  réjouissances  et  spectacles  conti- 
nuèrent à  fonctionner  comme  par  le  passé  dans  les  assem- 
blées du  culte  provincial  et,  proportion  gardée,  il  en  fut 
de  même  dans  les  municipes,  pour  le  culte  local.  C'était 
une  satisfaction  donnée  a  la  population  païenne  encore 
très  nombreuse,  et  même  à  la  population  chrétienne  qui 
pouvait  ainsi,  sans  trop  compromettre  sa  foi,  assister  aux 
fêtes  publiques.  II  ne  faut  pas  croire  cependant  que 
l'Eglise  considérât  ces  cérémonies  ou  réjouissances  comme 
choses  tout  à  fait  innocentes  ;  les  rites  idolàtriques  dispa- 
rus, il  restait  encore  de  graves  dangers  moraux.  Aussi  les 
fidèles  étaient-ils  exhortés  à  s'abstenir  de  ces  pompes  de 
Satan,  et  les  fonctions  d'organisateurs,  de  présidents  des 
fctes  provinciales  et  municipales  étaient-elles  réputées  peu 
compatibles  avec  la  gravité  d'un  chrétien.  Les  empereurs 
eux-mêmes  jugeaient  que  l'exercice  du  flaminat  était  plu- 
tôt l'affaire  des  demeurants  du  paganisme;  c'étaient  des 
païens  qui,  régulièrement,  devaient  se  charger  de  ces 
fonctions.  Le  moment  vint  pourtant  où  le  nombre  des 
païens  se  trouva  tellement  réduit  que,  bien  que  l'on  ad- 
mit le  cumul  des  sacerdoces,  il  y  eut  disette  de  person- 
nel. Même  alors,  les  empereurs  intervinrent  pour  empê- 
cher les  chrétiens  d'exercer  le  flaminat  provincial.  Il  y  a 
une  loi  de  Théodose,  de  l'année  386,  où  cette  prohibi- 
tion est  formellement  exprimée.  L'empereur  déclare  qu'il 
est  inconvenant  et  illicite  que  des  chrétiens  se  chargent 
du  soin  des  temples  et  des  fêtes  qui  s'y  célèbrent  ;  il  ajoute 
que  leur  conscience  seule,  en  dehors  de  toute  prohibi- 
tion légale,  devrait  les  détourner  de  telles  fonctions*. 

Si  les  honneurs  et  les  immunités  du  sacerdoce  provin- 
cial avaient  encore  tant  d'attraits  sous  Théodose,  au  mo- 
ment de  la  déroute  définitive  du  paganisme,  que.  devait-il 

1.  In  consequenda  archierosyna  (il  s'agit  du  sacerdoce  provincial 
d'Egypte)  ille  sit  poiior  qui  patriae  plura  praestiterit,  nec  tamen  a  tem- 
plorum  cultu  observatione  christianitatia  abscesserit.  Quippe  indecorum 
esty  imo  ut  vertus  dicamus,  illicitumy  ad  eorum  curam  templa  et  tem- 
plorum  solemnia  pertinerCj  quorum  conscientiam  veneratio  divinae  re- 
ligionis  imbuerity  et  quos  ipsos  decebat  taie  munus,  etiamsi  non  prohi- 
berentur,  effugere,  Cod.  Theod.,  XII^  1,  112. 
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en  être  un  siècle  auparavant,  alors  que  tout  l'ancien  sys- 
tème religieux  subsistait  et  détenait  seul  les  privilèges, 
alors  que  la  carrière  administrative  ou  municipale  s'en- 
chcvctrait  dans  la  carrière  sacerdotale,  alors  que  les  dis- 
tinctions, les  faveurs,  les  immunités  dont  le  clergé  fut 
comblé  depuis  Constantin  ne  tentaient  point  encore  les 
ambitions  chrétiennes,  alors  que,  en  Occident  au  moins, 
la  militia  ecclésiastique  n'était  encore  ni  très  lucrative,  ni 
très  honorée  ?  Il  n'est  donc  pas  étonnant  que  les  conciles 
aient  eu  à  légiférer  sur  les  flamines  ;  on  va  voir  que  celui 
d'Elvire  n'est  pas  moins  sévère  pour  eux  que  Théodose. 

L'idolâtrie  proprement  dite,  c'est-à-dire  le  sacrifice 
païen,  est,  pour  les  évêques  d'Elvire,  non  sans  doute  un 
crime  irrémissible,  en  ce  sens  qu'on  ne  pourrait  admettre 
le  pécheur  à  la  communion,  si  on  le  voulait,  mais  un 
crime  tellement  grave  qu'il  importe  de  le  punir  très  sé- 
vèrement,» afin  que  nul  ne  soit  tenté  d'y  tomber.  Le  fidèle 
d'âge  adulte  qui  l'a  une  fois  commis  est  exclu  de  l'Église 
sans  espoir  d'y  jamais  rentrer*.  On  a  souvent  protesté 
contre  cette  sévérité,  et  en  effet  elle  est  absolument  inex- 
plicable si  l'on  admet  qu'elle  s'appliquait  à  des  actes  ido- 
làtriques  commis  pendant  la  persécution.  Les  évêques 
d'Elvire  n'auraient  pas  été  des  hommes  s'ils  avaient  puni 
si  durement  de  pauvres  chrétiens  que  la  peur  des  magis- 
trats, la  vue  des  chevalets,  des  ongles  de  fer,  des  pinces 
rougies  et  de  tout  l'appareil  de  la  question  avaient  inti* 
midés  et  décidés  à  jeter  une  pincée  d'encens  sur  un  autel. 
Que  dis-je?  Le  décret  est  si  général  qu'il  n'aurait  com- 
porte aucune  mitigation  en  faveur  des  confesseurs  qui, 
après  des  heures  et  des  journées  de  souffrances,  se  se- 
raient laissé  vaincre  par  la  douleur.  Cela  est  invraisem- 
blable et  entièrement  contradictoire  avec  la  discipline 
adoptée  après  chacune  des  grandes  persécutions,  en  Afri- 
que, à  Rome,  en  Egypte,  en  Asie  Mineure.  C'est  déjà  bien 

1.  Canon  1  :  Qui  post  fidem  baplismi  salutaris  adulta  aetate  ad 
templum  idoli  idolalurus  accesserîty  et  fecerit  quod  est  crimen  capitale^ 
quia  est  summi  scelerisj  placuit  nec  in  finem  eum  communionem  acci- 
pere. 
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assez  que  l'acte  îdolàtrique  commis  ea  pleine  paix,  sous 
la  seule  influence  du  respect  humain,  de  l'exemple,  des 
usages  reçus,  soit  puni  par  l'exclusion  définitive  de  la  so- 
ciété chrétienne. 

Il  semble  que  le  cas  des  flamines  rentre  dans  cette  dis- 
position si  générale  et  qu'il  suffise  de  la  leur  appliquer. 
Cependant  les  flamines  pouvaient  faire  valoir  plus  de  cir- 
constances atténuantes  que  les  autres,  et  en  particulier 
les  obligations  de  leur  charge.  Le  concile  était  en  position 
de  répondre  que  rien  ne  les  forçait  à  la  briguer;  mais  il 
préfère  relever  en  face  de  ces  excuses  possibles  l'aggra- 
vation énorme  du  péché  d'idolâtrie  dans  les  conditions 
où  le  commettaient  les  flamines.  Outre  le  sacrifice  païen, 
il  y  a  les  jeux  de  gladiateurs,  jeux  homicides  dont  la  res- 
ponsabilité doit  retomber  sur  ceux  qui  y  président  et  qui 
les  paient  ;  il  y  a  aussi  les  spectacles  immoraux  dans  lejs- 
quels  leur  coopération  est  tout  aussi  manifeste:  Cela  fait 
trois  péchés  en  un  seul,  et  les  péchés  mortels  par  excel- 
lence, idolâtrie,  homicide,  adultère;  c'en  est  assez  pour 
que  les  flamines  n'obtiennent  aucune  atténuation 

Mais  il  y  avait,  parmi  les  flamines  chrétiens,  des  gens 
plus  scrupuleux  et  plus  adroits  qui  trouvaient  le  moyen 
de  se  faire  remplacer  pour  les  cérémonies  du  sacrifice, 
peut-être  même  de  les  supprimer  tout  à  fait,  tout  en  con- 
tinuant à  faire  les  frais  des  jeux  publics.  Leur  culpabilité 
était  moins  grande  que  celle  des  précédents  ;  aussi  le  con- 
cile les  traite-t-il  avec  moins  de  rigueur.  Ils  ne  seront  pas 
définitivement  exclus  de  l'Eglise  ;  on  les  recevra  à  l'ar- 
ticle de  la  mort,  pourvu  toutefois  qu'ils  aient  subi  la  pé- 
nitence canonique  et  qu'ils  ne  soient  pas  retombés  dans 
leur  première  faute,  car  alors  il  n'y  aurait  plus  de  ré- 
mission*. 

1.  Canon  2  :  Flamines  qui  post  fidem  lavacri  et  regenerationis  sa- 
crificaverunty  eo  quod  geminaverint  scelera  accedente  homicidio,  vel  tri- 
plicaverint  facinus  cohaerente  moechia,  plaçait  eos  nec  in  finem  accipere 
communionem. 

2.  Canon  3  :  Item  flamines  qui  non  immolaverint,  sed  munus  tantum 
dederint,  eo  quod  se  a  funestis  abstinuerint  sacrificiis,  plaçait  in  finem 
eis  praestare  communionem^  acta  tamen  légitima  paenitentia.  Item  ipsi 
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Jusqu'ici  il  ne  s'agissait  que  de  flamines  baptisés;  mais 
le  christianisme  comptait  déjà  dans  ses  rangs  toute  une 
classe  d'adeptes  qui  trouvaient  bon  de  retarder  le  moment 
de  l'initiation  défînitive  et  restaient  catéchumènes  jus- 
qu'à leurs  dernières  années.  Ils  appliquaient  le  principe 
(le  Tertullien  :  <c  Qui  comprend  bien  les  obligations  du 
a  baptême  craindra  plutôt  de  le  recevoir  que  de  le  retar- 
«  der  »,  principe  absurde  et  dont  la  conséquence  était 
une  Eglise  formée  en  grande  partie  de  personnes  non  bap- 
tisées. Au  iv'  siècle,  les  gens  du  monde  adoptaient  vo- 
lontiers ce  système,  suivant  en  cela  l'exemple  donné  par 
les  empereurs  Constantin  et  Constance.  Il  n'y  a  donc  rien 
d'étonnant  à  trouver,  dès  avant  Constantin,  des  membres 
de  l'aristocratie  espagnole  qui  différaient  ainsi  le  bap- 
tême et  profitaient  des  facilités  d'une  initiation  incomplète 
pQur  se  mouvoir  plus  à  l'aise  au  milieu  des  obligations  de 
la  vie  publique.  Le  concile  ne  pouvait  pas  les  exclure 
d'une  société  à  laquelle  ils  n'appartenaient  pas  encore  ; 
mais  il  pouvait  refuser  de  les  y  agréger  sans  une  proba- 
tion  proportionnée  à  leur  conduite  antérieure.  A  propos 
des  flamines  catéchumènes,  il  ne  parle  pas  d'acte  idolà- 
trique  proprement  dit  ;  le  seul  cas  qu'il  vise,  c'est  celui 
où  des  personnes  de  cette  catégorie,  tout  en  s'abstenant 
de  sacrifices,  auraient  donné  des  fêtes  publiques  avec  les 
jeux  déjà  incriminés.  A  ceux-là  il  refuse  le  baptême  avant 
une  épreuve  de  trois  ans*. 

Jusqu'ici  le  concile  n'a  pas  interdit  absolument  le  fla- 
minat.  Il  a  seulement  porté  des  peines  sévères  contre 
l'exercice  des  deux  principales  fonctions  de  cette  chaîne, 
le  sacrifice  et  la  célébration  des  jeux.  Il  ne  faut  pas  croire 
que  les  jeux  publics  fussent  pour  le  flamine  une  obliga- 
tion indéclinable.  A  la  place  des  combats  de  gladiateurs, 
des  courses  de  chars  et  autres  fêtes  du  même  genre,  Q 

si  post  pacnilentiam  fuerint  moechati,  plaçait  uUerius  his  non  esse  dan* 
dam  communionem,  ne  illusisse  de  dominica  communione  videantur. 

1.  CanoD  4  :  Item  flamines  si  fuerint  catechumeni  et  se  a  sacrificiis 
ahstinuerinty  post  triennii  tempora  placuit  ad  haptismum  admitti  de- 
bere. 
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pouvait  offrir  à  ses  concitoyens  un  travail  d'utilité  publi- 
que, un  pont,  une  basilique,  une  réparation  de  route  ou 
d'égoût,  faire  les  frais  d'un  repas  public  ou,  plus  simple- 
ment encore,  distribuer  une  certaine  somme  d'argent 
entre  ses  concitoyens.  Ceux  qui,  après  avoir  trouvé  le 
moyen  d'esquiver  les  sacrifices,  se  décidaient  à  donner 
des  jeux,  cédaient  en  somme  à  la  tentation  de  paraître, 
de  faire  admirer  leur  magnificence,  de  recevoir  les  ap- 
plaudissements de  la  foule  et  les  félicitations  des  gens 
comme  il  faut.  Le  concile  jugea,  et  vraiment  on  ne  sau- 
rait le  lui  reprocher,  qu'un  chrétien  avait  quelque  chose 
de  mieux  à  faire,  et  que,  du  moment  où  on  lui  permet- 
tait d'exercer  le  flaminat,  il  devait  au  moins  consacrer  à 
des  travaux  utiles  l'argent  que  la  coutume  l'obligeait  à 
dépenser. 

Mais  la  législation  sur  les  flamines  n'est  pas  épuisée  par 
les  trois  canons  que  nous  venons  de  commenter.  Il  y  en  a 
encore  un  autre  qui,  je  crois,  regarde  la  même  catégorie 
de  personnes  ;  c'est  le  cinquante-cinquième,  où  il  est  dit  : 
«  Les  prêtres  {sacerdotes)  qui  se  contentent  de  porter  des 
«  couronnes  sans  faire  de  sacrifices  ni  contribuer  en  quoi 
a  que  ce  soit  au  culte  des  idoles,  seront  admis  à  la  com- 

munion  au  bout  de  deux  ans^  ^  Ce  canon  est  séparé 
des  premiers,  et  il  semble  d'abord  qu'il  vise  d'autres  prê- 
tres que  les  flamines.  Je  crois  cependant  qu'il  n'en  est  pas 
ainsi.  On  ne  voit  pas  très  bien  s'il  s'agit  de  prêtres  en 
fonctions  ou  de  prêtres  honoraires,  de  sacerdotes  propre- 
ment dits  ou  de  sacerdotales.  S'il  s'agissait  d'un  autre 
culte  que  celui  de  l'Etat,  il  y  aurait,  dans  le  premier  cas, 
une  véritable  impossibilité.  S'imagine-t-on  des  chrétiens, 
et  des  chrétiens  baptisés,  qui  se  seraient  laissé  nommer 
prêtres  de  Jupiter,  de  Vénus,  de  Sabazius  ?  Et  croit-on 
que  le  concile  les  traiterait  si  doucement?  Quant  à  d'an- 
ciens prêtres  païens  qui  auraient  renoncé  à  leur  sacer- 
doce en  se  faisant  chrétiens,  tout  en  conservant  le  titre  de 

1 .  Canon  55  :  Sacerdotes  qui  tantum  coronas  portant,  nec  sacrificant 
nec  de  suis  sumptibus  aliquid  ad  idola  praestanty  placuit  post  hien^ 
nium  aecipere  communionem. 
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prêtres  honoraires,  cela  eût  été  encore  très  inconvenant, 
et  il  n'est  guère  permis  de  le  supposer.  Du  reste,  en  Es- 
pagne au  moins,  le  sacerdoce  honoraire  ne  se  rencontre 
guère  que  dans  le  culte  de  Rome  et  d'Auguste.  Le  ponii-- 
fex  perpetuuSf  dont  il  y  a  quelques  exemples,  parait  être 
un poniifex  de  cette  religion*.  D'un  autre  coté,  le  terme 
sacerdos  dont  se  sert  ici  le  concile,  est  dans  certaines  pro- 
vinces, les  trois  Gaules  par  exemple,  le  terme  officiel 
pour  désigner  le  ministre  du  culte  provincial.  En  Espagne, 
on  le  trouve  aussi,  quoique  moins  fréquemment,  employé 
dans  le  même  sens  tant  pour  les  prêtres  municipaux  que 
pour  les  prêtres  provinciaux. 

La  couronne  dont  il  est  ici  question  est  un  insigne  sa- 
cerdotal commun  à  divers  cultes  *  ;  cependant  il  faut  re- 
marquer qu'elle  a  été  quelquefois  mentionnée  dans  la 
titulature  du  sacerdoce  de  Rome  et  d'Auguste;  j'en  trouve 
deux  exemples,  tous  deux  relatifs  à  la  Dacie,  celui  d'un  sa- 
cerdos arae  Aug{usti)  n{ostri)  coronatus  Dac{iarum)  IIP^ 
et  celui  d'un  sacer[dos)  c[6)r{o)natus  ara{e)  Mais  la 

preuve  que  cette  manière  do  parler  était  usitée  en  Espa- 
gne, c'est  que  le  pape  Innocent  V\  cent  ans  après  le 
concile  d'Elvire,  y  fait  encore  allusion,  en  parlant  préci- 
sément de  sacerdotes  chrétiens  du  culte  impérial.  Il  écrit 
aux  évêques  du  concile  de  Tolède,  en  400  :  a  On  ne  doit 
<c  pas  promouvoir  aux  ordres  les  curiales  qui,  après  leur 

1.  On  trouve  assez  souvent  des  titres  comme  pontifex  divi  Aug,y 
pontifex  domus  Augustae^  pontifex  perpétuas  domus  Augustae  {C,  /. 
L.y  t.  II,  2115,  2105,  1163,  etc.)  A  Tucci,  Tune  des  cités  représentées 
au  concile  d'Elvire,  il  y  a  un  pontifex  perpetuus  domus  Augustae,  dont 
la  femme  est  qualifiée  de  flaminica  perpétua  (1.  c.  1163),  ce  qui  indique 
que  le  titre  de  son  mari  équivaut  à  celui  de  flamen  perpetuus.  Les  au- 
gures perpetui  dont  l'Afrique  offre  quelques  exemples  sont  inconnus 
en  Espagne. 

2.  Tcrtullien,  De  coron,  mil.,  10  :  Ipsi  ministri  et  sacerdotes  eorum 
(Deorum)  coronantur.  Habcs  omnium  collegiorum  sacerdotalium  coronas 
apud  Claudium  (Claudius  Saturninus,  auteur  qui  paraît  identique  avec 
un  jurisconsulte  du  ii«  siècle  ;  W.  Teuffel  (Geschichte  der  rôm,  Liter.y 
n»  360,  6)  en  parle,  sans  mentionner  les  références,  assez  nombreuses, 
de  Tcrtullien). 

3.  C.  I.  L.,  t.  III,  no  1433. 

4.  Ephem.  ep.,  t.  IV,  n»  142. 
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«  baptême,  ont  été  coronati^  ont  exercé  le  sacerdoce, 
ce  comme  on  dit,  et  célébré  des  jeux  publics  ^ 

On  voit  en  somme  qu'il  n'était  pas  impossible  à  un 
chrétien  d'être  flamine,  même  avant  Constantin.  Sauf  le 
cas  de  sacrifice  ou  celui  de  récidive  après  pénitence  faite, 
il  pouvait  exercer  ses  fonctions  sans  encourir  l'excom- 
nication  perpétuelle.  Il  pouvait  môme  espérer,  en  usant 
de  certaines  précautions,  de  ne  point  se  brouiller  avec 
ses  chefs  spirituels.  Ceci,  cependant,  dut  être  toujours 
assez  difficile. 

La  situation  des  duumvirs  et  autres  magistrats  munici- 
paux était  évidemment  plus  facile  à  concilier  avec  la  pro- 
fession du  christianisme  que  la  dignité  de  flamine.  Ce- 
pendant elle  entraînait  inévitablement  certains  actes  qui, 
sans  violer  les  règles  essentielles  de  la  morale  chrétienne, 
ne  laissaient  pas  d'en  froisser  les  délicatesses.  Le  concile, 
qui  ne  pouvait  manquer  de  sentir  l'avantage  qu'il  y  avait 
pour  l'Eglise  à  ce  que  les  municipalités  eussent  des  chré- 
tiens à  leur  tête,  trouva  le  moyen  de  tout  concilier.  Il  fut 
décidé  que,  pendant  la  durée  de  leur  charge,  qui  était 
annuelle,  les  magistrats  municipaux  cesseraient  d'assister 
aux  réunions  chrétiennes.  C'était  une  petite  excommuni- 
cation temporaire,  dépourvue  de  toute  note  infamante; 
l'année  finie,  le  duumvir,  supposé  qu'il  n'eût  commis  au- 
cun péché  pendant  sa  magistrature,  reprenait  sa  place 
dans  la  communauté  des  fidèles  et  dans  leurs  assemblées*, 
sans  qu'on  le  soumît  à  aucune  épreuve  pénitentielle. 

Encore  cette  disposition  ne  tarda-t-elle  pas  à  être  mo- 
difiée. J'ai  dit  plus  haut  que  plusieurs  évêques  du  concile 
d'Elvire  assistèrent  en  314  au  concile  d'Arles.  Ils  y  ap- 
portèrent les  canons  promulgués  chez  eux,  et  quelques- 
uns  d'entre  eux  furent  reproduits  à  peu  près  textuelle- 


1.  Neque  de  curialibus  aliquos  ad  ecclesiasticum  ordinem  venire 
posse  qui  post  haptismum  vel  Coronati  fuerinty  vel  Sacerdotium  quod 
dicitur  sustinuerint  et  editiones  publicas  celebraverint  (Hardouin,  Conc, 
I,  p.  1024.) 

2.  Canon  56  :  Magistratus  veto  uno  anno  quo  agit  duumviratum 
prohibe ndum  placet  ut  se  ab  ecclesia  cohibeat. 
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ment  par  le  nouveau  concile.  D'autres  furent  complètement 
retouchés.  De  ce  nombre  est  le  canon  sur  les  duumvirs. 
Le  concile  d'Arles,  en  effet,  décida  que  les  chrétiens  qui 
seraient  nommés  gouverneurs  de  province  devraient  se 
munir  de  lettres  de  recommandation  de  leur  évèque, 
moyennant  quoi  1  evèque  dé  leur  résidence  administra- 
tive les  admettrait  à  la  communion.  Ils  n'en  seraient  ex- 
clus que  dans  le  cas  où  ils  viendraient  à  enfreindre  les 
règles  de  la  discipline  chrétienne.  On  leur  assimilait  ceux 
qui  rempublicam  agere  t^olunt,  c'est-à-dire  les  magis- 
trats mu  nicipaux  ^ . 

Le  concile  d'Arles  ne  s'occupa  point  des  flamines,  sans 
doute  parce  que  le  cas  de  flamines  chrétiens  ne  se  présen- 
tant point  d'ordinaire  en  dehors  de  l'Espagne,  il  lui  parut 
inutile  de  promulguer  un  règlement  général  sur  ce  point. 

1.  Concile  d'Arles,  canon  7  :  De  praesidibus  qui  fidèles  ad  praesida- 
tum  prosiliunty  plaçait  ut  cum  promoti  fuerint  litteras  accipiant  eccle- 
siasticaa  Communicator ias^  ita  tamen  ut  in  quibuscumque  locis  gesserint 
ab  episcopo  eiusdem  loci  cura  illis  agatur  ;  et  cum  coeperint  contra 
disciplinam  agere  y  tum  demum  a  communione  excludantur,  Similiter  et 
de  his  qui  rempublicam  agere  volunt. 


L'ENSEIGNEMENT  DE  PYTHAGORE 

CONTENAIT-IL  DES  ÉLÉMENTS  ÉGYPTIENS  ? 

PAR  FÉLIX  ROBIOU 


l.  La  question  d'une  origine  égyptienne  pour  la  doc- 
trine de  Pythagore  n'est  pas  nouvelle.  L'antiquité,  sans 
doute,  ne  l'avait  pas  posée  comme  objet  d'études  critiques  ; 
mais  certains  écrivains  l'avaient  implicitement  résolue 
par  l'affirmative,  quant  à  des  origines  orientales  en  géné- 
ral et  en  y  comprenant  explicitement  l'Egypte.  On  avait 
énoncé,  avec  des  détails  brefs,  mais  précis ^  et  qui  ne 
sont  pas  en  eux-mêmes  dépourvus  de  vraisemblance,  une 
tradition  sur  ce  dernier  point,  a  Le  jeune  Pythagore,  dit 
«  Diogène  Laërce*,  plein  d'ardeur  pour  l'étude,  s'éloigna 
<c  de  sa  patrie  et  se  fit  initier  dans  tous  les  mystères  {Ttiacc^ 
a  èpiSQr,  rÙ£V(i<;)  grecs  et  barbares.  Il  arriva  donc  en  Egypte, 
oc  Polycrate  l'ayant  recommandé  par  lettre  à  Amasis,  et 
c  il  apprit  la  langue  égyptienne,  comme  le  dit  Antiphon 
«  dans  son  livre  :  De  ceux  qui  se  sont  distingués  par 
«  leur  vertu.  »  Plutarque  ajoute  ce  détail  que  Pythagore 
entendit  les  leçons  d'OEnouphis,  Héliopolite,  c'est-à-dire, 
sans  doute,  prêtre  du  collège  d'Héliopolis';  il  ajoute  en- 
core ce  détail  que  Pythagore  considérait  les  récits  tou- 
chant Osiris,  Isis  et  Typhon  comme  n'étant  ni  révélés 

1.  Vi€S  des  philosophes,  1.  VIII,  ch.  I,  g  3.  Sur  les  relations  amicales 
d' Amasis  avec  les  Grecs  et  spécialement  avec  Polycrate,  yoy.  Hérodote, 
II,  178,  182,  et  III,  39-43. 

2.  Traité  d'Isis  et  Osiris,  10. 
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par  les  dieux  ni  inventés  par  les  hommes,  mais  formulés 
par  les  démons  *  ;  nous  verrons  plus  loin  ce  que  l'école 
de  Pythagore  entendait  par  ce  mot. 

Mais  on  s'était  borné  dans  l'antiquité,  et  je  crois  même 
pouvoir  ajouter  :  dans  les  temps  modernes,  à  l'énoncé 
vague  d'une  opinion  ;  c'était  d'après  des  idées  préconçues 
qu'on  avait  admis  ou  repoussé  la  vraisemblance  de  ces  as- 
sertions. Jamais  le  problème  n'avait  été  posé  dans  ses 
véritables  conditions  ;  mais  il  faut  dire  aussi  que,  jusqu'à 
la  génération  présente,  il  n'avait  guère  pu  l'être.  Il  a 
fallu,  en  effets  non  seulement  que  la  langue  égyptienne 
fût  retrouvée,  mais  que  les  enseignements  des  écoles 
égyptiennes  fussent  publiés,  expliqués,  approfondis.  Or, 
parmi  ceux  qui  se  sont  livrés  à  cette  attrayante  recherche, 
pas  un  seul,  du  moins  à  ma  connaissance,  n'a  pensé  à 
faire  la  comparaison  que  je  me  propose  d'esquisser  ici. 

Dégageons  d'abord  le  problème  d'une  question  préli- 
minaire, ce  qui  nous  permettra  de  savoir  si  une  solution 
est  possible.  Pythagore  et  ses  premiers  successeurs  n'ont 
rien  écrit.  Les  héritiers  de  sa  doctrine  ont  pu  y  mêler 
d'autres  enseignements;  parmi  les  fragments  qui  nous 
restent  soùs  leur  nom,  il  en  est  d'apocryphes  et  recon- 
nus pour  appartenir,  en  réalité,  à  une  école  différente*. 
Il  semble  donc  possible  que,  même  avant  la  période  du 
syncrétisme  alexandrin,  on  trouve,  dans  les  documents 
dits  pythagoriciens,  des  éléments  orientaux  introduits  bien 
postérieurement  à  l'enseignement  du  maître.  Mais  à  cette 
objection  l'on  peut  faire  une  réponse  sérieuse.  M.  Lenor- 
mand  l'a  dit  avec  toute  apparence  de  raison  :  <t  La  façon 
même  dont  la  doctrine  s'était  d'abord  perpétuée,  le  mys- 
tère dont  on  l'entourait,  le  caractère  sacré  même  divin 
qu'y  attribuaient  ses  adeptes  étaient  des  garanties  de  sa 

1.  Ihid,,  25. 

2.  Voy.  l'édition  des  fragments  d'Archytas,  par  [Hartenstein.  Et 
Zeller  dit,  dans  sa  Philosophie  des  Grecs  ÇL,  p.  291^  de  la  traduction 
française)  :  c  On  s'accorde  maintenant  à  déclarer  inauthentique  le 
traité  de  Y  Ame  du  monde,  qui  a  été  attribué  à  Timée  de  Locres,  mais 
que  Ton  reconnaît,  au  premier  abord,  pour  un  extrait  du  Timée  de 
Platon.  1 


L'ENSEIGNEMENT  DE  PYTHAGORE  177 


consert^ation  fidèle.  Elle  était  elle-même  tellement  à 
partj  tellement  originale  dans  ses  principes  et  dans  sa 
forme,  si  bien  liée  dans  toutes  ses  parties  qu'elle  portait 
en  soi  les  moyens  de  se  défendre  contre  les  altérations 
qu'auraient  pu  y  apporter  des  influences  extérieures.  On 
sait  d'ailleurs  que  l'école  pythagoricienne...  excluait  de 
son  sein  quiconque  manifesLiit  des  tendances  hétérodoxes. 
Aussi,  quel  que  soit  l'écrivain  qui  l'expose,  la  doctrine  du 
pythagorisme  se  présente  à  nous  avec  une  unité  et  une 
constance  singulièrement  remarquables,  n'offrant  que  de 
très  légères  variations  individuelles,  et  cela  seulement  sur 
des  points  secondaires  ou  dans  l'interprétation  de  for- 
mules d'une  grande  obscurité.  Cette  unité  est  une  forte 
preuve  de  conservation  fidèle*.  »  Ceci,  bien  entendu,  ne 
doit  pas  s'appliquer  totalement  aux  générations  posté- 
rieures à  la  dispersion  de  l'institut  pythagoricien  ;  mais, 
dans  son  ensemble,  et  si  l'on  se  rappelle  que  les  écrivains 
moins  anciens  devaient  avoir  sous  les  yeux  des  écrits  du 
IV*  siècle,  ceux  au  moins  de  Philolaos  et  d'Archytas,  dont 
il  nous  reste  si  peu  de  chose,  on  doit  admettre  et  ne  point 
perdre  de  vue,  dans  toute  étude  critique  sur  cette  ma- 
tière, cet  exposé  magistral. 

II.  L'auteur  de  La  Philosophie  des  GrecSy  considérée 
dans  son  développement  historique^  l'Allemand  Zeller, 
repousse  nettement  la  réalité  d'emprunts  faits  par  Pytha- 
gore  à  l'Egypte.  Il  ne  les  discute  pas  directement  et  en 
détail;  mais  il  donne,  sans  s'en  apercevoir,  l'indication  de 
la  véritable  méthode  à  suivre  pour  se  faire  une  opinion 
vraiment  scientifique  sur  cet  objet.  Il  distingue,  en  effet, 
très  nettement  et  avec  toute  raison  le  système  philoso- 
phique de  Pythagore  de  son  enseignement  moral  et  reli- 
gieux. Il  ne  rejette  pas  toute  affinité  entre  eux;  mais  il 
fait  plus  que  les  distinguer,  il  les  sépare  *  ;  et,  d'après  ce 
que  nous  en  connaissons,  il  a  raison  de  le  faire  ;  les  points 
de  rapprochement  sont  rares  et  pour  la  plupart  arbi- 

1.  François  Lenormant,  La  Grande  Grèce,  t.  II,  p.  38-9. 

2.  Zeller,  t.  I,  p.  321,  432,  435-6,  de  la  traduction  française,  que  je 
citerai  constamment. 


Mêl.  Renier. 
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traires.  L'un  de  ces  enseignements  peut  donc  avoir  été 
inspiré  par  l'Egypte  sans  que  l'autre  doive  rien  aux  leçons 
de  ses  sanctuaires.  Or,  si  Ton  étudie  la  question  à  ce 
point  de  vue,  il  me  semble  que  la  réponse  devra  être  celle- 
ci  :  le  système  philosophique  de  Pythagore  était  certaine- 
ment étranger  à  l'Egypte  ;  son  enseignement  moral  et  re- 
ligieux lui  a  fait  probablement  d'importants  emprunts. 
Mais  comment  la  distinction  posée  par  Zeller  ne  l'a-t-elle 
pas  conduit  à  ce  résultat  ?  Lui-même  encore  nous  fournit 
la  réponse.  «  L'Egypte,  dit-il,  avait  sans  doute  ses  livres 
saints,  mais  ces  livres  ne  contenaient  guère  que  des  pres- 
criptions relatives  au  culte,  des  lois  sacerdotales  et  civiles, 
entremêlées  peut-être  de  mythes  religieux.  Quant  à  l'en- 
seignement scientifique  de  la  religion,  on  n'en  trouve 
aucune  trace  dans  les  documents,  d'ailleurs  très  maigres, 
que  nous  possédons  sur  le  contenu  de  ces  livres  saints  ^  ]» 
Eh  bien  1  cela  est  complètement  erroné.  Nous  possédons 
en  entier  plusieurs  de  ces  livres,  sans  parler  d'inscriptions 
religieuses,  dont  les  plus  étendues  sont  de  véritables  ex- 
posés dogmatiques*.  La  métaphysique  et  la  morale  tiennent 
une  place  importante  dans  ces  écrits.  Zeller  n'avait  sous 
les  yeux  qu'un  des  termes  du  problème:  il  n'est  pas  sur- 
prenant qu'il  ne  l'ait  pas  résolu  comme  peuvent  le  faire 
ceux  qui  les  possèdent  tous  les  deux. 

IIL  Le  système  philosophique  de  Pythagore  consiste 
essentiellement  dans  sa  théorie  des  nombres.  Il  est  vérita- 
blement original  et  même  très  hardi,  dans  son  mélange 
de  données  scientifiques  abstraites  et  de  rêves  métaphysi- 
ques. S'il  ne  parait  pas  avoir  eu  d'antécédents  chez  les 
Grecs,  il  n'en  a  pas  eu  davantage  en  Egypte.  Parmi  tant 
de  textes  doctrinaux  de  cette  contrée  que  nous  avons 
entre  les  mains,  je  ne  crois  pas  qu'on  en  trouve  un 
seul  où  l'on  puisse  seulement  entrevoir  la  trace  ou  le  pré- 

1.  Zeller,  p.  43. 

2.  Le  Livre  des  mortSy  le  Livre  de  l'Hémisphère  inférieur ^  V Hymne  à 
la  divinité  (Berlin),  le  lÀvre  d'honorer  Osiris  (Louvre,  3079,  XXVI* 
dj'nastie),  le  Grand  papyrus  funéraire  du  Louvre  (n«  3148),  V Hymne  à 
Ammon  Ha,  étudié  par  M.  Grébaut,  et  divers  autres  hymnes,  les  Litanies 
du  Soleil^  etc.  Tous  ont  été  publiés  et  traduits. 
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lude  d*un  système  fondé  sur  Topposition  du  pair  et  de 
l'impair,  sur  des  analogies  formulées  entre  les  rapports 
des  nombres  et  le  monde  visible,  entre  les  formes  géomé- 
triques et  les  dogmes  religieux,  entre  les  rapports  numé- 
riques des  sons  et  l'organisation  du  Cosmos,  enfin  sur  le 
principe  que  les  nombres  constituent  l'essence  des  cho- 
ses, de  quelque  façon  que  ce  principe  soit  interprété  \ 
Rien,  je  le  répète,  dans  l'Egypte  antique,  ni  même  dans 
l'Egypte,  aujourd'hui  bien  connue,  de  l'époque  dje  Py- 
thagore,  ne  rappelle  le  moins  du  monde  ces  théories. 
L'Egypte  antique  a  été  fort  ignorante  en  mathématiques, 
bien  qu'elle  ne  les  ait  pas  complètement  ignorées  :  l'in- 
génieur qui  a  fait  le  relevé  cadastral  des  propriétés  du 
grand  temple  d'Edfou,  un  siècle  avant  notre  ère',  aurait 
mérité  un  mal  pour  les  mathématiques  à  l'examen  du 
baccalauréat  ès-lettres. 

Seulement,  avant  d'aller  plus  loin,  il  convient  de  faire 
une  remarque.  Si  l'ancienne  Egypte  a  fort  peu  cultivé  les 
mathématiques,  elle  a  au  contraire,  et  de  bonne  heure, 
poussé  très  loin  les  spéculations  métaphysiques  et  reli- 
gieuses. Elle  n'a  jamais  (dans  les  écoles  sacerdotales) 
perdu  de  vue  la  notion  suprême  de  l'unité  divine,  qu'elle 
avait  reçue  dès  l'origine,  sans  doute  de  la  tradition  pa- 
triarcale ;  les  rêves  du  panthéisme  ont  souvent  obscurci 
cette  notion,  surtout  après  les  grandes  conquêtes  de  la 
xvni*  dynastie,  mais  ils  ne  l'ont  jamais  effacée  dans  la  vallée 
du  Nil'.  L'Egypte  a  possédé,  sur  les  grandes  vérités  de  la 
morale,  une  tradition  qui  ne  fut  jamais  interrompue  :  elle 
a  toujours  su  et  professé  qu'il  existe  des  vérités  absolues; 
elle  connaissait  l'union  étroite  du  vrai  et  du  bien,  le  ca- 


1.  Sur  ce  dernier  point,  Toy.  Zeller,  t.  I,  p.  332-8. 

2.  J'ai  eu,  il  y  a  plusieurs  années,  Toccasion  d'étudier  de  près  ce  ' 
document.  Quant  à  l'Asie,  il  est  certain  qu'on  trouve  une  échelle  nu- 
mérique dans  la  religion  chaldéenne  ;  mais  elle  n'a  rien  de  commun 
avec  les  idées  de  Pythagore,   et  rien  n'induit  à  penser  qu'il  l'ait 
connue. 

3.  J'ai  traité  cette  question  en  détail  dans  la  Revue  des  questions 
hiatoriqueSy  octobre  1878,  et  dans  le  Muséon  de  Louvnin,  janvier,  juin 
et  août  1885. 
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ractère  négatif  du  mal.  En  conséquence,  un  esprit  formé 
par  ses  écoles  devait  ou  pouvait,  s'il  avait  pour  les  mathé- 
matiques une  aptitude  spéciale  (et  ce  fut  le  cas  de  Pytha- 
gore  qui  construisit  la  table  de  multiplication  et  découvrit 
le  théorème  du  carré  de  l'hypothénuse),  se  sentir  disposé 
à  comprendre  l'esprit  de  cet  ordre  de  sciences,  à  entre- 
voir au  moins  une  relation  entre  elles  et  les  doctrines  mé- 
taphysiques et  morales,  cosmologiques  même,  en  tant  que 
le  monde  est  organisé  par  des  lois  non  pas  nécessaires 
assurément,  mais  régulières,  créées  par  rintelligence  su- 
prême et  susceptibles  d'être  représentées  par  des  formules 
mathématiques. 

On  conçoit  donc  qu'une  intelligence  puissante,  placée 
dans  de  telles  conditions,  se  soit  lancée  dans  la  voie  qu'a 
suivie  le  pythagorismc.  Je  dis  intelligence  puissante,  mal- 
gré ce  qu'offre  de  révoltant  pour  la  raison  le  sens  littéral 
de  cet  aphorisme  pythagoricien  :  les  nombres  sont  la  subs- 
tance des  choses. 

En  effet,  d'après  le  témoignage  d'Aristote  et  l'énoncé 
de  Philolaos,  Zeller  établit  assez  clairement,  dans  le  pas- 
sage auquel  j'ai  renvoyé  plus  haut,  que  le  nombre  était, 
pour  les  Pythagoriciens,  non  la  substance  même  des  âmes 
et  des  corps,  mais  «  la  loi  et  la  cause  des  propriétés  et 
des  rapports  des  choses  » ,  ce  qui  est  bien  différent,  quoi- 
que laissant  encore  place  à  une  certaine  équivoque.  Donc, 
si  Pythagore  n'a  sûrement  pas  emprunté  son  système  à  la 
tradition  égyptienne,  il  a  pu  être  préparé  à  le  concevoir 
par  l'étude  de  cette  tradition. 

Mais  on  peut  aller  plus  loin  en  ce  qui  concerne  l'ensei- 
gnement moral  et  religieux  donné  par  Pythagore  à  ses  dis- 
ciples. En  dehors  de  certaines  écoles  philosophiques,  dont 
aucune  n'a  précédé  Pythagore,  les  Grecs  n'ont  jamais  eu 
d'idées  nettes  sur  les  rapports  de  la  religion  avec  la  raison 
et  surtout  avec  la  morale.  A  vrai  dire,  ils  étaient  fort  éloi- 
gnés même  d'affirmer,  en  général,  que  ces  relations  exis- 
tent, et  c'eût  été  difficile,  en  effet,  en  présence  de  leur 
mythologie.  Pythagore  ne  s'éloignait  donc  pas  des  habi- 
tudes d'esprit  de  son  pays,  s'il  empruntait  ces  ordres  de 
doctrines  à  des  sources  étrangères  l'une  à  l'autre,  et  s'il 
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constituait  un  enseignement  religieux  parallèle  à  celui  de 
sa  métaphysique  mais  séparé  d'elle,  se  bornant  à  essayer 
de  formuler  entre  eux,  sur  quelques  points,  une  sorte 
d'harmonie  préétablie.  En  réalité,  a-t-il  fait  cet  emprunt  ? 
A-t-il  trouvé  ailleurs  que  dans  la  Grèce  ou  dans  son  génie 
les  enseignements  dont  il  nous  reste  à  parler  ?  C'est  ce 
que  nous  allons  examiner  présentement. 

IV.  La  concordance  tentée  par  Pythagore  entre  la 
croyance  à  l'unité  divine,  dont  il  avait  pu  être  frappé  dans 
la  Théologie  égyptienne,  et  deux  objets  bien  différents  : 
la  mythologie  hellénique  et  le  système  des  nombres,  con- 
siste dans  un  tableau  de  correspondance  entre  divers 
nombres  de  la  première  décade  et  des  personnages  my- 
thologiques, dominés  par  un  être  appelé  tantôt  @lo;,  tan- 
tôt Zeus.  L'idée  générale  de  ce  système  n'est  certainement 
pas  égyptienne  ;  mais,  quand  on  en  examine  le  détail,  on 
est  frappé  tout  d'abord  d'un  paradoxe  qui  nous  avertit 
qu'il  y  a  un  mystère  à  éclaircir;  pour  cela  il  faut  re- 
monter plus  haut. 

«  Il  y  a  nécessairement  deux  principes  des  êtres,  disait 
«  Archytas,  l'un  qui  contient  l'enchainement  des  êtres 
«  réglés  et  déterminés,  l'autre  qui  contient  celui  des  êtres 
0  sans  ordre  ni  détermination...  Puisque  ces  deux  prin- 
«  cipes  se  partagent  ainsi  la  génération  des  choses,  il  faut 
«  nécessairement  que  Tun  soit  bienfaisant  et  l'autre  mal- 

cc  faisant  Au-dessus  de  la  substance  et  de  la  forme  est 

«  un  premier  principe  que  l'on  doit  appeler  Dieu...  C'est 
«  lui  qui  est  l'artiste  et  le  moteur;  la  substance  est  la 
«  matière  qui  est  mue  ;  la  forme,  c'est  l'art  et  le  but  du 
«  mouvement  imprimé...  L'être  invisible  qui  donne  le 
«  mouvement  par  lui-môme  ne  doit  pas  être  uniquement 
a  intelligence,  mais  supérieur  à  l'intelligence,  et  il  est 
«  évidemment  supérieur  à  l'intelligence  celui  que  nous 
«  appelons  Dieu*.  »  —  «  Philolaos  dit  que  Dieu  a  constitué 
«  le  terme  et  l'immensité...,  qu'il  y  a  une  cause  unique 
«  antérieure  aux  deux  principes  ;  Archenète  (ou  Archytas) 


l.  Hartensteia,  DeArchitae  Tarentini  fragmentis  philosophiciSy  p.  7-8. 
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c  dit  qu'elle  est  une  cause  avant  la  cause,  et  Philolaos 
c  qu'elle  est  le  principe  de  tout*.  » 

«  Plusieurs  des  anciens  Pythagoriciens,  disait  Syrianus*, 
a  ont  disserté  sur  la  différence  complète  qu'ils  reconnais- 
a  sent  entre  le  un  et  la  monade^  et  parmi  eux  Archytas 
a  a  dit  :  le  un  et  la  monade  sont  de  même  nature  ((wyyci^), 
(c  mais  différents  (ou  distincts)  l'un  de  l'autre  (^la^épei  ak- 
a  »  Et  M.  Hartenstein  fait  observer  qu'il  n'y  a  pas 

ici  contradiction  réelle  avec  ce  que  dit  Théon  de  Smyme, 
quand  il  s'exprime  ainsi  :  «  Archytas  et  Philolaos  nomment 
«  indistinctement  un^  la  monade,  et  la  monade,  un;  mais 
«  la  plupart  ajoutent  à  l'idée  de  monade  celle  de  première 
((  monade  en  sorte  qu'il  y  aurait  une  monade  qui  ne  se- 
«  rait  pas  la  première,  mais  ultérieure,  la  monade  pro- 
«  prement  dite,  qui  est  un  *.  » 

Si  maintenant  nous  rapprochons  de  cet  énoncé  une 
assertion  qui  parait  être  du  pythagoricien  Moderatus 
savoir  qu'Apollon  est  la  monade,  assertion  que  Plutarque 
répète  comme  appartenant  à  cette  école,  il  sera  difficile 
de  ne  pas  reconnaître  la  monade  première  dans  le  dieu 
sans  nom  spécial,  supérieur  aux  principes  du  monde, 
supérieur  même  à  l'intelligence,  cause  avant  la  cause,  et, 
dans  Apollon,  la  monade  seconde,  congénère  à  la  pre- 
mière; d'autant  plus  qu'Apollon  était  essentiellement 
pour  les  Grecs  le  dieu  de  l'intelligence  et  de  l'harmonie, 
comme  de  la  purification  à  la  fois  physique  et  morale. 
Or  cette  combinaison  étrange  des  deux  monades  divines 
trouve,  ce  me  semble,  sinon  son  explication,  du  moins 
son  modèle  dans  une  doctrine  antique,  appartenant  à  un 
enseignement  que  Pythagore  a  pu  connaître,  savoir  celui 
des  Egyptiens, 

On  lit,  dans  un  texte  conservé  au  musée  de  Leyde*,  la 

1.  Hartenstein,  p.  12-13. 

2.  Cité  par  Hartenstein,  ihid.y  p.  13. 

3.  TO)  piovaBa  aÛT7)v  t^v  npoSirjv  (jiovdiSa. 

4.  ct>(  0^97];  tivoç  ou  npcoiT)ç  piova^o;  ij  sort  xaivdTcpov  xoti  aGii)  picSvaç  xat  Iv. 

5.  Voy.  les  Fragmenta  philosophorum  graecorum  (collection  Didot) 
t.  II,  p.  48-9. 

6.  Voy.  Leemans,  Catalogue  raisonné  des  manuscr.  égypt.  du  Musée 
d'antiquités  des  Pays-Bas,  p.  137-8. 
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prière  d'un  prêtre  de  Memphis,  qui  appelle  Ammon  (c'est- 
à-dire  le  mystérieux)^  le  grand  dieu  de  Thèbes  :  «  celui 
a  qui  existe  au  commencement,  le  seul  existant  dans  le 
a  ciel  et  le  monde  qui  n'ait  pas  été  engendré,  le  2^/2  de 
Il  est  vrai,  ailleurs  Ptah,  le  grand  dieu  de  Memphis, 
c'est-à-dire  la  forme  sous  laquelle  le  dieu  suprême  est  re- 
présenté dans  cette  ville,  le  dieu  primordial  du  monde, 
«  le  dieu  des  commencements,  »  dont  les  textes  égyptiens 
«  ne  nomment  jamais  le  père  » ,  est  dit  avoir  engendré 
Ammon- Ra',  c'est-à-dire,  ajoute  le  savant  interprète  de 
l'hymne,  que  le  rôle  d'Ammon,  par  rapport  au  monde,  a 
eu  un  commencement;  mais,  en  réalité,  dans  la  théo- 
logie de  l'époque  thébaine,  «  Ammon-Ra  »  est  le  seul 
père  non  engendré  dans  le  ciel  et  sur  la  terre,  le  dieu  qui 
s*est  fait  lui-même  et  subsiste  par  lui-même,  Y  être  dou^ 
ble  »,  c'est-à-dire  l'être  éternel,  substantiellement  iden- 
tique à  Ptah,  et  (nous  le  verrons),  comme  dieu  solaire', 
substantiellement  identique  à  son  fils.  Or  ceci  n'est-il  pas 
représenté  et  par  le  un  de  un  égyptien,  et  par  la  monade 
première  et  seconde  des  Pythagoriciens,  dont  la  première 
est  identifiée  à  la  divinité  suprême  et  la  seconde  à  Apol- 
lon*, que  les  Grecs,  au  temps  de  Pythagore,  avaient  déjà 
commencé  à  considérer  non  plus  comme  dieu  de  la  lu- 
mière en  général,  mais  comme  dieu  solaire,  attribution 
qu'Homère  ne  lui  connaissait  pas  encore  et  qui  appartient 
essentiellement  à  Ammon-Ra.  Notons  enfin  que  la  mo- 
nade suprême  paraît  avoir  été  parfois  désignée  par  le 
nom  de  Zeus,  et  que  le  Zeus  mythologique  était  le  père 
d'Apollon. 

V.  Tout  ceci  étant  reconnu,  nous  pouvons  faire  un  pas 
de  plus  dans  le  rapprochement  entre  l'enseignement  de  Py- 

1.  Yoy.  Hymne  à  Ammon-Ba,  du  Musée  de  Boulaq,  traduit  et  com- 
menté par  Eugène  Grébaut,  p.  132,  142-3. 

2.  Yoy.  les  textes  cités  par  Duncker,  Geschichte  des  AlterthumSj  t  I, 
p.  34,  35,  36. 

3.  Ra  veut  dire  soleil;  c'est  la  manifestation  visible  de  l'être  su- 
prême et  mystérieux,  Ammon. 

4.  Voy.  Fragmenta  philosophorum  graecorum,  dans  la  collection 
Didot,  t.  II;  Moderatus,  fr.  3. 
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thagore  avec  celui  des  sanctuaires  égyptiens,  un  autre  de 
plus  peut-être  encore,  si  nous  considérons  l'enseignement 
du  collège  auquel,  dit-on,  appartenait  le  maitre  du  philo- 
sophe de  Samos.  Horus  a  été  constamment  identifié  par 
les  Grecs  avec  Apollon,  et  Horus,  dieu  solaire,  est  subs- 
tantiellement identique  avec  Osiris,  son  père  ;  il  est  Osi- 
ris  ressuscité.  Ceci  résulte  partout,  sans  contradiction,  des 
textes  hiéroglyphiques,  et  spécialement  du  texte  à  la  fois 
mystique  et  populaire  du  Livre  des  Morts,  Il  y  a  là  une 
reproduction  de  la  même  idée,  avec  cette  variante  impor- 
tante que  les  mythologues  insistent  ici  sur  le  renouvelle- 
ment matinal  du  soleil,  comme  emblème  du  renouvelle- 
ment de  la  personne  humaine  dans  l'autre  vie,  Osiris  étant 
le  dieu  des  morts  et  de  l'immortalité.  Mais  cette  idée  est 
exprimée  d'une  troisième  manière  et  plus  frappante  en- 
core, s'il  est  possible,  par  la  triade  qui  était  l'objet  propre 
du  culte  héliopolitain.  Héliopolis,  la  ville  du  soleil,  comme 
l'appelèrent  les  Grecs,  était  dite,  en  égyptien.  On  ou  An 
(peut-être  Ani,  avec  le  supplément  de  la  voyelle)  ;  tel  était 
son  nom  populaire,  mais  son  nom  sacré  était  Pa-Ra,  «  de- 
meure du  soleil  » .  C'était  là  qu'était  censé  s'accomplir 
le  mythe  du  phénix  ou  bennoa,  représentant  d'Osiris  et 
figure  de  l'âme  renaissant  dans  l'autre  vie*.  Or  la  triade 
mythologique  de  cette  ville  était  composée  de  Toum,  au- 
trement dit  Atoum,  le  soleil  couchant,  de  son  fils  Shou,  le 
soleil  levant,  et  de  la  déesse  Tafnout,  fille  du  soleil,  déesse 
à  tête  de  lionne,  sœur  de  Shou  sœur  et  non  mère  du 
dieu  fils,  comme  la  déesse  l'est  communément  dans  les 
triades  égyptiennes. 

Enfin,  dans  la  mythologie  grecque,  Artémis  est  sœur 


1.  Ceci  a  ctc  pleinement  éclairci  par  M.  Wîedemann,  dans  la  Zeit^ 
schrift  fur  jEgyptische  Sprach-  und  AUerthumskunde,  1878,  p.  89-106. 

2.  Voy.  Brugsch,  Géographie  des  alien  jSgj-pten,  L  p.  254-5.  —  Le 
Livre  d  honorer  Osiris ,  publié  et  traduit  par  M.  Pierret,  dit  de  TOsi- 
ris  N.,  identifié  à  l'Osiris  divin  :  c  il  est  fils  de  son  fils  ;  Shou  et 
Tafnout  sont  arec  lui  depuis  la  première  fois.  Shou  dit  :  O  fils  du  fils, 
je  suis  ton  fils;  tu  rajeunis  par  la  parole  (p.  11,  1.  10-11).  •  Ce  livre  est 
contemporain  de  Pythagore  ou  peu  antérieur.  L'identité  de  Shou  avec 
son  père  est  manifeste. 
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d'Apollon,  et,  chez  les  Pythagoriciens,  Artémis  représen- 
tait la  dyade^  correspondant  à  Télément  femelle  et  aux 
ténèbres,  comme  la  monade  à  l'élément  mâle  et  à  la  lu- 
mière, dont  Apollon  était  le  dieu.  Shou,  le  soleil  renais- 
sant, fils  du  grand  dieu  Atoum  et  identique  à  son  père, 
est  manifestement  le  un  de  un  de  la  théologie  égyptienne, 
comme  la  monade  seconde  est  mystérieusement  congénère 
à  la  monade  première,  dans  le  système  pythagoricien. 
La  concomitance  de  la  doctrine  d'un  dieu  unique  avec  la 
multiplicité  de  noms  ou  de  personnages  divins  n'était  pas 
moins  aflirmée  chez  les  Egyptiens  que  dans  l'école  de 
Crotone.  Ammon-Ra  est  dit,  dans  l'hymne  de  Boulaq  cité 
plus  haut  :  «  Beau  Taureau  (c'est-à-dire  producteur,  mé- 
«  taphore  fréquente  en  égyptien)  de  la  société  des  per- 
«  sonnes  divines,  chef  des  dieux,  père  des  dieux  (§  3).  »  — 
«  Le  dieu  dont  le  nom  est  inconnu  »  devient  «  un  dieu  mul- 
«  tipliant  ses  noms  » .  Les  dieux  sont  appelés  les  mem- 
bres de  l'être  qui  réside  en  eux.  Ainsi  «  le  un  de  un, 
«  qui  est  seul^  est  nombreux  par  ses  deux  bras.  »  Les 
dieux  sont  appelés  ses  enfants,  à  titre  de  manifestations 
du  dieu  unique,  qui  est  leur  essence'.  «  Emettant  sa  pa- 
«  rôle,  existent  les  dieux  »>,  dit  encore  l'hymne  de  Bou- 
laq (§  10).  —  «  Sa  parole  devient  les  dieux  (§  15).  »  Et 
dans  un  autre  morceau,  plus  obscur  et  d'époque  proba- 
blement postérieure',  on  lit:  «  L'esprit  qui  parle,  qui 
«  repose  en  son  élévation,  celui  qui  crée  les  intelligences 
«  cachées  qui  se  transforment  en  lui  »  ;  ce  qui  n'empêche 
pas  que  les  dieux  l'adorent*.  Ne  trouvera-t-on  pas  quel- 
que analogie  entre  l'esprit  de  ce  langage  et  ces  lignes  de 
Philolaos'  :  «       mouvement  provient  (exyovoç)  de  l'iné- 

«  galité,  la  stabilité  de  l'égalité        L'angle  du  dodéca- 

«  gone  appartient  à  Zeus,  parce  que,  dans  son  unité 
Q[  unique  (pav  êvcoeru/),  il  comprend  la  douzaine.  » 

1.  Fr,  philos,  graec.y  ubi  supra, 

2.  Voy.  Grébaut,  ubi  supra,  p.  101-3,  105,  108. 

3.  Voy.  Naville,  Litanie  du  soleil^  p.  25. 

4.  Hymne  de  Boulaq,  gj|.  4,  6,  9,  16,  17. 

5.  Pr,  philos,  graec;  Philolaos,  fr.  17. 
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Revenons  maintenant  à  la  dyade  Artémis,  que  nous 
avons  rapprochée  de  Tafnout,  sœur  de  Shou.  Il  y  a  cer- 
tainement ici  beaucoup  moins  de  ressemblance,  mais  peut- 
être  convient-il  de  considérer,  dans  ce  rapprochement, 
le  caractère  habituel  des  déesses-mères  de  TÈgypte,  carac- 
tère qui  ne  parait  pas  convenir  à  Tafnout,  mais  qui  a  pu 
lui  être  attribué  par  une  école  grecque,  celle-ci  n'ayant 
jamais,  à  proprement  parler,  professé  le  dogme  égyptien. 
Ce  caractère,  c'est  la  personnification  d'un  symbole,  dont 
l'interprétation  littérale  éveille  l'idée  d'un  matérialisme 
grossier,  non  sans  analogie  avec  le  type  de  l'Artémis  asia- 
tique, et  qui  par  conséquent  se  rattache  au  cortège 
d'idées  que  la  dyade,  principe  imparfait  ou  mauvais  prin- 
cipe, éveillait  dans  l'esprit  des  Pythagoriciens.  N'oublions 
pas  d'ailleurs  que,  même  aux  yeux  des  Hellènes,  Apollon 
et  Artémis  avaient  pour  mère  I^eto  (la  nuit).  L'Artémis  de 
Py  thagore  est  identifiée  à  sa  mère,  comme  Perséphoné  le 
fut  à  Déméter.  Ainsi  elle  est  à  la  fois  sœur  de  Shou,  comme 
l'Artémis  grecque  l'est  d'Apollon,  et  divinité  de  la  fécon- 
dation comme  l'Artémis  asiatique. 

VI.  Arrivons  h  la  doctrine  des  Pythagoriciens  sur  la  na- 
ture et  la  destinée  de  l'âme,  ce  à  quoi  nous  fournit  une 
transition  toute  naturelle  cette  doctrine  égyptienne  du 
dieu  renaissant,  fondement  de  la  théologie  pharaonique, 
tout  à  la  fois  expression  imparfaite  de  l'immuable  éternité 
de  Dieu  et  type  de  l'immortalité  humaine. 

Arésas  de  Lucanie,  l'un  des  premiers  successeurs  de 
Pythagore  dans  la  direction  de  son  Institut^,  reconnaissait, 
dans  l'àme,  l'intelligence  (vov;),  produisant  (èpyaÇdfxevo;)  le 
jugement  et  la  prudence,  la  volonté  passionnée  (Qvjxaxriç), 
produisant  la  force  et  la  puissance,  enfin  le  désir  (èmOv/xca), 
produisant  l'amour  et  l'amitié.  Cela  fait  penser,  ce  me 
semble,  à  l'enseignement  de  l'Académie  ;  mais  l'Académie 
n'existait  pas  encore.  Arésas  appelait  cela  non  des  facultés, 
mais  des  parties  (poipat;)  de  la  nature  humaine.  L'unité, 
l'indivisibilité  de  l'àme  n'a  jamais  été  bien  comprise  des 

1.  Ibid.,  p.  xLix-L,  et  pour  le  fragment,  p.  51-2,  extrait  des  Ecloga 
(U  Stobiû. 
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anciens  Grecs,  même  de  Platon  et  d'Aristote,  dont  la 
tradition  est  certainement  la  cause  du  langage  parfois 
confus  de  la  scholastique  à  cet  égard  ;  mais  il  n'est  pas 
sans  intérêt  de  rapprocher  de  cette  formule  la  bizarre 
psychologie  des  Egyptiens*. 

Outre  le  corps,  ils  reconnaissaient  dans  Thomme  le  ka 
(eïJcdXov),  qui  recevait  les  offrandes  matérielles  adressées 
au  défunt,  la  baï  (4^x^)î  1®  ^qu'on  pourrait  traduire  par 
oxia),  et  enfin  le  khouj  substance  presque  divine,  dont  le 
nom  signifiait  splendeur  et  qui  devait  être  réuni  au  dieu 
Soleil  dans  la  récompense  future.  Le  hit  n'a  pas  propre- 
ment d'équivalent  grec,  mais  entre  khou^  baï^  ka^  et  vov;, 
Gvfxcoac;,  cTriOupa,  il  y  a  une  correspondance  curieuse;  nous 
retrouverons  bientôt  le  khou.  Cependant  la  brièveté  de 
cette  triple  mention  dans  Arésas  ne  nous  permet  pas  de 
nous  y  arrêter  beaucoup  ;  mais  les  doctrines  de  l'immor- 
talité et  de  la  transmigration  tiennent,  au  contraire,  une 
place  considérable  dans  ce  que  l'antiquité  nous  a  fait  con- 
naître du  système  de  Pythagore,  et  c'est  là,  avec  les  doc- 
trines morales,  que  nous  trouverons  les  analogies  les  plus 
incontestables  avec  l'enseignement  égyptien. 

Trois  faits  doivent  être  signalés  avant  tout.  L'immorta- 
lité de  l'âme,  dans  le  sens  le  plus  complet  du  mot,  c'est- 
à-dire  à  titre  de  sanction  morale  par  l'emploi  des  peines 
et  des  récompenses  futures,  appartient  essentiellement  à 
la  doctrine  pythagoricienne  ;  cet  enseignement  n'apparaît 
que  dans  les  limites  les  plus  étroites,  quand  on  étudie 
l'ancienne  tradition  hellénique  ;  il  est  fondamental  dans 
la  théologie  égyptienne.  Sans  doute  cette  croyance  est 
si  conforme  à  la  raison  qu'on  hésite  à  affirmer,  pour  une 
doctrine  qui  la  professe,  une  origine  historique.  Mais  la 
conclusion  de  ce  triple  rapprochement  est  aussi  trop  bien 
d'accord  avec  ce  que  nous  avons  vu  plus  haut  et  avec  ce 
que  nous  verrons  plus  loin  pour  demeurer  indifférente. 
Que  sera-ce,  si  nous  trouvons  une  correspondance  assez 
précise  entre  la  nature  sinon  des  peines,  du  moins  des  ré- 

1.  Selon  un  résume  reproduit  par  Diogène-Laërce  (VIII,  1,  19),  la 
classification  serait  fptfvcc,  voS;,  6u(idc. 
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compenses  annoncées,  après  la  mort,  par  l'un  et  l'autre 
enseignement?  Or,  en  Grèce,  les  récompenses  n'étaient 
réellement  promises  qu'aux  initiés  des  mystères  orphi- 
ques ou  dionysiaques  ;  et  ce  que  nous  en  révèlent  les  pein- 
tures de  vases  et  les  brèves  mentions  des  textes  connus 
ne  ressemble  point  à  ce  que  nous  allons  voir. 

Voyons  d'abord  les  ;y)uaa  Ittyi,  qui  ne  furent  pas  écrits 
par  Pythagore,  mais  qui  représentent  un  enseignement 
pythagoricien.  Nous  y  lisons  : 

*âXX&  au  Oapoei,  etcsI  OeTov  f^vof  eort  ppototatv, 
oïç  Upk  npo^épo\jaa  çtSoric  Be^xvuariv  ixaora. 

Cbv  tX  90l  Tl  (I^TEOTl,  XpatljwiÇ  COV  CE  XeXeuO), 

E^ax^aac  <{>u)(^i{v  Sà  nc^vcov  ânô  TûvSe  aoui&oitç  (63-6). 
^'Hv  S'âffoXef<{>aç  .acofia  sç  aïO^p'  eXei^Ocsov  1X6^ ç 
eaocai  âO^vaxoç,  Osôç  £(x6poTO(,  ouxétt  6v7]to;  (70-1). 

Et  Philolaos  disait  aussi  que  l'âme,  quand  elle  est  sé- 
parée du  corps  qui  lui  sert  d'organe  dans  la  vie  présente, 
mène,  dans  le  monde  supérieur,  une  vie  incorporelle*. 
L'air,  disaient  les  Pythagoriciens,  est  plein  d'àmes  qui 
sont  les  héros  et  les  démons.  Et  l'on  attribue  à  Pythagore 
lui-même  cette  prescription  :  honorer  les  dieux  plus  que 
les  démons,  les  héros  plus  que  les  hommes 

Or,  selon  les  Egyptiens,  le  sort  futur  des  bons  consis- 
tait surtout,  après  être  descendus  dans  le  royaume  sou- 
terrain d'Osiris,  à  former  l'équipage  de  la  barque  du  so- 
leil, c'est-à-dire  à  être  éternellement  unis  à  la  personne 
du  dieu  suprême  et  divinisés  eux-mêmes,  en  tant  qu'iden- 
tifiés à  Osiris  ;  ce  dogme  est  reproduit  bien  des  fois  dans 
le  Livre  des  Morts';  mais  certains  passages  sont  particu- 
lièrement significatifs  ;  qu'on  en  juge.  Je  cite  la  traduction 
de  M.  Pierret,  se  référant  au  texte  publié  par  M.  Lepsius: 
CXIX,  5  :  «  Celui  qui  commande  au  ciel  fait  apparaître 

1.  V.  Zeller,  ubi  supra,  p.  428. 

2.  Diog.  Laërce,  VIII,  1,  section  19. 

3.  Chap.  XCIX,  col.  5-8  ;  CI.  vignette  ;  CXXIX.  titre  et  col.  4-9  ; 
CXXX,  titre  et  col.  12-14,  24  ;  cf.  19,  21,  CXXXI,  6-7  ;  CXXXVI,  2.  3, 
8,  12  ;  CXLIX,  6-7  du  manuscrit  de  Turin  auquel  se  font  communé- 
ment les  renvois. 
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«  son  disque  sur  le  désert.  J'amène  la  barque.  Arrive,  ô 
«  lumineux  !  Va  vers  le  lieu  où  tu  sais  qu'elle  est.  »  Le  mot 
rendu  par  lumineux  est  khou,  dont  j'ai  indiqué  plus  haut 
la  signidcalion  propre  dans  les  textes  psychologiques  ou 
mortuaires.  Voyez  encore  :  GXXIX,  5-6  :  Si  une  amulette 
décrite  dans  ce  chapitre  est  mise  sur  l'enveloppe  de  la 
momie,  le  défunt  «  montera  dans  la  barque  du  soleil, 
«  chaque  jour,  car  Thot  l'a  revêtu  pour  sa  sortie  et  son 
«  entrée  du  vêtement  de  vérité.  »  GXXXI,  6-7  :  «  Va 
«  dans  la  barque  de  Ba,  en  épervier  sacré...  L'Osiris  (le 
«  défunt)  N.  va  dans  la  barque;  il  navigue  en  paix  vers  le 
«  bonAmenti^»  CXXXVI,2-3:  «Les  dieux/ont  manœu- 
«  i^rer  l'Osiris  N.  dans  la  barque,  avec  laquelle  il  apparaît 
«  au  ciel  ;  ils  voyagent  par  lui  ai^ec  Ra.  »  Et  8  :  «  Accorde 
«  que  l'Osiris  N.  aille  dans  ta  barque,  6  Ra  !  en  paix, 
«  faisant  sa  route  et  faisant  naviguer  ta  barque.  »  CXLIX, 
6-7  :  «  Je  commande  dans  la  barque  divine,  je  manœuvre 
d  sans  repos  dans  la  barque  de  Ra.  »  Quant  aux  peines 
de  la  vie  future,  on  peut  comparer  le  passage  où  Alexandre 
{Poljhistor,  D.  L.  ubi  supra)  dit  que,  selon  les  Pythago- 
riciens, les  âmes  impures  sont  liées  et  détenues  par  les 
Erinnyes  avec  le  Liç^re  des  Morts,  XVII,  col.  53,  63-8,  et 
surtout  avec  le  livredeYHémisphèrein/erieur {troisième^ 
neuvième  et  onzième  heure). 

VII.  Mais  à  la  doctrine  de  l'immortalité  les  Pythagori- 
ciens ont  uni  celle  de  la  métempsychose.  Cette  doctrine 
est-elle  égyptienne  aussi,  et  l'est-elle  dans  le  même  sens 
que  l'entendait  cette  école?  Cette  question  est  plus  diffi- 
cile à  résoudre  que  la  précédente. 

Il  est  certain  qu'il  n'y  a  pas,  dans  la  mythologie 
grecque  d'aucune  époque,  une  tradition  favorable  à  la  mé- 
tempsychose. Elle  ne  se  trouve  pas  non  plus  dans  les  rares 


1.  Le  monde  infernal,  que  le  soleil  traverse  pendant  la  nuit;  ce  pas- 
sage est  décrit,  heure  par  heure,  dans  le  Livre  de  l'hémisphère  inférieur. 
Le  mot  bon  (nofré)  est  écrit  en  toutes  lettres  et  suivi  du  déterminatif  (le 
Ihéorbe),  qui  peut  le  représenter  à  lui  seul.  Cette  dénomination  est 
sans  doute  donnée  à  l*Hados  égyptien,  parce  qu'il  est  le  domaine 
d'Osiris,  favorable  aux  bons. 
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fragments  qui  nous  restent  de  Tancienne  école  pythago- 
ricienne, si  ce  n'est  que  Philolaos,  cité  par  Clément  d'A- 
lexandrie, présente  l'union  de  Tàme  et  du  corps  comme 
le  châtiment  d'une  vie  antérieure  \  Mais  Âristote  (De 
Tàme)  dit  que,  «  suivant  les  mythes  pythagoriciens,  toute 
ftme  peut  entrer  dans  un  corps  quelconque  {Tnv  ru^ovasv 
^^Yiv  elç  To  Tuxov  èvWeaOat  ow/xa)  »  Ceci  est  encore  un  peu 
vague;  mais  y  avait-il  en  Egypte  une  doctrine  plus  ou 
moins  nette  qui  puisse  expliquer  lexistence  et  déterminer 
le  sens  de  celle-ci  ? 

L'idée  d'un  retour  à  la  vie  corporelle  et  celle  d'un  chan- 
gement de  forme  ne  sont  pas  étrangères  à  l'ancienne 
Egypte.  M.  Pierret  a  rédigé  un  intéressant  opuscule  sur 
la  résurrection  chez  les  Egyptiens,  et  quelques  passages 
du  ZiVre  des  Morts  parlent  de  la  réunion  de  l'âme  au  corps 
qu'elle  avait  animé.  Mais  le  titre  du  chapitre  LXXXIX 
dit  expressément  qu'il  s'agit  d'une  réunion  accomplie  dans 
la  région  inférieure,  Aerti,  mot  qui  ne  se  dit  point  de  la 
terre,  mais  d'une  localité  mythologique.  De  plus  il  s'agit 
de  la  ba  ou  baï,  qui,  nous  l'avons  vu,  n'est  point  le  /chou 
destiné  aux  pérégrinations  célestes  :  le  texte  même  de  ce 
chapitre  les  distingue  expressément;  et  d'ailleurs  il  n'est 
question  ici  que  du  corps  précédemment  animé  par  la 
baï,  sur  la  terre.  D'autre  part,  sans  parler  de  cette  figure, 
probablement  symbolique,  du  pourceau  aux  enfers  ^,  qui 
a  pu  être  prise  au  sérieux  par  bien  des  Egyptiens,  plu- 
sieurs chapitres  du  Lii^re  des  Morts  (LXX  VII-LXXXVIII) 
ont  pour  objet  les  transformations  du  défunt;  mais,  si  on 
les  examine  de  près,  on  y  trouvera  toute  autre  chose  que 
la  métempsychose  proprement  dite. 

En  effet,  il  ne  s'agit  là  que  d'une  série,  la  même  pour 
tous  ou  du  moins  pour  ceux  à  qui  les  transformations 
sont  accordées,  régulièrement  accomplie,  et  qui  ne  repré- 

1.  Voy.  Mullacb,  introduction  au  second  volume  des  Fragm.  philos, 
graec,  p.  xix. 

2.  Voy.  Zeller,  ubi  supra,  I,  p-  427. 

3.  Dans  le  tableau  de  la  psychostasie,  joint  au  chapitre  CXXV  du 
Livre  des  morts. 
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sente  point  une  série  d'existences  futures,  graduées  en 
vertu  des  antécédents  de  la  vie  terrestre  ^  M.  Brugsch 
fait  même  observer  que  cet  épisode  de  la  vie  d'outre- 
tombe  n'est  expliqué  nulle  part  dans  les  anciens  textes, 
et  qu'une  interprétation  en  a  été  donnée  ou  suggérée  pour 
la  première  fois  par  les  figures  et  inscriptions  d'un  cou- 
vercle de  cercueil,  découvert  il  y  a  maintenant  une  ving- 
taine d'années,  mais  ne  remontant,  ou  à  peu  près,  qu'au 
temps  de  la  conquête  romaine.  C'est  l'étude  de  ce  monu- 
ment qui  forme  l'objet  de  l'article  que  je  viens  de  citer  ; 
la  conclusion  de  l'auteur  est  qu'il  s'agit  là  des  étapes 
horaires  de  la  course  du  soleil,  assimilée,  comme  on  sait, 
à  l'évolution  de  la  vie  humaine.  Ceci  n'a  rien  de  commun 
avec  le  système  de  Pythagore  ;  d'ailleurs  le  monument  en 
question  lui  est  postérieur  de  beaucoup.  Donc,  à  vrai 
dire,  les  transformations  de  l'homme  inscrites  dans  la 
mythologie  égyptienne  ne  sont  point  le  type  de  la  mé- 
tempsychose  pythagoricienne  :  tout  au  plus  l'idée  vague 
de  transformations  après  la  mort  a-t-elle  pu  entrer, 
comme  élément  librement  façonné  par  lui,  dans  le  sys- 
tème du  maître. 

YIIL  Quant  à  la  morale,  il  est  certain  que  l'union  étroite 
reconnue  par  les  Pythagoriciens  entre  elle  et  les  croyances 
religieuses  était  une  doctrine  égyptienne  beaucoup  plus 
qu'une  doctrine  hellénique.  Jamais  les  Grecs  n'ont  admis, 
en  principe  général,  que  les  dieux  de  leur  Olympe  fussent 
rémunérateurs  de  la  vertu  et  vengeurs  du  crime,  ni  sur- 
tout du  vice.  En  Egypte,  au  contraire,  le  chapitre  CXXV 
du  Lii^re  des  Morts,  dit  communément  chapitre  de  la 
confession  négative,  énumère  toute  sorte  de  péchés,  aussi 
bien  de  la  vie  privée  que  de  la  vie  sociale,  dont  le  défunt 
doit  se  déclarer  exempt  pour  être  justifié  devant  Osiris. 
Sans  doute  les  principes  de  la  morale  étant  ou  du  moins 
devant  être  partout  les  mêmes,  il  n'y  a  pas  à  chercher, 
dans  la  concordance  fondamentale  entre  cette  énuméra- 
tion  et  les  prescriptions  de  la  morale  pythagoricienne,  la 
preuve  directe  et  absolue  d'un  emprunt.  Cependant  il  y 

i.  Zeitschrift,  elc,  1867,  p.  21-6. 
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aura  matière  à  graves  réflexions,  si  Ton  retrouve,  dans 
cette  morale,  des  maximes  hautement  proclamées  par 
l'Egypte  et  oubliées  ou  dédaignées  par  la  Grèce.  C'est  le 
cas  du  respect  de  la  femme  :  on  sait  ce  qu'il  était  en  Grè<»  ; 
en  Egypte,  au  contraire,  il  allait  presque  jusqu'à  la  consi- 
dérer comme  le  chef  de  la  famille;  ses  droits  civils  étaient 
énormes,  au  moins  dans  les  bas  temps  ;  la  filiation  mater- 
nelle est  souvent  indiquée  de  préférence,  et  le  passage 
d'une  dynastie  à  l'autre  fut  quelquefois  effectué  ou  sanc- 
tionné par  le  mariage  du  nouveau  souverain  ou  de  son 
Gis  avec  l'héritière,  ou,  si  l'on  veut,  l'épiclère,  de  la  cou- 
ronne :  ce  fut  le  cas  du  père  de  Sésostris.  Et,  par  une  cor- 
respondance naturelle,  le  sentiment,  le  devoir  de  la  chas- 
teté chez  l'homme,  si  énergiquement  proclamé  par  les 
Pythagoriciens,  si  profondément  méconnu  par  le  commun 
des  Grecs,  est  une  doctrine  mise  par  l'Egypte  sous  la  sau- 
vegarde explicite  de  la  justice  divine  \ 

La  conclusion  dernière  de  cette  étude  comparative  me 
parait  donc  devoir  être  celle-ci  :  Le  système  de  Pythagore 
est,  par  rapport  à  la  tradition  philosophique  de  la  Grèce, 
profondément  original.  Il  l'est  absolument  en  ce  qui  con- 
cerne la  théorie  des  nombres  ;  il  l'est  beaucoup  moins, 
par  rapport  à  l'Egypte,  en  ce  qui  concerne  la  morale  et 
la  religion.  Cependant,  là  même,  il  n'est  pas  un  système 
d'emprunt.  Pythagore  a  probablement  reçu,  dans  des 
études  faites  en  Egypte,  des  inspirations  précieuses,  dont 
il  a  fait  librement,  mais  assez  largement,  usage.  Telle  est 
la  limite  dans  laquelle  il  est  possible  d admettre^  mais 
nécessaire  de  renfermer  l'adhésion  à  cette  tradition  d'un 
emprunt,  très  vaguement  indiqué  par  Hérodote',  moins 
vaguement  par  Plutarque  et  par  Diogène-Laërce,  mais 
qui  n'a  jamais  été  sérieusement  soutenue  comme  s'éten- 
dant  à  la  totalité  des  enseignements  pythagoriciens. 

1.  Cf.  D.  L.,  ch.  I,  sect.  19;  Stobée,  CI,  4;  Leuormant,  uhi  supra^ 
p.  58.  —  Et,  pour  la  morale  égyptienne^  Livre  des  morts,  CXXV,  sect. 
I",  col.  4,  6.  7,  8,  9.  10,  11,  16,  17,  18,  20,  22,  23,  24,  25,  26,  27.  30. 
31,  32  ;  sect.  II,  14,  15,  23,  26,  29,  31,  32,  37,  38,  42  ;  cf.  XVII,  37. 

2.  Il,  81.  Il  ne  s*agit  que  d*une  concordance  de  rites  symboliques. 
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Je  n'ai  pas  la  prétention  d'avoir  découvert  le  poème  de 
Théodulf  sur  le  voyage  qu'il  fit  en  798,  comme  missus 
dominicusy  dans  la  vallée  du  Rhône,  la  Provence  et  la 
Septimanie.  Il  y  a  longtemps  qu'on  en  a  signalé  l'intérêt 
pour  l'histoire  des  mœurs  et  des  institutions*;  mais  j'ai 
été  frappé  de  voir  que  ce  poème  n'avait  presque  jamais 
été  mis  à  profit  par  les  auteurs  qui  ont  écrit  sur  les  insti- 
tutions carolingiennes.  J'ai  pensé  qu'il  ne  serait  pas  sans 
utilité  de  montrer  brièvement  le  parti  qu'on  en  peut  tirer, 
me  réservant  d'y  revenir  peut-être  encore  plus  tard  pour 
en  donner  un  plus  ample  commentaire. 


Ce  n'est  qu'en  1802,  après  la  restauration  de  l'empire 
d'Occident,  que  l'institution  des  missi  dominici  fut  défi- 
nitivement organisée.  Alors  on  fixa  les  circonscriptions 
territoriales  qui  devaient  former  leurs  missatica  ;  on  déter- 

1.  La  première  édition  de  ce  poème  fut  donnée  par  Pierre  Daniel,  à 
Paris,  1598,  in-4o.  La  plus  récente  et  la  meilleure  est  celle  que  nous 
devons  à  M.  Duemmler  dans  son  recueil  des  Poetae  latini  aevi  Caro- 
linij  qui  fait  partie  de  la  série  in-4o  des  Afonumenta  Germaniae.  — 
M.  Baunard  a  pris  Théodulf  comme  sujet  de  sa  thèse  française  de  doc- 
torat ès  lettres  (1860)  ;  cf.  surtout  le  chap.  xvi.  M.  Hauréau  lui  a  consacré 
un  charmant  article  dans  ses  Singularités  Historiques  et  littéraires  (1861). 
On  peut  consulter  encore  Ebert,  Geschichte  der  christl.  lateinischen  Li- 
teratur,  II,  70-84;  E.  Port,  Questions  angevines  (l'hymne  Gloria  laus) 
et  les  deux  dissertations  citées  à  la  n.  1  de  la  page  suivautc. 
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mina  la  durée  de  leurs  fonctions,  qui  se  répartit  en  quatre 
tournées  annuelles  d'un  mois  chacune;  enfin  on  désigna 
d'ordinaire,  dans  chaque  missaticum,  deux  missi,  un  laï- 
que et  un  ecclésiastique.  Mais,  pendant  la  première  partie 
du  règne  de  Charlemagne,  quand  il  s'agissait  d'établir 
l'ordre  dans  des  pays  nouvellement  conquis  et  encore  mal 
assimilés,  les  délégations  des  missi  étaient  plus  irrégn- 
lières  et  de  plus  longue  durée,  les  territoires  qu'ils  de- 
vaient visiter  étaient  plus  étendus;  le  nombre  des  com- 
missaires variait,  et  c'étaient  parfois  des  ecclésiastiques 
seuls  qui  en  étaient  chargés.  C'était  l'Eglise  qui  avait  ins* 
piré  aux  princes  carolingiens  leurs  principes  de  gouver- 
nement; c'était  elle  qui,  aux  temps  de  Pépin  et  de  saint 
Boniface,  avait  dirigé  la  réorganisation  de  l'Etat  franc  ; 
les  membres  du  clergé,  les  évêques  en  particulier  étaient 
les  auxiliaires  et  les  représentants  naturels  du  gouverne- 
ment de  Charlemagne.  Comme,  plus  tard,  les  enquêteurs 
royaux  du  moyen  âge,  comme  les  maîtres  des  requêtes 
de  l'ancien  régime,  envoyés  dans  les  provinces  sous  le 
nom  de  commissaires  départis  ou  d'intendants,  les  missi 
étaient  investis  de  pouvoirs  illimités.  Les  fonctionnaires 
ordinaires  n'étaient  plus  que  leurs  assesseurs,  quand  ils 
n'étaient  pas  leurs  justiciables.  Les  missi  avaient  la  pléni- 
tude de  l'autorité  royale.  Ils  pouvaient,  comme  le  roi  lui- 
même,  juger  toutes  les  causes,  redresser  tous  les  torts, 
punir  tous  les  coupables,  surveiller  toutes  les  parties  de 
l'administration. 

Un  de  ces  commissaires  royaux  nous  a  laissé  le  récit  de 
sa  mission  ;  ou  plutôt,  comme  il  était  évèque,  habitué  à 
prêcher  et  à  moraliser,  il  adresse,  au  nom  de  ses  expé- 
riences, une  exhortation,  non  seulement  aux  missi,  mais 
à  tous  les  juges.  —  Ce  commissaire  est  le  Wisigoth  Théo- 
dulf  *,  évêque  d'Orléans,  abbé  de  Saint- Aignan,  de  Saint- 

1.  Théodulf  était  Espagnol,  comme  il  le  dit  aux  vers  138-149,  où  il 
parle  de  son  arrivée  à  Narbonne  : 

...  occorrit  qao  mihi  laeU  cohors, 
Reliquiae  Getici  popali,  simul  Hespera  tarba 
Me  consanguineo  fit  duce  laeta  tibi. 

Voyez,  sur  ce  sujet,  la  dissertation  de  K.  Lersch  :  Die  Gedichte  TkeO" 
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Mesmin,  de  Fleury-sur- Loire,  de  Saint-Lifard,  prélat  ma- 
gnifique, lettré,  ambitieux,  ami  du  luxe  et  des  arts,  poète 
didactique,  épigrammatique  et  lyrique,  dont  la  jeune  re- 
nommée éclipsa,  au  début  du  ix®  siècle,  la  gloire  déjà  an- 
cienne d'Alcuin.  En  797  ou  798,  il  fut  envoyé,  en  qualité 
de  commissaire  royal,  dans  le  midi  de  la  Gaule  avec  Lei- 
drad,  archevêque  désigné  de  Lyon,  originaire  du  Norique. 
C'est  au  retour  de  cette  tournée  d'inspection  administra- 
tive et  judiciaire  qu'il  écrivit  un  poème  de  neuf  cent  cin- 
quante-six 5vers,  connu  sous  le  nom  de  Paraenesis  ad 
judicesy  exhortation  aux  juges*.  Nous  y  trouvons  un 
tableau  assez  complet  de  la  manière  dont  Théodulf  ren- 
dait la  justice  et  des  abus  qu'il  avait  constatés  et  réprimés. 
Les  traits  de  ce  tableau  sont,  il  est  vrai,  noyés  dans  un 
style  amphigourique  et  obscur,  dans  une  rhétorique  dif- 
fuse de  prédicateur;  mais  il  est  aisé  de  les  dégager.  Nous 
les  compléterons  avec  un  autre  poème  de  quatre-vingt- 
quatre  vers,  que  M.  Duemmler  a  le  premier  publié  sous 
le  titre  de  Comparatio  legis  antiquae  et  modernae^^  et 
où  Théodulf  fait  ressortir  la  dureté  des  lois  franques,  en 
comparaison  de  la  loi  juive  et  de  la  loi  chrétienne. 

Après  un  préambule  religieux,  empreint  d'une  conve- 
nable banalité  (v.  1-98),  Théodulf  aborde  le  récit  de  son 
voyage. 

Il  est  pénétré  du  sentiment  de  la  puissance  de  Charle- 
magne  et  de  la  majesté  de  la  mission  qui  lui  est  confiée. 
Charlemagne,  à  ce  moment,  commande  jusqu'aux  Pyré- 
nées et  aux  rives  du  Yulturne,  du  Danube,  de  l'Elbe  et 
du  Weser  (v.  103-106),  et,  dans  cet  immense  empire,  il 
a  confié  à  Théodulf  et  à  Leidrad  un  vaste  territoire  à 
inspecter  :  les  pays  qu'arrosent  la  Saône,  le  Rhône,  TAl- 

àulfsy  Biachofa  von  Orléans.  Halle,  1880,  in-S^',  p.  14.  Je  n'ai  pu  me 
procurer  la  dissertation  de  M.  Rzchulka  :  Théodulf  Bischof  von  Or- 
léans. Breslauy  1875. 

1.  M.  Duemmler  a  donné  à  ce  poème  le  titre  de  Versus  contra  judi~ 
ces,  qui  n'est  fourni  que  par  l'explicit  du  ms.  de  Paris  18557,  et  n'est, 
pas  plus  que  celui  de  Paraenesis,  dû  à  l'auteur  lui-même.  Quoique  le 
litre  de  Paraenesis  ait  été  inventé  par  Pierre  Daniel,  il  est  beaucoup 
plus  exact  ;  car  le  poème  est  une  exhortation  et  non  une  invective. 

2.  Le  titre  Comparatio  legis  divinae  et  mundanae  serait  plus  juste. 
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lier,  le  Gard,  l'Aude,  jusqu'aux  Alpes,  à  la  Méditerranée 
et  aux  Pyrénées  (v.  111-115).  Ils  sont  chargés  de  veiller 
à  la  prospérité  des  villes,  de  protéger  l'Eglise,  de  faire 
respecter  par  tous  l'ordre  et  la  règle,  dans  les  synodes 
du  clergé  et  dans  les  tribunaux  du  peuple  (v.  107-110)*. 
L'Espagnol  et  le  Bavarois  partent  ensemble  de  Lyon  et 
visitent  successivement  Vienne,  Valence,  Rochemore, 
Orange,  Avignon,  Nîmes,  Maguelonne,  Soutancion, 
Agde,  Béziers,  Narbonne,  Carcassonne,  le  Razès,  puis 
retournent  à  Narbonne,  qui  est  le  but  principal  de  leur 
voyage  (v.  123-147).  Malgré  les  luttes  dont  elle  avait  été 
le  théâtre  pendant  les  guerres  entre  les  Francs  et  les  Wi- 
sigoths,  puis  entre  les  Sarrazins  et  les  Francs,  cette  ville 
avait  conserv  é  quelque  chose  de  son  ancienne  splendeur. 
Le  palais  d'AIaricII,  dont  nous  parle  Grégoire  de  Tours*, 
y  existait  sans  doute  encore,  et  c'est  là  probablement  que 
se  tenait  le  tribunal  que  présidait  Théodulf,  entouré  de 
notables  de  la  cité.  —  De  Narbonne,  les  deux  commis- 
saires revinrent  par  Arles,  Marseille,  Aix  et  Cavaillon 
(v.  145-152).  Dans  chacune  des  villes  où  ils  séjournaient, 
la  population  de  la  ciuitas  tout  entière,  de  tout  sexe,  de 
tout  âge,  de  toute  classe  et  de  toute  race,  accourait  au- 
près d'eux  pour  leur  apporter  ses  plaintes,  ses  vœux  et 
ses  prières.  Ils  ne  pouvaient  songer,  en  effet,  à  parcourir 
eux-mêmes  les  bords  marécageux  et  malsains  de  la  mer, 
les  montagnes  couvertes  de  neige,  les  gorges  étroites  et 
boisées  conduisant  aux  vallées  reculées  (V.  152-166)'. 

Ce  n'était  pas  chose  facile  que  de  rendre  la  justice  à 
cette  masse  de  plaideurs  et  de  plaignants,  si  divers  par 
leur  position  et  leur  origine,  et  qui,  pendant  une  anarchie 

1 .  Qao  tinodtts  cleram,  popalum  lex  stringeret  àim; 

Diixque  foret  conetis  régula  calle  sao  ; 
Ecclesiae  sanctus  matrii  quo  cresceret  ordo, 
Urbibas  et  ralidis  mosque  decorque  pins. 

2.  De  gloria  martyrum^  c.  xcii.'La  place  où  fut  ce  palais  s'appelle 
aujourd'hui  Capdueil.  Celait  le  Capitolium. 

3.  Ast  alias  lustrare  retat  per  singala  caaas, 

Quarum  nos  populus,  quo  sumns,  omni»  adit. 
Aequoris  insani  fera  quas  TÎcinia  laedonty 
Aere  cormpto  et  tabidos  efflat  odor  ;  etc.,  etc. 
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de  plusieurs  siècles,  avaient  pris  des  habitudes  de  vio- 
lence, de  fourberie  et  de  corruption.  Ils  étaient  habitués 
à  acheter  les  décisions  de  la  justice.  La  diversité  des  lois, 
l'omnipotence  des  fonctionnaires,  facilitaient  les  abus  et 
la  vénalité.  Il  y  avait  là  des  descendants  des  Gallo-Romains 
qui  avaient  conservé  les  lois  de  Rome  et  des  épaves  de 
luxe  romain;  des  descendants  des  Wisigoths  régis  par 
leurs  lois  nationales  ;  des  Francs  établis  soit  à  la  suite  de 
l'invasion  mérovingienne,  soit  à  la  suite  des  guerres  de 
Charles  Martel,  de  Pépin  et  de  Charlemagne,  ou  bien 
qui  avaient  accompagné  le  jeune  Louis,  vice-roi  d'Aqui- 
taine ;  enfin  des  Espagnols  que  la  domination  musulmane 
avait  chassés  d'Espagne,  et  qui  saluaient  en  Théodulf  un 
compatriote  (v.  139-140).  Celui-ci  a  été  visiblement  épou- 
vanté du  désordre  et  de  la  démoralisation  qu'il  a  trouvés 
dans  l'administration  de  la  justice.  C'est  pour  protester 
contre  les  abus  dont  il  a  été  témoin,  et  pour  tracer  aux 
juges  les  règles  de  leur  conduite,  qu'il  a  composé  son 
poème. 

Avant  d'aborder  l'analyse  du  tableau,  tracé  par  Théo- 
dulf, des  fonctions  du  juge  dans  les  tribunaux  du  vm'  siè- 
cle, il  est  nécessaire  de  se  poser  deux  questions.  Le 
témoignage  de  Théodulf  est-il  valable  pour  tous  les  tri-- 
bunaux  de  l'empire  franc,  ou  ne  l'est-il  que  pour  les  tri- 
bunaux du  midi,  où  les  Gallo-Romains  étaient  en  majo- 
rité et  où  le  droit  romain  devait  continuer  à  exercer  une 
considérable  influence  ?  En  second  lieu,  le  rôle  que  Théo- 
dulf assigne  au  juge,  dans  le  tribunal,  est-il  celui  de  tous 
les  juges,  ou  seulement  celui  du  missus,  délégué  extra- 
ordinaire du  roi,  investi  de  la  puissance  royale  tout  en- 
tière ?  Je  crois  que,  tout  en  tenant  un  certain  compte  du 
fait  que  le  poème  qui  nous  occupe  a  été  écrit  par  un 
Wisigoth  habitué  à  voir  les  juges  investis  d'une  puissance 
presque  égale  à  celle  des  juges  romains,  tout  en  pensant 
qu'il  a  toujours  eu  présent  à  la  pensée  le  souvenir  de  sa 
propre  activité  dans  la  Narbonnaise,  il  faut  néanmoins 
donner  à  ce  poème  une  portée  générale.  Il  s'adresse  aux 
juges,  quels  qu'ils  soient,  et  en  particulier  à  des  juges 
qui  ont  à  suivre  les  lois  et  la  procédure  germanique. 
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Nous  croyons  que  les  comtes  exerçaient  réellement,  dans 
les  tribunaux  carolingiens,  le  pouvoir  énorme  que  Théo- 
dulf  attribue  au  juge,  et  que,  s'ils  étaient  les  présidents 
de  tribunaux  composés  d'hommes  libres,  ils  étaient  aussi, 
et  avant  tout,  des  fonctionnaires  royaux  chargés  par  le 
roi  de  faire  régner  la  paix,  respecter  la  justice  et  appli- 
quer les  lois  civiles  et  religieuses. 

Le  premier  soin  du  juge  intègre  sera  de  se  rendre  à 
Féglise  pour  prier  Dieu  de  diriger  sa  pensée  et  ses  actes 
(v.  359-362)  ^  Il  en  était  qui  ne  se  préparaient  pas  aussi 
pieusement  à  leurs  fonctions.  Us  passaient  la  nuit  dans 
les  festins,  la  débauche  et  le  lourd  sommeil  qui  la  suit. 
On  les  voyait  arriver  au  tribunal  à  une  heure  tardive, 
flageolant  sur  leurs  jambes,  essoufflés,  tout  humides  du 
vin  qu'ils  ont  bu,  l'air  abruti,  rotant  et  vomissant*.  Le 
public  les  montre  au  doigt  et  se  tient  les  côtes  en  les 
voyant  (v.  399-4 13)  Ils  écourtent  l'audience  autant  qu'ils 
peuvent.  S'ils  arrivent  au  tribunal  à  onze  heures,  ils  le 
quittent  à  trois,  ou,  s'ils  y  viennent  à  neuf  heures,  ils 
s'en  vont  à  midi,  aussi  paresseux  à  remplir  leurs  devoirs 
qu'ils  sont  zélés  à  recevoir  des  présents.  Le  juge  intègre 
commence  son  travail  a  la  première  heure  et  ne  le  quitte 
qu'à  la  nuit  (v.  383-394)*. 

1 .  Prmcipio  loea  sancU  libens  adennda  reqaire, 

Qaae  pete,  dumque  petis,  fer  pia  rota  Deo . 

2.  Le  Capitulare  minorum  de  803,  c.  15,  recommande  au  juge  de  se 
rendre  au  tribunal  •  jejunus,  »  c'est-à-dire  non  pas  «  à  jeun,  ■  mais 
c  sobre.  •  Cf.  Capitularia  regum  francorum,  éd.  Boretius,  I,  116. 

3.  Crapnla  TÎtetiir  semper,  plas  tempore  eodem, 

Qao  pia  justitiae  lora  regenda  manant. 

Ille  piger,  madidus,  ructans,  temalentas,  anelas 
Oseitat  et  marcet,  naaseat,  angit,  hebet. 

Hebrius  a  populo  fortim  ridebere  cuncto, 
Innoit  hic  illi,  moxqne  notatus  eris. 

4.  Aecipe  consiliam,  «  mane  Tenito,  »  meum, 
Perque  diem  totum  non  te  labor  iste  grarabit. 

Vidi  ego  eensores  ad  jarii  mania  tardos, 

Munera,  nam  fateor,  ad  capienda  citos. 
Hora  adeont  quinta,  norant  ditcedere  nona; 

Tertia  si  addacat,  sexta  redacit  eos. 
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Ses  prières  terminées,  il  se  rend  au  tribunal,  qui  se 
tient  dans  un  édifice  ancien,  curie  ou  basilique,  conser- 
vant encore  les  vestiges  de  la  magnificence  romaine 
{Fora  superba^  ^  375).  La  foule  des  plaideurs  est  déjà 
entassée  à  la  porte.  Le  juge  s'avance,  accompagné  d'un 
secrétaire  fidèle,  qui  écoute  et  recueille  les  suppliques. 
S'il  est  quelque  pauvre  qui  ait  besoin  d'avoir  son  affaire 
vite  expédiée  pour  pouvoir  retourner  à  son  travail,  on 
le  fera  passer  le  premier  (v.  371-378)  \ 

Un  portier  a  la  mission  diflicile  d'empêcher  la  foule 
bruyante  d'envahir  le  prétoire  et  de  troubler,  par  son 
tapage,  le  sanctuaire  de  la  justice  (v.  425-426)*.  Par 
malheur,  ce  portier  est  rarement  incorruptible.  Il  se  fait 
payer  pour  ouvrir  la  porte.  A  peine,  sur  mille  portiers, 
en  est-il  un  qui  soit  honnête. 

Est  scelus  a  populo  pretium  sperare  querenti, 

Me  miserum»  scelus  hoc  janitor  omnis  amat  (y.  431-432)  ! 

a  Autres  temps,  autres  mœurs  d,  dit-on.  Ne  serait-il 
pas  plus  juste  de  dire  :  ce  Autres  temps,  mêmes  mœurs  »  ? 
Le  portier  de  Théodulf  n'est-il  pas  l'ancêtre  de  Petit-Jean  ? 

On  avait  beau  heurter  et  m'ôter  son  chapeau, 

On  n'entrait  pas  chez  nous  sans  graisser  le  marteau. 

Point  d'argent,  point  de  Suisse,  et  ma  porte  était  close. 

a  II  est  vrai  qu'à  Monsieur  j'en  comptais  quelque  chose  » , 
ajoute  Petit-Jean  ;  et  Théodulf  ajoute  aussi  : 

Janitor  omnis  amat,  non  hoc  tamen  arbiter  odit  (y.  433). 

Entré  dans  le  tribunal,  le  juge  s'assied  sur  son  siège  eu- 
rule,  sans  doute  l'ancien  siège  du  praeses  de  la  Narbon- 
naise,  où  peut-être,  à  son  tour,  s'était  assis  Alaric  II.  Il 

1 .  Moz  de  more  fori  celer  appete  claostra  sonori 

Qao  te  fon  ipectat  li^tiosa  cohon. 
Dom  redis  isque,  sooet  si  verba  precantia  paaper 

Qai  se  post  dicat  non  tibî  posse  loqni, 
Cam  popnio  stipatas  eas  foribasve  snperbis, 

Plèbe  inhiante  foris,  ipse  reeeptns  eris. 
Te  prope  fidns  erit  jostnsqne  pinsqne  minuter 

Qao  dnee  post  tibimet  pauper  adetse  qneat. 

2.  Janitor  interea  tnrbam  compescat  hiantem, 

Ne  raat  interios  plebs  sine  lege  furens. 
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est  entouré  des  premiers  de  la  ville,  qui  se  considèrent 
encore  comme  les  sénateurs  de  la  cité. 

SedibuB,  ordinibus  populi  résidente  senatu, 
Cum  te  BUBceptum  sella  curulis  habet  (v.  445-446). 

Le  juge  ne  jugera,  du  reste,  pas  seul.  Il  choisit  un 
petit  nombre  d'assesseurs,  avec  lesquels,  pendant  que  le 
silence  a  été  imposé  aux  plaideurs  et  à  la  foule,  il  exa* 
minera  les  causes. 

Cumque  viris  paucis  omni  réticente  catcnra 

Rem  bene  volve  libens,  atque  revolve  diu  (v.  671-672). 

Ces  assesseurs,  ce  sont  les  rachimbourgs  du  tribunal 
mérovingien,  les  scabins  du  tribunal  carolingien  \ 

On  le  voit,  à  la  fîn  du  viii*  siècle,  dans  les  villes  ro- 
maines du  Midi,  la  justice  n'était  guère  rendue  comme  on 
imagine  qu'elle  le  fut  dans  les  mails  germaniques  de 
l'époque  primitive.  L'enceinte  du  tribunal  n'est  pas  indif- 
féremment ouverte  à  tous  les  hommes  libres  du  district  ; 
les  notables  de  la  cité  y  siègent  seuls,  et  on  cherche  à 
n'y  laisser  pénétrer  qu'un  certain  nombre  de  plaideurs  à 
la  fois.  T^s  assesseurs  du  juge  ne  sont  choisis  ni  par  le 
sort,  ni  par  l'élection  de  leurs  pairs,  ni  par  les  parties, 
mais  par  le  missus  lui-même,  conformément  à  ce  que 
prescrivent  les  capitulaires  de  803  et  de  809".  La  déli- 
bération, d'où  sortira  le  jugement,  a  lieu  entre  ces  asses- 
seurs et  le  juge;  et  ces  assesseurs  seront  choisis  de  pré- 
férence parmi  les  hommes  puissants  et  riches  qu'il  importe 
d'intéresser  à  la  cause  des  faibles  et  des  pauvres  (v.  620- 
626)  ^  Ce  qui  se  passe  dans  les  tribunaux  carolingiens 

1.  Le  terme  de  scabins  n'est  guère  employé  que  dans  le  Nord  et  en 
Germanie.  Dans  les  pays  romans,  les  termes  de  judices,  auditores, 
legis  doctoreSy  etc.,  sont  seuls  usités. 

2.  Cap.  803,  c.  3  :  c  Ut  missi  noslri  scabinios,  advocatos,  notarios 
per  singula  loca  élégant.  •  —  Cap.  Aquisgran.  809,  c.  11:  •  Ut  judices, 
advocati,  praepositi,  centenarii,  scabinii,  quales  meliorcs  inveniripos- 
sunt  constituantur  ...  cum  comité  et  populo,  i  Cap.  reg.fr.^  I,  115,  149. 

3.  Saepe  mai  semperqne  f oient  conToWere  causas 

Magni,  cum  propria  re  sine  pauper  eat. 
Hos  tibi  tu  socios  in  caasis  adde  minonim, 
Postpoiitisque  sais  te  bene  qnisqne  juTet. 
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permet  de  supposer  que,  dans  les  tribunaux  mérovingiens, 
les  rachimbourgs,  qui  assistent  le  comte  dans  ses  actes 
judiciaires,  étaient,  comme  le  croit  M.  Fustel  de  Cou- 
langes  %  désignés  par  le  comte  lui-même.  Le  juge,  de 
plus,  est  loin  de  jouer  un  rôle  passif  dans  le  tribunal. 
Il  fait  plus  que  présider  :  il  exerce  une  autorité  prépon- 
dérante, il  se  mêle  à  chaque  moment  aux  divers  actes  de 
Faction  judiciaire,  il  intervient  pour  diriger  la  procédure, 
il  influe  même  sur  le  choix  des  pénalités*. 

La  séance  s  ouvre  par  un  discours  du  juge  sur  les  de- 
voirs du  tribunal.  C'est  à  la  justice  divine  qu'il  doit  de- 
mander ses  inspirations  : 

Si  nos  illa  regat,  populos  tune  rite  regemus  ; 

Mens  bene  cuncta  régit,  quam  Deus  ipse  régit  (v.  453-454). 

La  séance  est  ouverte.  Le  juge  appelle  d'abord  les 
causes  de  ceux  qui  habitent  au  loin,  pour  qu'ils  soient 
libres  de  retourner  chez  eux,  puis  les  causes  des  pauvres, 
dont  le  temps  est  le  plus  précieux,  enfin  les  causes  de 
ceux,  quels  qu'ils  soient,  qui  se  trouvent  dans  le  tribu- 
nal, pour  qu'ils  ne  troublent  pas  l'ordre  par  leurs  allées 
et  leurs  venues  (v.  595-602)'. 

Théodulf  donne  aux  juges  d'excellents  conseils  sur  la 
manière  de  diriger  les  débats.  Il  faut  n'aller  ni  trop  vite 
ni  trop  lentement  (v.  611-614)*;  il  faut  diriger  les  plai- 
deurs, les  éclairer,  les  calmer;  faire  trembler  les  violents, 
encourager  les  timides  (v.  629-634)*;  être  pour  l'orphe- 

1.  Recherches  sur  quelques  problèmes  d'Histoire,  p.  434. 

2.  Ibid.y  p.  403  et  ss. 

3 .  I  cito,  fare,  paer,  de  plaribas  elige  qaof dam, 

Qui  loca  fiaitimis  non  propiora  colant, 
Proqne  suis  causis  istic  yenere,  vel  illos, 

Qui  quamquam  prope  sint,  plebs  tamen  ezstat  inops. 
Qnis  si  mixtus  erit  proprins,  ne  proice,  cins  ; 

Ejns  causa  sonet,  quilibet  intns  erit, 
Ne  si  proicias  rediens  Yenientibus  obstet, 

Atque  sibi  impediaot  dum  hic  it  et  ille  redit. 

4.  Nec  cito  festines  ad  cansae  tendere  finem, 

Nec  lento  ant  nimtum  hanc  pede  ToWe  piger. 

5.  Dejectnm  Terbis  releva,  sedato  minacem, 

Qui  timet,  huic  Tires,  qui  furit,  adde  metum. 
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lin  comme  une  mère,  comme  un  mari  pour  la  veuve 
(y.  625-628)  ^  Il  est  même  bon  parfois  d'user  de  ruse,  de 
plaider  le  faux  pour  savoir  le  vrai,  comme  Ta  enseigné 
Salomon  (v.  615-620)*. 

Ce  n'est  pas  chose  commode  que  de  diriger  tout  ce 
monde  de  plaideurs  en  tumulte,  qui,  semblables  à  des 
oies  ou  à  des  corbeaux,  font  retentir  le  tribunal  de  leurs 
cris.  Il  faut  savoir  non  seulement  imposer  habilement  si- 
lence aux  bavards,  mais  encore  dominer  le  tapage  par  la 
puissance  de  sa  voix,  menacer  les  turbulents,  en  évitant 
toutefois  de  se  servir  du  bâton  et  de  les  frapper  sur  la 
tète  et  la  poitrine,  comme  le  faisaient  des  juges  trop  peu 
patients  (v.  635-642)'. 

Ce  qui  surtout  rend  difficile  la  tâche  du  juge,  c'est  la 
confusion  causée  par  la  multiplicité  et  l'incertitude  des 
témoignages.  Théodulf  s'indigne  des  abus  produits  dans 
la  procédure  germanique  par  les  serments  :  serments  de 
l'accusé,  qui  se  purge  du  crime  qu'on  lui  reproche  ;  ser- 
ments de  l'accusateur,  qui  affirme  la  vérité  de  son  dire  ; 
serments  des  cojurateurs,  qui  viennent  soutenir  la  cause 
de  leur  parent  ou  de  leur  patron  ;  serments  des  témoins, 
qui  sont  appelés  à  se  prononcer  dans  les  affaires  crimi- 
nelles comme  dans  les  questions  de  propriété.  Le  prétoire 
retentit  des  affirmations  contraires,  des  «  oui  »  et  des 
«  non  »  des  parties  opposées,  et  le  malheureux  juge  ne 
sait  plus  où  donner  de  la  tôte  : 

...  perstat  hic,  dencgat  ille, 
c  Est  »  et  «  Non  0  reboant  ...  (v.  739-740). 

Théodulf,  comme  Agobard  dans  son  écrit  contre  la  loi 
Gombette*,  comme  tous  les  ecclésiastiques  qui  compren- 

1 .  Part  haec  te  matrem,  noverit  illa  Yiniin. 

2.  Ne  maie  fallaris,  ta  bene  falle  prias. 

3 .  Ni  taceant,  inpono  minas,  tamen  usqae  caveto, 

Ad  fera  ne  faciles  sint  tibi  Terba  manus. 
Corporis  arx  piano,  ne  recto  pectora  sunto 
Puisa  tuo  baculo  tune  alicuias  ibi. 

4.  c  Oritiir  res  valde  absurda,  ut  si  aliquis  in  coetu  populi  aut  etiam 
in  mercato  publico  commiscrit  aliquam  pravitatem,  non  coarguatur 
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nent  la  sainteté  du  serment  et  qui  sont  épouvantés  de  la 
masse  de  faux  témoignages  engendrés  par  la  procédure 
germanique,  voudrait  qu'on  évitât,  autant  que  possible, 
de  prêter  des  serments. 

Quisquis  es,  assidue  moneo,  jurare  caveto, 

Res  quia  jurare  est,  crede,  pavenda  satis  (v.  813-814). 

et  il  développe  cette  idée  avec  une  surabondance  un  peu 
naïve  dç  raisonnements  :  on  ne  fait  pas  naufrage  si  on  ne 
navigue  pas  ;  on  n'est  pas  tué  à  la  guerre  si  on  reste  chez 
soi,  ni  à  la  chasse  si  on  ne  chasse  pas.  On  ne  se  parjure 
pas,  si  on  ne  jure  pas. 

Nullus  in  igne  périt,  si  sit  ab  igne  procul, 

Et  nisi  qui  jurât,  peragit  perjuria  nullus  (▼.  822-823). 

C'est  par  un  emploi  judicieux  de  l'enquête  par  témoins 
que  Théodulf  veut  arriver  à  découvrir  la  vérité*.  Ici  en- 
core on  reconnaît  l'homme  d'église,  qui,  conformément 
aux  principes  que  les  tribunaux  ecclésiastiques  feront 
heureusement  triompher  plus  tard,  veut  substituer,  aux 
procédés  tout  formels  et  extérieurs  de  la  justice  germa- 
nique, une  méthode  prudente  et  habile  à* inquisition. 
Comme  le  recommande  le  capitulaire  de  justitiis  faciendis 
de  811-813',  il  veut  que  le  juge  choisisse  les  témoins, 
qu'il  s'informe  de  leur  origine,  de  leur  demeure,  de  leur 

testibus,  sed  sinatur  perjurare,  tanquam  non  fuerint  per  quos  veritas 
possit  agnosci.  •  Agobard,  Adversus  legem  Gundobadi,  YI.  Le  capit. 
de  789,  c.  62  (éd.  Boretius,  I,  58)  proteste  également  avec  énergie 
contre  l'abus  des  serments,  et  contre  les  pratiques  des  Guntbodingi, 

1.  U  se  rencontre  encore  ici  avec  Agobard  :  •  Sed  utilitas  judiciorum 
constat  in  discussione  causarum  et  subtilitate  investigationum  (et  il 
cite  l'exemple  de  Salomon,  que  cite  aussi  Théodulf,  et  de  Daniel).  Si 
haec  duo  judicia  temporibus  nostris  pervenirent,  quid  judices  dicerent, 
facile  est  advertcre,  ante  quos  maxime  perjuria  aut  munera  finem  rébus 
imponunt.  •  Adv,  leg.  Gund.,  X.  Nous  verrons  tout  à  l'heure  avec 
quelle  force  Théodulf  s'élève  contre  la  vénalité  de  la  justice. 

2.  C.  3  :  c  Ut  quandocumque  testes  ...  quaerendi  ...  sunt,  a  misso 
nostro  et  comité  ...  taies  eligantur,  quales  optimi  in  ipso  pago  inveniri 
possunt.  Et  non  liceat  litigatores  per  praemia  falsos  testes  adducere, 
sicut  actenus  fierî  solebant.  >  Cf.  éd.  Boretius,  I,  p.  176.  Capit.  de  803, 
c.  11,  p.  114;  capit.  d'Aix  de  809,  c.  6,  p.  148.  Ici  on  recommande 
aussi,  comme  le  fait  Théodulf,  de  veiller  à  ce  que  les  témoins  soient 
intègres,  sobres,  et  à  ce  qu'ils  soient  questionnés  séparément. 
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Êimille,  de  leurs  mœurs,  de  leur  autorité  (v.  745-747)*; 
qu'il  n'accepte  que  des  témoins  oculaires,  qu'il  les  inter- 
roge séparément  (v.  751-754)*;  qu'il  leur  fasse  com- 
prendre la  gravité  de  leur  mission,  et  que  l'on  peut  faire 
autant  de  mal  en  ne  disant  pas  toute  la  vérité  qu'en  affir- 
mant un  mensonge*.  Théodulf  va  jusqu'à  exhorter  les 
témoins  à  ne  pas  écraser  même  les  coupables,  à  ne  pas 
précipiter  vers  la  mort  même  celui  qui  le  mérite  (v.  781- 
786)*. 

Quelles  sont  les  causes  qui  se  présentaient  le  plus  firé- 
quemment  au  tribunal  ?  Théodulf  en  énumère  un  certain 
nombre,  soit  dans  l'exhortation  aux  juges,  soit  dans  le 
poème  sur  la  comparaison  de  la  loi  religieuse  et  de  la  loi 
profane  :  ce  sont  des  meurtres,  des  vols  de  bestiaux,  des 
procès  relatifs  à  la  propriété,  aux  héritages,  aux  afiran- 
chissements. 

Il  fatut  se  garder  de  séparer,  comme  Ta  fait  M.  Fustel 
de  Coulanges,  dans  son  Mémoire  sur  V organisation  judi- 
ciaire chez  les  Francs j  la  juridiction  criminelle  de  la  ju- 
ridiction civile,  de  croire  que,  dans  les  procès  criminels, 
le  comte  jugeait  seul,  tandis  que,  dans  les  procès  civils, 
il  jugeait  avec  des  assesseurs  ;  que,  lorsqu'un  procès  pour 
meurtre  se  terminait  par  un  châtiment  corporel,  c'était 
un  procès  criminel  jugé  par  le  comte  ;  tandis  que,  lorsqu'il 
se  terminait  par  le  paiement  d'une  composition,  c'était 
un  procès  civil,  jugé  par  les  assesseurs  et  le  comte.  Rien, 
dans  les  textes,  n'autorise  à  penser  qu'une  pareille  dis- 
tinction existât  dans  les  faits  ni  dans  les  conceptions  des 
hommes  du  vi*,  du  vu*  ou  du  vin*  siècle.  Un  comte  pou- 
vait, en  vertu  de  ses  fonctions  de  gardien  de  la  paix  pu- 

1  •  Horum  ta  soUers  famamque  gentuqne  reqaire, 

Nomiiui  sen  mores,  et  loca  sive  fidem. 
Accipe  si  probas  est,  si  reprobas,  exime  prorsas. 

2.  Si  dao  sont,  ambos,  si  plares,  dissice  plares, 

Si  très,  seianctis  lex  sit  et  ista  tribus, 

3 .  sis  vigil  interea,  ne  dam  vis  promere  Ten, 

Quilibet  iatereat  proditione  tua. 

4.  Dignas  morte  manet  sons,  noli  rodere  sontem, 

Nec  taa  tox  pandat  sangainis  ejus  iter. 
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blîque,  faire  exécuter  sommairement  un  voleur  ou  un 
assassin  qui  la  troublait,  surtout  s'il  était  de  basse  con- 
dition; mais,  toutes  les  fois  qu'il  siégeait  dans  le  tribunal 
régulier  pour  y  juger  conformément  aux  lois,  les  mêmes 
formes  judiciaires  étaient  appliquées  à  tous  les  procès, 
sans  distinction  de  leur  caractère  civil  ou  criminel.  Rien 
n'autorise  non  plus  à  dire  que,  pour  les  Francs,  la  com- 
position était  profondément  distincte  de  la  pénalité^  et  à 
ne  pas  l'assimiler  aux  amendes  qui  frappaient,  d'après 
Tacite,  les  delicta  ^  Si  la  distinction  qu'on  prétend  établir 
avait  réellement  existé,  Théodulf  n'aurait  pas  eu  de  motifs 
pour  mêler  le  système  de  la  composition  à  ce  qu'il  dit  de 
la  législation  pénale* 

Il  s'indigne  de  la  sévérité  des  lois  relatives  au  vol,  puni 
par  les  châtiments  les  plus  sévères,  parfois  par  la  mort 
même,  et  de  l'indulgence  montrée  pour  le  meurtre,  qui 
a  pour  toute  conséquence  le  paiement  d'une  compen- 
sation pécuniaire. 

Hirsutam  capiat  si  forsan  quisque  capellam, 

Stipite  suspensus  excruciatus  obit  ; 
Si  furibundus,  atrox,  homines  perçussent  amens 

Vile  datur  pretium  tanti  pro  crimine  facti 
Aut  nummi  aut  pecudis. 

{De  comparatione  Ugis,  etc.,  y.  47  et  ss.) 

Nous  savons,  en  effet,  que  les  lois  mérovingiennes  étaient 
impitoyables  pour  le  vol.  Elles  le  punissaient  souvent  de 
mort',  et,  si  Charlemagne  adoucit  un  peu  la  sévérité  des 
lois  pénales,  en  reculant  l'application  de  la  peine  de  mort 
jusqu'à  la  seconde  récidive,  il  prescrivit  pourtant  de  punir 

1.  Germanie,  c.  12  :  •  Leyioribus  delictis  pro  modo  poena  ;  equorum 
pecorumque  numéro  convicti  mulctantur.  »  —  C.  21  :  c  Luitur  enim 
etiam  homicidium  certo  armentorum  ac  pecorum  numéro,  i 

2.  Pactus  pro  tenore  pacis,  c.  10.  —  Childeberti  decretio  a.  596,  c.  7 
(éd.  Bor.,  6,  17).  —  Charlemagne  adoucit  plutdt,  à  cet  égard,  la  légis- 
lature antérieure,  mais  en  maintenant  les  châtiments  corporels.  Capit. 
de  779,  c.  23.  c  De  latronibus  ita  praecipimus  obserrandum,  ut  pro 
prima  vice  non  moriatur,  sed  oculum  perdat,  de  secunda  vero  culpa 
nasus  ipsius  latronis  abscidatur,  de  tertia  vero  culpa,  si  non  emenda- 
verit,  moriatur.  >  Boret.,  51. 
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le  voleur  :  la  première  fois,  en  lui  crevant  un  œil  ;  la  se- 
conde, en  lui  coupant  le  nez.  Pour  rhomicide,  au  con- 
traire, on  voit  que  les  efforts  faits,  à  Tépoque  mérovin- 
gienne, pour  le  réprimer  sévèrement,  à  rimitation  de  la 
loi  romaine,  ne  purent  triompher  de  l'indulgence  qu'avait 
nécessairement,  pour  les  actes  de  violence,  une  société  dé- 
pourvue de  police  et  où  la  sécurité  n'était  garantie  que  par 
la  force  et  le  courage  individuels.  Childebert,  en  596,  con- 
damnait à  mort  ceux  qui  tuaient  sans  provocation.  Char- 
lemagne  confirma  cette  loi  en  779  ;  mais,  dans  les  Capitula 
legibus  addenda  de  818-819,  chap.  i,  7,  la  peine  de  mort 
est  appliquée  seulement  à  ceux  qui  joignent  le  sacrilège 
au  meurtre  en  le  commettant  dans  une  église;  ceux  qui 
ont  commis  ailleurs  un  homicide,  même  sans  provocation, 
paient  la  composition  et  sont  envoyés  en  exil,  mais  sans 
que  leurs  biens  soient  confisqués.  Cette  inégalité,  qui  nous 
choque  aujourd'hui,  se  comprend  parfaitement  à  une  épo- 
que où  la  richesse  avait  plus  de  valeur  que  la  vie  hu- 
maine, où  le  meurtre  était  beaucoup  plus  fréquent  et  le 
vol  moins  fréquent  qu'aujourd'hui,  et  où  le  vol  paraissait 
bien  plus  criminel  que  le  meurtre,  car  l'un  était  conmiis 
de  sang-froid,  dans  l'intention  de  porter  dommage  à  au- 
trui, tandis  que  l'autre  était,  le  plus  souvent,  commis 
dans  l'emportement  d'une  passion  irréfléchie.  Les  meur- 
triers, d'ailleurs,  étaient  fréquemment  gens  puissants  et 
riches,  qui  regardaient  comme  un  droit  de  se  servir  de 
leur  épée  ou  de  leur  framée  ;  les  parents  des  victimes,  de 
leur  côté,  ou  bien  cherchaient  à  se  venger  noblement,  de 
leur  propre  main,  non  par  celle  d'un  bourreau,  ou  bien, 
s'ils  se  laissaient  apaiser,  préféraient  une  opulente  com- 
pensation à  une  vengeance  stérile.  Les  voleurs,  au  con- 
traire, étaient  gens  de  petite  condition,  contre  qui  on  ne 
craignait  pas  de  sévir  cruellement,  et  il  eût  été  illusoire 
de  les  frapper  de  peines  pécuniaires.  La  prison  n'existant 
pas  comme  pénalité  \  on  n'avait  pas  le  choix,  et  il  fallait 

1.  On  retenait  bien  en  prison  des  criminels.  •  Corripe  tu  yinclis 
Bceleratosy  >  dit  Théodulf  (y.  869);  Alcuin  parle  d*un  missus  qui  •  quos 
Yolebat  in  catenam  misit  i  (Epiât.  195).  Mais  c'était  là  un  acte  de  la 
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recourir  à  la  mutilation  ou  à  la  peine  capitale.  Pour  ef* 
fipayer  les  voleurs,  on  donnait  un  caractère  atroce  à  ces 
mutilations  et  à  ces  exécutions.  Théodulf,  en  sa  qualité 
d'homme  d'église,  est  à  la  fois  rempli  d'indulgence  pour 
les  misérables  et  d'horreur  pour  les  supplices  sanglants. 
—  Il  s'élève  avec  indignation  contre  les  décapitations  et 
les  pendaisons,  les  bûchers,  les  mises  en  croix  ;  il  est  ré- 
volté de  voir  verser  du  plomb  fondu  dans  la  bouche  des  cri- 
minels, crever  les  yeux,  couper  les  mains,  les  pieds,  les 
nez,  les  oreilles,  les  parties  génitales*.  Il  refuse,  pour  lui, 
de  faire  couler  le  sang  ;  c'est  assez  de  charger  les  coupa- 
bles de  chaînes  et  de  les  battre  de  verges  ;  il  faut  garder 
le  fer  pour  combattre  les  ennemis.  C'est  une  hypocrisie, 
à  ses  yeux,  de  se  retrancher  derrière  les  sévérités  de  la 
loi  et  de  dire  :  «  Ce  n'est  pas  nous,  c'est  la  loi  qui  les 
tue.  y>  Lui,  il  veut  sauver  des  troupes  de  coupables,  les 
arracher  à  la  croix,  que  sa  vue  seule  leur  rende  la  force, 
l'espoir  et  la  chaleur. 

Quant  aux  affaires  civiles  portées  devant  le  tribunal, 
Théodulf  en  énumère  un  certain  nombre.  Ceux-ci  dispu- 
tent sur  une  question  de  propriété  de  bois,  ceux-là  sur 
une  question  de  propriété  de  troupeaux*;  l'un  cherche  à 
faire  casser  les  chartes  d'affranchissement  données  par  ses 
parents  un  autre  veut  dépouiller  ses  frères  et  ses  sœurs 
de  l'héritage  paternel*.  Ici  on  convoite  une  maison,  là  des 
champs  \  Ces  procès,  où  la  convoitise,  l'injustice,  la  mé- 
chanceté humaine  se  donnent  librement  carrière,  sont 
pour  les  juges  une  occasion  permanente  de  corruption,  et 

puissance  publique  pour  mettre  les  malfaiteurs  dans  Timpuissance  de 
nuire  ;  jamais  les  lois  ne  punissent  un  crime  par  un  temps  déterminé 
de  réclusion. 

1.  Les  faux  témoins  avaient  la  main  coupée  (Capît.  802,  c.  36,  Borct., 
I,  98.)  Le  supplice  qui  consistait  à  crever  les  yeux  est  fréquemment 
mentionné  :  pour  Bernard  dltalie  et  ses  complices  (Ann.  Lauresha- 
mensesy  786;  Ann,  Nazariani,  etc.)  ;  pour  un  changeur  qui  a  trompé  ses 
clients  (Translatio  S.  Alexandri),  La  loi  salique  inflige  la  castration  à 
l'esclave  qui  ne  peut  payer  une  composition  de  6  sous. 

2.  Vers  171,  176,  219-220. 

3.  Vers  205-210. 

4.  Vers  229-230. 

5.  Sabripere  ille  lares  socii  capît,  îste  norales  (t.  233). 
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le  nombre  était  grand  de  ceux  qui  trafiquaient  de  la  jus- 
tice. Les  capitulaires  de  789  c.  63,  de  802  c.  4,  de  809 
c.  7,  le  capitulaire  de  parlibus  Saxoniae  c.  28,  inter- 
disent aux  juges  et  aux  fonctionnaires  de  tout  ordre  de 
recevoir  aucun  présent,  pour  quelque  motif  que  ce  soit  *. 
L'insistance  avec  laquelle  ils  reviennent  sur  cette  ques- 
tion nous  prouve  que  la  vénalité  de  la  justice  était  un  mal 
très  répandu.  Alcuin  en  parle  dans  ses  lettres,  Agohard 
dit  que  les  juges  ecclésiastiques,  aussi  bien  que  les  juges 
laïques,  «  déchirent  la  loi  à  prix  d'argent  »,  et  que,  dans 
les  tribunaux,  on  favorise  plus  les  péchés  du  riche  que  le 
bon  droit  du  pauvre*.  Enfin,  le  poème  de  Théodulf  est, 
avant  tout,  une  lamentation  sur  la  corruption  des  juges, 
une  éloquente  protestation  contre  les  abus  dont  il  avait 
été  partout  témoin.  La  justice  peut  être  corrompue  par  la 
faveur,  la  haine,  la  crainte  et  la  cupidité,  mais  surtout 
par  la  cupidité  (v.  295-300)*.  De  toutes  parts,  le  juge  était 
circonvenu  ;  il  avait  à  redouter  non  seulement  les  plai- 
deurs, mais  les  assesseurs  mêmes  de  son  tribunal,  ses 
serviteurs  et  jusqu'à  sa  femme.  Riches  et  pauvres,  tous 
apportent  des  présents  proportionnés  à  leurs  moyens,  pour 
chercher  à  capter  ses  faveurs,  à  acheter  son  verdict.  En 
énumérant  les  objets  qui  servaient  à  ce  trafic  des  con- 
sciences, Théodulf  n*a  eu  qu'à  faire  appel  à  ses  souvenirs 
personnels.  Il  les  décrit  avec  une  exactitude  qui  fait  de 
son  poème  un  document  archéologique  d'une  rare  valeur; 
il  les  a  vus,  on  les  lui  a  offerts,  il  les  a  même  examinés 
de  près;  ils  ne  pouvaient  se  rencontrer  que  dans  ces 
grandes  villes  du  Midi  où  se  trouvaient  encore  des  œuvres 
d'art  antiques  et  où,  grâce  à  la  paix  que  Charlemagne 
donnait  à  l'Europe  occidentale,  revenaient,  comme  jadis, 
afHuer  les  produits  de  l'Orient.  Les  pauvres  plaideurs  ne 
donnent  que  des  étoffes  de  lin  ou  de  laine,  un  voile  pour 

1.  Cap.  reg.  fr,,  éd.  Boretius,  I,  58,  92,  149,  70. 

2.  c  Propter  munera  lacérant  legem  ...  magîs  in  judicio  peccatum 
divitis  quam  pauperis  yeritas  defenditur.  •  Agobard,  Adv.  leg.  Gundob. 

3.  Née  sit  avarm  laes,  née  amor,  zelasqa«,  timorqae, , . . 
Quataor  hae  tontes,  tribas  est  nam  sontîor  mu, 

Qaae  est  radix  cunctis  dira  capido  malis. 
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la  tète^  des  chaussures,  des  gants,  un  cofiret  pour  manus- 
crits, des  rouleaux  de  cire  pour  les  tablettes;  d'autres, 
plus  riches,  offrent  des  cuirs  de  Cordoue,  blancs  ou  rou- 
ges*, des  mulets,  des  chevaux,  des  armes.  De  plus  riches 
encore  apportent  des  coupes  de  cristal,  des  pierres  pré- 
cieuses d'Asie,  des  monnaies  sarrazines  en  or,  des  mon- 
naies romaines  en  argent  *•  Mais  les  plus  beaux  présents 
sont  les  vases  antiques  et  les  étoffes  orientales.  —  Théo- 
dulf  parle  d'une  coupe  dont  l'intérieur  est  en  or  et  l'exté- 
rieur en  argent  noirci  par  le  soufre'  ;  il  décrit  un  vase  qui 
était  ciselé  tout  entier,  sur  ses  deux  parois,  intérieure  et 
extérieure.  L'extérieur  était  usé  par  Tàge,  mais  l'on  y 
distinguait  encore  le  fleuve  Achéloûs,  Hercule  et  Nessus 
luttant  pour  Déjanire,  la  tunique  enduite  du  sang  du  Cen- 
taure, la  fin  tragique  de  Lichas  et  la  défaite  d'Antée.  A 
l'intérieur,  se  trouvait  représentée  la  caverne  de  Cacus, 
les  victimes  répandues  dans  la  plaine,  Hercule  foulant  aux 
pieds  le  monstre  vomissant  des  flammes,  les  taureaux 
arrachés  à  leur  antre.  Autour  de  l'orifice  du  vase,  est 
un  rebord  circulaire  où  sont  de  fines  figures  représen- 
tant Hercule  enfant  écrasant  les  serpents  et  les  dix  tra- 
vaux (v.  179-202).  On  conçoit  sans  peine  quelle  .convoi- 
tise de  telles  merveilles  devaient  exciter  dans  l'âme  des 
Germains,  toujours  si  avides  d'ajouter  des  œuvres  rares 


1 .  Iste  tao  dictai  de  Domine,  Cordoba,  pelles, 

Hic  lÛTeas,  aller  protrahit  inde  nibras. 
Linea  qui  potis  est,  qui  non,  fert  lanea  dona, 

Tegmen  et  bic  capitis,  bie  pedis,  ille  manu. 
Qao  faciès  humore  palmasque  solemus 

Tergere,  quis  daadum  textile  munns  habet. 
Serinia  danda  parant  alii,  nec  defuit  ille, 

Caereolas  rotnias  qui  dare  Tellet  OTans  (▼.  245-252). 

2.  Hic  et  eristallnm  et  gçmmas  promittit  Eoas, 

Si  faciam,  alterius  ut  potiatur  agris. 
Iste  graTi  nnmero  nnmmos  fert  diritis  anri 

Quos  Arabum  sermo  sive  caracter  arat, 
Aut  quos  argento  Latins  stilas  imprimit  albo, 

Si  tamen  adquirat  praedia,  rura,  domos  (▼.  171-176). 

S*  Pocnla  promittit  quidam  se  pnlcbra  datumm, 


Interiusque  aurum,  exterius  nigredo  décorât, 
Cnm  color  argent!  sulpbure  Uctus  aUt  (▼.  221-224). 
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et  magnifiques  à  leur  trésor.  —  Mais  ce  n'est  pas  tout. 
Voici  des  tentures  d'Orient  couvertes  de  dessins  aux  cou- 
leurs variées;  elles  représentent  des  animaux,  une  vache 
avec  son  veau,  un  taureau  et  une  génisse,  et  de  grandes 
roues  accolées  à  de  plus  petites  \ 

Si  le  juge  a  su  résister  aux  attaques  directes  faites  par 
les  plaideurs  à  son  intégrité,  s'il  est  resté  insensible  à  l'éta- 
lage de  tous  ces  présents,  une  fois  rentré  chez  lui,  il  a 
d'autres  assauts  à  soutenir.  Sa  femme  a  été  gagnée  par 
les  solliciteurs,  ses  servantes  aussi.  Sa  femme  se  suspend 
à  son  cou  ;  elle  lui  baise  les  joues,  le  cou,  les  mains,  les 
genoux  ;  elle  y  joint  de  douces  paroles,  car  les  femmes 
sont  aussi  habiles  à  user  de  ces  artifices  qu'un  archer  à 
enduire  de  poison  ses  flèches.  Elle  cherche  à  fléchir  le 
juge.  S'il  résiste,  elle  soupire  et  dit  en  pleurant  qu'elle 
n'est  plus  aimée.  Alors  un  serviteur  ou  une  nourrice,  ou 
une  petite  bonne  fùtée  s'étonnent  de  sa  dureté  et  lui  di- 
sent :  «  Pourquoi  repousses-tu  ses  prières  ?  »  Madame  se 
tient  dans  un  coin,  poussant  de  gros  soupirs.  «  On  écoute 
tout  ce  que  disent  les  autres  femmes,  murmure-t-elle,  moi 
je  n'obtiens  rien.  »  Les  servantes  vont  à  elle,  la  pous- 
sent vers  son  mari,  m  Embrasse-le  donc  )»,  disent-elles  à 
Tune  ;  et  à  l'autre  :  a  Pourquoi  lui  fais-tu  de  la  peine  » 
(v.  691.709*)? 

1 .  • .  •  Varia  facata  eolore 
'              Pallia,  qnae  misit  at  pato  toiruê  Arabs, 

Qao  TituIas  matrem  seqaitar,  qao  bncula  tanrom, 

Concolor  est  Wtalo  bacala,  bosqoe  bori. 
Splendorem  spectet,  janctamque  coloribas  artem, 

Utqae  rôtis  magnis  joncta  sit  arte  minor  (▼.  211-216). 

Il  8*agit  probablement  ici  d'étoffes  orientales  brodées  ou  brochées, 
ou  d'étoffes  byzantines  imitées  des  étoffes  orientales.  Les  animaux  et 
les  motifs  géomctriques,  les  roues  en  particulier,  formaient  la  décora- 
tion de  ces  étoffes  de  satin  et  de  damas.  Voyez  Mûntz,  la  Tapisserie^ 
ch.  III  et  IV  ;  Karabacek,  Die  persische  Nadelmalerei  Susanschird. 
Leipzig,  1881  ;  F.  Michel,  Recherches  sur  le  commerce,  la  fabrication  et 
l'usage  des  étoffes  de  soie,  d'or  et  d'argent  et  autres  tissus  précieux  en 
Occident,  principalement  en  France,  pendant  le  moyen  âge,  Paris,  1852, 

t.  n. 

2 .  Mox  pner,  ant  nntrix,  aat  fors  ancillnla  mendax. 

«  Car  dominae,  dicet,  despieis  orsa  meae?  » 
Eaee  Tultn  verso  tacito  dabit  ista  sasnrro  ; 
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Théodulf  a  horreur  de  tous  ces  manèges,  de  cet  avilîs- 
semeut  de  la  justice.  Elle  doit  être  gratuite  ;  on  ne  doit 
pas  même  accepter  de  présents  pour  avoir  jugé  juste- 
ment \  Pourtant,  il  ne  veut  pas  d'une  vertu  trop  farouche, 
qui  pourrait  passer  pour  de  l'hypocrisie.  Théodulf  n'a 
rien  du  fanatique,  et  il  ne  veut  pas  se  singulariser  par  un 
excès  d'austérité'.  Il  acceptait  volontiers  les  petits  cadeaux 
que  l'amitié  et  non  la  fraude  lui  apportait,  les  fruits,  les 
œufs,  le  vin,  le  pain,  les  fromages  de  chèvre,  les  poulets, 
les  volatiles  de  tout  genre^ 

Corpora  suni  quaruxn  parva,  aed  apta  cibis  (y.  288). 

a  O  admirable  vertu  que  la  modération  I  Mère  de  toutes 
les  vertus,  elle  les  tempère,  les  orne  et  les  nourrit.  » 

O  felix  omnîs  virtusi  discretio  si  quam 
Virtutum  nutrix  tempérât,  ornât,  alit  (y.  289-290). 

Nous  aimons  à  trouver,  dans  le  poème  de  Théodulf,  cette 
note  de  sagesse  mondaine  et  aussi  la  scène  de  comédie  de 
mœurs  que  nous  citions  tout  à  l'heure,  si  vive  et  si  gaie. 
Cela  achève  de  nous  faire  connaître  notre  prélat  ;  il  n'est 
pas  seulement  un  juge  capable,  instruit,  intègre,  il  est 
aussi  un  lettré,  homme  du  monde  et  homme  d'esprit,  mo- 
raliste tantôt  aimable,  tantôt  sévère,  qui  recueille  des  ob- 

«  Qui  modo  eonspîeitar  est  mîhi  sempor  hoaor, 
ff  Qaaeqne  pétant  aliae,  referont,  prosnntqne,  aoeeatqBtb 

«  Voti  nulliaê  att  ego  eompos  eo.  9 
nia  roget  demnm,  dicent,  et  ad  oscuU  enmt^ 

Et  tibi  :  «  Cor  pateria  esse  molestas  ei  ?  » 

1  •  Qoi  fera  jndicio  pro  recto  praemia  qnaerit^ 

nie  tuum  peragît,  fraas  inimica,  nefas, 
Qni  dare  qnae  débet  gratis  pia  mania  jarîS| 
Indigni  pretii  pensât  aTaras  ope  (▼•  333-336). 

Cf.  le  Capit.  de  Worms,  829,  c.  5  :  •  De  cetero  omnibus  teabinit 
denuntietor,  ne  deinceps  etiam  justum  judiciom  vendere  praetumai.  > 

2.  Sed  ne  actos  nostros  discretio  linqneret  aima, 

ResTe  pDtarentur  hae  simulanter  agi, 
Ifere  forem  multis  noritate  notabilis  ipsa, 
Horrcretque  bonam  proximitate  mnli. 


Haee  ego  pertractans  samebam  parra  libenter, 
QoM  non  saera  maant,  e«ra  led  ilU  dabat     275-278  tt  289-Î84). 
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sorvations  tout  en  rendant  ses  arrêts.  Cela  donne  beau- 
coup plus  de  poids  à  ses  invectives,  car  nous  y  voyons 
non  plus  une  rhétorique  banale  de  prédicateur,  mais  Tèlo- 
quence  indignée  d'un  honnête  homme. 

Equité  et  mansuétude,  en  ces  deux  mots  se  résume 
toute  la  doctrine  que  prêche  Théodulf  à  ses  collègues, 
commissaires  royaux,  juges  ou  scabins.  Il  revient  toujours 
à  ces  deux  idées,  sur  tous  les  tons,  sous  toutes  les  formes, 
avec  une  abondance  qui  serait  fatigante  si  Ton  n'y  sentait 
pas  l'accent  de  la  droiture,  de  la  charité  et  de  la  foi.  Théo- 
dulf est  vraiment  le  juge  selon  le  cœur  de  Charlemagne; 
comme  le  prescrivent  les  capitulaires,  il  est  le  protecteur 
des  innocents  et  des  opprimés  ;  il  est  surtout  le  protec- 
teur des  pauvres,  si  souvent  victimes  des  riches  et  des 
puissants.  C'est  par  un  appel  en  faveur  des  pauvres  qu'il 
termine  son  poème,  et,  en  dépit  de  leur  prolixité,  souvent 
obscure,  ses  vers  ont  ici  une  véritable  éloquence.  «  O  toi, 
s'écrie-t-il,  qui  que  tu  sois,  qui  as  des  pauvres  sous  ta 
garde,  sois  plein  de  douceur  envers  eux  ;  sache  que,  par 
nature,  ils  sont  tes  égaux.  Ce  n'est  pas  la  nature,  c'est  le 
péché  qui  te  les  a  soumis  et  qui  a  subordonné  l'homme  à 
l'homme.  C'est  leur  sueur,  c'est  leur  travail  qui  t'enri- 
chissent; toi  seul  es  riche  par  l'association  de  leurs  efforts. 
Les  fleuves  s'accroissent  par  l'affluent  des  rivières;  le  riche 
devient  riche  par  l'aide  des  pauvres.  Les  corps  s'en- 
graissent en  en  dévorant  d'autres  ;  la  chair  vit  et  prospère 
par  la  mort.  Le  plus  fort  écrase  le  plus  faible,  le  plus 
grand  le  plus  petit  ;  et  l'un  se  fortifie  de  ce  qui  affaiblit 
l'autre.  Ainsi  font  le  faucon  et  l'épervier  le  long  des  ri- 
vages, ainsi  fait  le  loup  dans  les  bois,  le  poisson  dans  les 
eaux.  Ainsi  la  bête  fauve  est  tuée  par  la  bête  fauve,  le  ser- 
pent par  le  serpent,  et  le  bétail  désarmé  doit  se  résigner 
à  être  dévoré.  O  mortels,  fuyez  l'exemple  des  carnassiers! 
que  l'homme  ne  soit  pas  pour  l'homme  ce  que  la  bête 

fauve  est  pour  les  autres  animaux  Ne  sois  pas  violent, 

sois  doux  pour  les  malheureux;  ils  valent  peut-être  mieux 
que  toi  Ne  tiens  pas  compte  de  leurs  fautes,  pardonne- 
les  ;  personne,  en  cette  vie,  ne  peut  s'en  dire  exempt.  O 
mortel,  sois  miséricordieux  pour  les  mortels ,  la  nature 
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vous  a  soumis  à  la  même  loi:  quelque  différentes  que 
soient  vos  destinées,  vous  êtes  seinblables  par  la  naissance 
et  par  la  mort.  La  même  eau  sacrée  vous  a  bénis,  vous 
avez  été  oints  de  la  même  huile,  la  chair  et  le  sang  de 
TAgneau  vous  rassasient  tous  ensemble  »  (v.  895-954  )*• 

Les  sentimens  de  charité  sociale,  que  le  christianisme 
a  répandus  dans  le  monde,  n'ont  jamais  trouvé  des  ac- 
cents plus  forts  ni  plus  touchants. 

Il  n'est  pas  d'oeuvre  qui,  mieux  que  ce  poème  de 
Théodulf,  nous  fasse  comprendre  l'esprit  qui  a  animé  le 
gouvernement  de  Charlemagne,  le  puissant  concours 
prêté  par  le  clergé  au  grand  empereur  dans  l'accomplis- 
sement d'une  œuvre  de  réorganisation  politique  et  sociale 
dont  l'Église  a  été  la  principale  inspiratrice,  enfin  l'in- 
fluence bienfaisante  exercée  par  le  christianisme  dans  les 
premiers  siècles  du  moyen  âge.  Il  n'a  cessé  de  parler  aux 
Romains  corrompus  et  aux  Germains  encore  barbares  de 
justice  et  de  pureté.  On  prétend  que  le  christianisme  a 
contribué  à  désarmer  l'Empire  en  face  de  l'invasion.  Je 
doute  beaucoup,  pour  ma  part,  que  l'Empire,  ruiné  et 
affaibli  par  ses  vices  intérieurs,  eût  été  capable  de  résister 
aux  barbares,  mais  je  sais  bien  ce  que  le  monde  eût  perdu 
s'il  n'y  avait  eu  en  présence  que  les  païens  de  la  déca- 
dence et  les  adorateurs  d'Odin  et  de  Thor,  s'il  eût  été 
livré  uniquement  à  cette  dépravation  et  à  cette  sauvagerie. 
Le  christianisme  a  maintenu,  au  milieu  de  l'anarchie  qui 
a  suivi  l'invasion,  un  idéal  de  pureté,  de  douceur  et  d'é- 
quité qui  s'est  peu  à  peu  insinué  dans  les  âmes  ;  il  a  été, 
auprès  des  barbares,  l'interprète  de  la  tradition  romaine, 

1.  Panperibns  qnicnmque  praees,  mitxsaimns  esto, 

Teqae  bis  natnra  noveris  esse  parem. 
Ifon  boa  eondicio  tibimet,  sed  culpa  subegit, 

Qnae  dédit  ut  bomini  snbditus  esset  bomo. 
Horum  te  sndor,  borum  solacia  dîtanf, 

Pluribns  bis  janetis  ditior  nnns  ines. 


Parcere,  mortalis,  mortalibus  ergo  parato, 
Cnm  quis  naturae  Icx  manpt  una  tibi  ; 

Quisque  tuo  dispar  si  sit  per  prospéra  cursns, 
Ortus  et  occasns  qai  tibi,  par  et  eis. 

Fons  sacer  bos  tecnm  beat,  inlinit  nngnea  aritnm, 
Atqne  agni  satîat  bos  caro  sive  crnor. 
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et  il  a  &it  pénétrer^  dans  leurs  esprits,  quelque  chose 
des  idées  d'ordre,  de  bon  gouvernement  que  Rome  re- 
présentait, tout  en  adoucissant  ce  que  la  loi  romaine  avait 
de  trop  inflexible.  C'est  le  clergé  catholique  qui  a  été 
l'inspirateur  et  le  collaborateur  dévoué  de  Pépin  et  de 
Charlemagne  dans  leur  œuvre  de  reconstitution  de  l'Etat 
franc  ;  c'est  grâce  à  lui  surtout  qu'a  été  conçu  un  idéal  de 
gouvernement  tutélaire,  protecteur  de  la  paix  et  de  la 
justice,  ami  des  pauvres  et  des  opprimés,  guidé  par  des 
principes  moraux  et  religieux,  idéal  qui,  après  Charle- 
magne et  Louis  le  Pieux,  reparaîtra  au  xm*  siècle  vivant 
et  agissant  avec  saint  Louis. 

Toutefois,  il  &ut  l'avouer,  non  seulement  l'I^lise  n'a 
pas  réussi  à  faire  complètement  triompher  ses  doctrines, 
mais  elle  n'est  pas  elle-même  restée  fidèle  à  l'esprit  qui 
l'animait  au  temps  où  Théodulf  dictait  aux  juges  les  prin- 
cipes de  leur  conduite.  C'est  elle  qui  a  été  envahie  par 
les  vices  qu'elle  combattait.  Cette  vénalité  de  la  justice, 
qu'il  flétrissait  en  termes  si  virulents,  où  fleurira-t-elle 
plus  que  dans  les  tribunaux  ecclésiastiques?  Eustache 
Deschamps  dira,  au  xiv*  siècle  : 

On  ne  verra  jamais  tant  faire 

D'abus,  d'excès,  d'extorsions 

Es  layes  juridictions 

Comme  Ton  voit  aux  cours  d'église. 

Jusqu'à  la  fin  du  xvin*  siècle,  la  vénalité  restera  la  plaie 
de  notre  système  judiciaire,  et  c'est  après  la  Révolution 
seulement  que  la  France  pourra  se  vanter  d'avoir  une 
justice  gratuite  et  une  magistrature  intègre.  —  L'Eglise, 
si  aimée  des  pauvres  et  si  convaincue  de  l'égalité  natu- 
relle des  hommes,  sera  la  dernière  à  posséder  des  serfs. 
Les  tribunaux  ecclésiastiques,  qui  ont  rendu  de  si  grands 
services  en  substituant  aux  épreuves  judiciaires  et  à  la  pro- 
cédure civile  l'enquête  par  témoins,  donneront  naissance 
aux  tribunaux  do  l'inquisition,  où  la  procédure  secrète 
enlèvera  aux  accusés  toute  garantie  de  bonne  justice,  et  ce 
mot  Ôl  inquisition^  qui,  à  l'origine,  indiquait  un  immense 
progrès  dans  la  procédure,  deviendra  le  synonyme  de  ty- 
rannie, et  la  négation  de  toute  j  ustice.  Les  successeurs  de  ce 
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Théodulf  qui  avait  horreur  de  verser  le  sang,  qui  protes- 
tait contre  la  peine  de  mort  appliquée  même  aux  crimi- 
nels, livreront  à  la  hache  des  bourreaux  et  aux  flammes 
des  bûchers  des  milliers  d'hommes,  coupables  seulement 
de  ne  pas  penser  comme  eux.  C'est  à  Orléans  même,  la 
ville  épiscopale  de  Théodulf,  que,  pour  la  première  fois, 
au  XI*  siècle,  la  peine  de  mort  sera  appliquée  à  des  héré- 
tiques. Enfin,  presque  de  nos  jours,  le  plus  éloquent  des 
apologistes  du  catholicisme  sera  en  même  temps  l'avocat 
de  la  peine  de  mort  et  le  panégyriste  du  bourreau.  Les 
idées  que  le  christianisme  avait  commencé  à  répandre  ont 
été  reprises  par  la  philosophie;  l'œuvre  qu'il  avait  été 
impuissant  à  achever,  c'est  l'esprit  laïque  moderne  qui  Ta 
accomplie.  Si  une  étude  comme  celle  que  nous  venons 
de  faire  nous  enseigne  à  rendre  justice  au  passé,  elle 
nous  apprend  aussi  à  ne  pas  être  trop  sévères  pour  le 
temps  où  nous  vivons. 
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Honorer  la  mémoire  de  l'éminent  épigraphiste  latin, 
du  savant  maitre  de  l'archéologie  romaine,  du  juge 
compétent  en  antiquités  gauloises,  par  la  publication 
d'un  texte  cunéiforme  pourrait  paraître  singulier  et  pa- 
radoxal. On  a  beau  mettre  en  avant  la  solidarité  des 
sciences  entre  elles,  appliquer  à  plus  forte  raison  ce 
principe  général  à  la  paléographie  en  particulier;  on 
serait  en  droit  de  nous  demander  en  quoi  un  document 
quelconque  du  domaine  de  l'assyriologie  pourrait  être 
plus  apte  que  n'importe  quel  autre  à  rappeler  les  travaux 
qui  feront  toujours  respecter  le  nom  de  Léon  Renier. 
Heureusement  nous  avons  pu  trouver  un  texte  qui  se 
rattache,  bien  qu'indirectement,  par  l'auteur  auquel  nous 
le  devons,  à  l'histoire  antique  de  notre  pays.  Une  inscrip- 
tion trouvée  à  Babylone,  dans  les  ruines  rappelant  la  lé- 
gende de  la  tour  de  Babel,  et  offrant  un  rapport  historique 
avec  les  Gaulois,  présente  un  attrait  de  curiosité  ;  c'est 
à  ce  titre  surtout  que  nous  publions  le  texte  et  la  traduc- 
tion du  document  qui  va  suivre. 

Antiochus,  fils  aîné  de  Séleucus  Nicator,  succéda  à 
son  père,  assassiné  par  Ptolémée  Céramus,  en  281  avant 
J.-C.  Les  Gaulois  avaient  envahi  la  Grèce,  brûlé  Delphes, 
tué  Ptolémée  Céramus  et  Sosthènes,  roi  de  Macédoine; 
ils  avaient,  partant  de  Thrace,  passé  en  Asie  (en  277), 
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mais  ils  furent  vaincus  par  Antiochus,  auquel  cette  TÎctoire 
valut  le  titre  de  Soterf  le  Sauveur.  Mais  les  Gaulois  pri- 
rent leur  revanche,  en  261  ;  le  roi  de  Syrie  périt  devant 
Ephèse,  en  combattant  contre  eux. 

Après  la  victoire  rémportée  sur  les  envahisseurs  de 
TAsie,  Antiochus  parait  avoir  résidé  à  Babylone,  enlevée  à 
Antigone  par  Séleucus.  Il  devait  avant  tout  autre  recher- 
cher la  ville  sainte  des  Chaldéens,  dont  l'occupation  incon- 
testée avait  paru  tellement  importante  à  son  père  pour 
faire  de  cet  événement  le  point  de  départ  de  la  plus 
ancienne  ère  en  usage,  l'ère  des  Séleucides  (1  octobre  3 12 
avant  J.-C,  9,689).  Comme  nous  devons  le  conclure  du 
texte  qui  nous  occupe,  Antiochus,  non  content  de  résider 
passagèrement  à  Babylone,  suivit  l'exemple  des  Lagides 
en  Egypte,  et  se  comporta  en  roi  chaldéen.  Pour  flatter 
la  vanité  nationale,  il  mit  de  côté  son  orgueil  hellénique  ; 
il  accepta  la  langue  des  Barbares,  il  adora  leurs  dieux,  il 
restaura  leurs  sanctuaires.  Non  content  de  se  servir  de 
la  langue  des  Nabuchodonosor  et  des  Mérodachbaladan, 
il  remonta  bien  au  delà  de  leur  siècle,  et  choisit  non  pas 
l'écriture  cursive,  qui  avait  amplement  satisfait  l'ambition 
des  monarques  indigènes  quand  il  s'agissait  de  perpétuer 
leur  mémoire  sur  les  cylindres;  mais  il  fit  graver  dans 
l'argile  de  ses  barils  commémora  tifs,  avec  une  pédantesque 
affectation ,  les  signes  archaïques  et  très  compliqués  ordi- 
nairement réservés  au  marbre  et  au  basalte. 

Bien  plus  encore  :  le  roi  de  Syrie,  marchant  sur  les 
traces  des  anciens  rois  de  Babylone,  entreprit  la  restau- 
ration des  temples  chaldéens  tombés  de  vétusté,  et  il 
songea  surtout  à  faire  renaître  de  ses  ruines  le  plus  ancien 
sanctuaire,*  la  Tour  des  langues  à  Borsippa,  ville  jadis 
indépendante,  et  plus  tard  englobée  par  Nabuchodonosor 
dans  l'agglomérat  babylonien.  Ce  temple  avait  été 
épargné  par  Xerxès;  Hérodote  (I,  181)  dit  expressément 
qu'il  existait  encore  de  son  temps.  Le  monument  était 
appelé  en  sumérien  E-zida^  «  maison  de  la  main  droite  »  ; 
il  était  probablement  en  commun  avec  le  Temple 
des  sept  sphères  y  également  à  Borsippa,  nommé  le 
sanctuaire  [èiqqurrat)  de  Borsippa,  ou  comme  un  jeu  de 
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mots  le  sémîtisaît,  le  ziiurat  \  endroit  auquel  se  ratta- 
chait le  souvenir  de  la  ville.  C'est  ici  que  se  plaçait  le 
théâtre  de  la  confusion  des  langues,  et  le  Talmud  nous 
révèle  l'existence  d'un  autre  calembourg  qui  corrigeait 
Borsif     Bulsif^  a  confusion  des  lèvres  ». 

Le  Ezida  n'était  pas  détruit,  comme  le  E-saggatu  ou 
E'Sag'ila^  la  Pyramide,  dont  parle  Strabon  ;  celle-ci  avait 
été  saccagée  par  les  Perses,  et  Alexandre  avait  tenté  de 
la  restaurer,  en  employant  pendant  deux  mois  dix  mille 
hommes  pour  en  déblayer  les  décombres.  E-zida  semble 
avoir  été  préservé  d'une  pareille  catastrophe  :  aussi  le 
texte  qu'on  va  lire  ne  mentionne- 1- il  pas  que  l'édifice 
fût  en  ruines  ;  il  constate  seulement  le  fait  d'une  restau* 
ration  entreprise  par  Antiochus,  pareille  aux  réédifications 
jadis  mises  en  œuvre,  successivement  par  Assarhaddon 
(680-668),  par  Nabuchodonosor  (604-561),  par  Nériglis- 
sor  (559-555),  par  Nahonid  (555-538),  et  enfin  par  Cyrus 
lui-même,  qui  dès  son  entrée  à  Babylone  se  fit  proclamer 
roi  de  Babel.  Le  conquérant  achéménide,  lui  aussi,  prit 
les  titres  de  restaurateur  de  la  Pyramide  et  de  la  Tour  ; 
il  est  probable  que  ses  successeurs  le  suivirent  dans  les 
mêmes  errements,  surtout  pendant  le  temps  où  l'im- 
possibilité d'habiter  le  palais  de  Suse,  détruit  par  un 
incendie,  sous  Artaxerxès  I,  forçait  les  rois  de  résider  à 
Babylone.  Nous  ne  savons  pas  si  Alexandre,  Antigone  et 
Séleucus,  ont  laissé  des  textes  constatant  leur  bienveil- 
lance pour  la  religion  des  Chaldéens  ;  il  faut  peut-être 
renoncer  à  l'espoir  de  retrouver  des  documents  cunéi- 
formes émanant  d'Alexandre,  que  la  mort  empêcha  de 
réaliser  son  dessein  gigantesque  de  relever  Babylone  d'une 
décadence  prochaine  et  d'en  faire  la  capitale  de  son  vaste 
empire.  Quant  à  Antiochus.  Soter,  il  s'exprime  ainsi  dans 
le  texte  que  nous  rendons  dans  la  transcription  : 


1.  De  ZakoTy  se  sonTenir. 
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nrscBiPTiOli  o'AirnoGHUs  soteb. 

.  I.      1.  An-ti'^^^XîU'Ui.  sarru.  rab-u 
Antiochus,       rex  magnus, 

2.  sarru.  dan-nu.  sarru.  HI  (asîr).  sar.  E.  Kl. 

rex     poteas,     rex     servator  (Soter),  rex 
sar.  mat.  mat.  (matati) 
Babylonis,  rex  regîonum, 

3.  za-ni-in.  E-sag-galu^ .  u.  E-zi^da. 
instaurator  Pyranaidis  et  Turris. 

4.  ahal  [Tf^R'US).  ris-tan.  sa.  si-lu-uA^Au.  sari. 
(ilius  prinaogenitus  Seleuci  régis 

5.  aw7,  Ma^afi^ka-du-na^ai.  sar.  E.KI. 

Macedonis,       régis  Babylonis, 

6.  a-na-ku.  i-nu^sa.  a-na.  e-bi-is. 

ego.    Jamdudum  ad  aedificandas 

7.  E'Sag'gatu.  u.  E-zi^da. 
Pyramidem  et  Turrem 

8.  lib-bi.  ub'lam^ma.  libitti.  madu.  [HI.  ji) 
animum  adverti  et  lateres  constructionis 

9.  E^sag'gatu.  u.  E-zi^da. 
Pyramidis    et  Turris 

10.  i-na.  mat.  Hatat-tim.  ina  gate-ya.  el-li-ti. 

in  Syria        a  manibus  meis  augustis 

11.  i^na.  ni'iz  {kisal)  te-nit-ti.  al-bi-in^va 

cum  tabula  insculpta  litteris  notata  finxi  et 

12.  a-na.  na^di-e.  us^sa.  sa.  E-^sag-gatu 

ad   jacienda  fundamenta  Pyramidis 

1.  Nous  conserrons  U  lecture  ancienne  E^sag^gatu  pour  indiquer 
récriture  originale  de  ce  nom  ;  la  prononciation  est  en  effet  E-sag^ila 
(R.,  II,  26).  Une  Tariante  indiquée  plus  bas  démontre  Texistence  des 
formes  E-sag-gil  et  sag-giL 
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13.  u.  E'Zi'da.  ub-bi^il  ina.  Addari.  yum.  20.  kam. 
et  Turris  apportavû  Mense  Dystro,  die  vicesimo, 

14.  iaiii.  43.  kam.  us-su.  sa.  E^zi^da. 

anno  quadragesimo  tertio,  fundamenta  Turris, 

15.  hiti.  ki'i-ni.  bit.  Nabu.  {AN.  AK).  sa.  ki-rib. 
domus  aeternae,  templi  Nebo  qui  est  in  medio 
Bar-zip.  KL 

Borsipporum, 

16.  ad'di-e.  us-si^su.  Nabu.  hablu.  si-i^ri. 
jeci  fundamenta  ejus.  Nebo,  fili  sancte 

17.  si'kin-la.  ili.  mus^tar-hu. 
 deorum,  incitator, 

18.  sa.  a^na.  ta-na-da-a^ti. 
cui  in  laudes 

19.  sit^ku-nu.   habal.  ris-tu-u. 
propensitas,    fili  primogenite 

20.  sa.  Marduk.  i-lit-ti.  An.  A-te-a^Ura. 

Merodachi,  progenies  deae  Ateaviae 

21.  sar-rat.  epse{kak)  -ti  gâte,  nab-ni-ti^. 
regînae  operîbus  manum  creaturarum, 

22.  ha-dis.  nap-li-ii.  m. 
fauste  fave 

23.  i'iia.  ki'bi'ti'ka.  si-ir^ti. 
in     voluntate  tua  sancta 

24.  sa.  la.  in-nin-nu-u  ki.  bit-iu. 
cujus  non  irrita  fîunt  verba, 

25.  sU'Um-qU'Ut.  ma-a^ti.  ai'bi-jra. 
subjectionem  terae  inimicorum  meorum, 

26.  ka-sa^du.  ir^m'it-ti-jr^^. 
obtinendam  victoriam  meam 

27.  eli.  na-ki-ri.  u-su-uz-bitu  i-na.  li'i-ti. 
supra  rebelles,  famam  domus  per  gloriam, 

28.  sarrU'U'tu.mi'Sa''ri.pa''li'e. 
regnum  justitiae,  annos  regni 

1.  c'est  ainsi  qu'il  faut  lire. 
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29.  bu-a-ri.  mu-an-na-è.  (sanati)  tu-ub.  lib-bi^ 
splendoris,  annos  voluptatum  cordis, 

30.  si'bi-e.  liMu  tu  va  si-ri^ik-ti. 

septuplam  sobolem  ad  donalionis  instar[da]. 

Col.  IL     31.  sarru-U'tu.  sa.  An-ti-'^-Au-us.  [sarri] 
Rcgnum         Antiochi  regîs, 

32.  u.  'i'IU'Uhku.  habli-su.  sarri. 
et   Seleuci     filiî  ejus  régis, 

33.  a^na.  da^ra-a-ti.  tur-te-bi-e. 

in    perpetuam  augeas. 

34.  Nabu.  habal.  E-sag-gatu 
Nebo     fiU     Pyranaîdis  • 

35.  bU'Âur.  An  silik-lu-hi  [Mardufl).  ris-tu-u. 
primogeaite  Merodachi  princeps, 

36.  i'iit-ti.  An-a-te-a-u-a.  sar-rat. 
progenies  Ateauiae  regînae, 

37.  a'Tia.  E-zi-da.  bit.  ki-i^ni. 

in     Turrem  domum  aeternam, 

38.  bit.  An.  a-nu-ti-ka.  su^bat.  tu-ub  S  lib-bi-ka. 
domum  dominationis  tuae,  sedem  voluptatis  animi 
tui, 

39.  i-na.  hi-da^a^tav.  u.  ri-sa-a^tuv. 

in   gaudiis       et  cantibus 

40.  i^na.  e-ri-bi-ka.  i-^na.  ki-bi^-ti^ka. 

in   intratione  tua  secundum  voluntatem  tuam 

41.  rabi-ti.  sa.  la.  us-tam-éa-ku.  li-ri-ku.  yu-mi^ya. 
magnam  quae  non  subterfugitur,  augeantur  dies 
mei, 

42.  U-mi'da.  mU'an-na'ti'jra  {sanatijru) 
multiplicentur  anni  mei, 

43.  li-kun.  iZ'gU'za^u^a  {kus'éûa).  li-il-bi-ir.  # 

slet   thronus  meus,  veterascat 

1.  Le  Mribe  négligent  a  oublié  la  syllabe  ub. 
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44.  pa^lU'U^a.  i^na.  hat^ta-ka.  si-i^ri. 

înitium  principatus  mei.  Stylo  tuo  sancto, 

45.  mu'kin.  paUlu-uk-ku.  An.  E.  [same)  u.  irsi'tiv. 
statuente  revolutionem  coeli  et  terrae, 

46.  /-/la-.  pi-i-ka.  el'li.  lis-tak-ka-nu. 

in     facie  tua  augusta  stabiliatur 

47.  du-un-ki'jra.  mat.  mat.  ê  (matati).  ta  (istu)  si'it. 
fortuna  mea.  Terras  inde  ab  ortu 
jin-Samsi. 

Solis 

48.  a^di.  e^ri-ib.  an-Samsi.  lik'SU-da. 
usque  ad  occasum  solis  attingant 

49.  qatè^ai.  man^da^at-ti^si^nu.  lu^u  '^ni-qi'-ua. 

manus  meae,  tributa  earum  percipiam  et 

50.  a-na.  suÂ-lu-lu.  E-sag-gatu 
in  perfectionem  Pyramidis 

51.  u.  E'Zi'da.  lu^bi^el.  Nabu. 
et  Turris  impendam.  O  Nebo, 

52.  hablu.  ris-tan.  i-na.  E-zi-da. 

fili    princeps*    in  Turretn 

53.  bit.  ki'i-ni.  i-na.  e-ri-bi-ka. 
domum  aeternam  in  intratione  tua,  ! 

54.  damik-iiv.  An-ti^^-ku-  ué.  sar.  matati. 
félicitas        Antiochi     régis  terrarum, 

55.  éi-lu-uk-ku.  sarri.  habli-su. 

Seleuci      régis  filii  ejus, 

56.  sal.  Aé-ta-ar-ta-ni-ik-ku. 

Stratonices 

57.  hi'rat-éu.  sar-ra-at. 
uxoris  reginae 


1.  Il  manque  peut-être  ici  une  ligne  ■  de  Mérodach  pour  indiquer 
encore  une  fois  qui  est  le  père  de  Nebo. 
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58.  da^mi'ik^ti-su^nu. 

félicitas  eorum 

59.  U^sa-ak'kin.  i^-na.  pi-i^ka. 
constabiliatur  in  facie  tua  I 


TRADUCTIOir. 

c  Antiochus,  le  grand  roi,  le  roi  puissant,  le  roi  saa- 
c  veur  (Soter),  roi  de  Babylone,  roi  des  pays,  rénova- 
c  leur  de  la  Pyramide  {E-sag^it)  et  de  la  Tour  \E-zid(£\y 
«  fils  aîné  du  roi  Séleucus,  le  Macédonien,  roi  de  Ba- 
c  bylone,  moi. 

«  Depuis  longtemps,  mon  esprit  m'a  engagé  à  rebâtir 
«  la  Pyramide  et  la  Tour,  et  j'avais  moulé  les  briques  de 
c  bâtiment  (semblables  à  celles)  de  la  Pyramide  et  de  la 
c  Tour,  dans  le  pays  de  Syrie  [Haïti)  par  mes  mains  au- 
«  gustes,  en  me  servant  du  timbre  portant  ma  signature 
«  que  j'avais  fait  apporter  pour  jeter  les  fondations  de  la 
«  Pyramide  et  de  la  Tour. 

<c  Au  mois  d'Adar  (Dystrus),  le  vingtième  jour  de 
«  l'année  quarante-trois,  j'ai  jeté  les  fondations  de  la 
«  Tour,  la  maison  éternelle,  le  temple  du  dieu  Nébo, 
«  qui  est  dans  Borsippa. 

«  O  dieu  Nebo,  fils  du  des  dieux,  qui  excite  aux 

c  œuvres,  qui  est  proche  à  ceux  qui  le  préconisent,  fils 
«  aîné  de  Mérodach,  rejeton  de  la  déesse  Ateauïa,  la 
«  reine,  sois  gracieusement  propice  aux  œuvres  des  mains 
«  des  créatures  ! 

(C  Par  ta  sainte  parole,  dont  aucun  mot  n'est  sans 
a  effet,  j'obtiendrai  l'anéantissement  du  pays  de  mes 
c  ennemis,  la  victoire  sur  les  rebelles,  l'affermissement 
«  de  la  maison  par  la  vaillance,  la  justice  dans  mon 
«  gouvernement,  des  anniversaires  heureux  de  mon  avè- 
«  nement,  des  années  de  satisfaction  de  mon  âme,  l'ao- 
«  croissement  de  la  race  ;  que  tout  cela  soit  accordé  ! 

«  Tu  augmenteras  la  royauté  d'Antiochus  (le  roi)  et  de 
«  Séleucus,  son  fils,  le  roi,  pour  toujours. 

«  O  dieu  Nebo,  fils  de  la  Pyramide,  premier-né  de 
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<€  Mérodach,  rejeton  d'Ateuaïa,  la  reine,  quand  tu  en- 
ci  treras  en  joie  et  avec  des  chants  dans  la  Tour,  la  maison 
ce  éternelle,  la  maison  de  ton  pouvoir  céleste,  le  siège  du 
«  plaisir  de  ton  cœur,  que  par  ta  volonté,  qui  ne  peut 
<i  être  éludée,  mes  jours  soient  prolongés,  mes  années 
«  multipliées,  que  mon  règne  soit  affermi,  que  mon  avè- 
ce  nement  devienne  un  tait  ancien  I 

c(  Que  par  ton  burin  éternel  qui  règle  les  révolutions 
ce  du  ciel  et  de  la  terre,  soit  confirmée  mon  existence 
tt  heureuse  devant  ta  face  1  Que  mes  mains  atteignent  les 
(f  pays  depuis  le  lever  du  soleil  jusqu'au  coucher  du  so- 
(c  leil,  que  j'amoncèle  leurs  tributs  pour  les  employer  à 
<«  l'achèvement  de  la  Pyramide  et  de  la  Tour  1 

«  P  Nebo,  fils  ainé  ^  quand  tu  entreras  dans  la  Tour, 
«  la  maison  éternelle,  que  soit  prédestinée  devant  ta  face 
a  la  félicité  d'Antiochus,  roi  des  pays,  de  Séleucus  le  roi, 
«  son  fils,  de  la  reine  Stratonice,  son  épouse,  la  félicité 
((  à  eux  tous!  » 

IfOTES. 

Le  texte  de  ce  document  a  été  publié  pour  la  pre- 
mière fois,  par  le  P.  Strassmaier,  dans  les  planches  du 
Congrès  international  des  Orientalistes  à  Berlin^  t.  II, 
n®  111,  puis  dans  la  publication  du  Musée  britannique, 
t.  V,  pl.  66.  Une  première  traduction  a  été  donnée  par 
moi,  dans  le  Recueil  d assyriologie  et  ^archéologie 
orientale,  t.  I,  p.  102. 

Le  document  est  écrit  en  caractères  archaïques,  comme 
nous  l'avons  dit,  et  assez  facile  à  lire.  On  voit  que  le 
scribe  a  fait  preuve  de  connaissances  archéologiques, 
néanmoins  assez  restreintes;  la  forme  des  caractères, 
variée  et  quelquefois  plus  compliquée  qu'elle  ne  devrait 
être,  montre  une  recherche  pédantesque;  souvent  celle 
des  textes  cursifs  est  exclusivement  employée*. 

L.  1.  Le  nom  d'Antiochus,  écrit  généralement  An^ 
tiikuéu,  est  ici  épelé  AntikuL  Le  s  du  nominatif  est 


1.  Il  manque  dans  le  texte  :  ■  de  Mérodach.  i 

2.  Ainsi,  le  i  n'est  jamais  écrit  par  le  signe  archaïque. 

IfiL.  Renier. 
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exprimé  dans  la  transcription,  comme  dans  Antipatruéu^ 
Antîpater,  Dimitrùu^  Démétrius,  tandis  que  les  noms 
tels  que  'Silukku  ou  'S* iluÂ-u^Séleuciis^  Isidoru,  Isîdorus, 
Dukulé^  Diociès,  nous  fournissent  le  thème  même  da 
nom.  Toutes  ces  transcription's  prouvent  qu'à  l'époque 
d'Alexandre,  Aliksandar^  la  catégorie  des  sifflantes  cor- 
respondant au  D  hébreu,  se  prononçait  comme  un  s 
fort,  tandis  que  quelques  siècles  auparavant,  à  Nînive, 
le  D  assyrien  avait  le  son  du     ch^  et  le     celui  du  s. 

L.  2.  L'expression  de  sar  HI  est  connue.  Précédant 
le  titre  de  roi  de  Babylone,  on  pourrait  trouver  dans  le 
Hl  une  abréviation  de  mat.  An  HL  ki,  terme  d'Assyrie. 
On  pourrait  encore  traduire  An.  sar  HI,  par  sar  Aissati, 
((  roi  des  légions  » ,  et  le  comparer  au  terme  sar  su,  qui 
se  lit  si  souvent  dans  les  textes  assyriens.  Mais  puisque 
le  titre  de  «  roi  des  légions  »  n'est  pas  sûrement  équiva- 
lent au  sar  HL  qui  se  trouve  quelquefois  dans  les  textes 
babyloniens,  nous  lui  donnons  un  autre  caractère;  nous 
transcrivons  par  sarru  asiru,  le  roi  sauveur ^  allusion  au 
titre  môme  de  Soter.  Souvenons-nous  que  la  formule 
perse  :  Auramazdâmaijr  upactâm  abara.  a  Ormazd  me 
porta  secours  »,  est  traduit  en  babylonien  par /z  kil,  et 
que  ce  terme  est  interprété  dans  le  glossaire,  R.,  Il,  47, 
par  le  verbe  itisir,  de  la  reine  asar.  Sans  emporter 
toute  la  certitude  voulue,  notre  proposition  est  accep- 
table. 

L.  3.  Les  monuments  qui  entrent  dans  les  titres  des 
rois  de  Babylone,  même  de  Cyrus,  et  adoptés  par  An- 
tiochus,  sont  le  E-sag-gatu  ou  E-sag4ly  la  Pyramide  ou 
la  ruine  de  Babil,  tandis  que  E-zida,  la  Tour,  est  repré- 
senté par  le  Birs-ISitnroud.  Le  titre  de  «  roi  des  pays  » 
est  celui  que  les  rois  perses  prennent  à  Babylone. 

Il  est  aujourd'hui  certain  que  le.  mot  E-saggatu  est  à 
prononcer  E-saggiL  Un  contrat-jugement  de  la  8*  année 
de  Nabonid,  publié  par  le  P.  Strassmaier  (Congrès  de 
Lejrde^  n®  89),  donne  la  variante  du  nom  E-saggil-zir- 
ibni.  Le  gil  est  le  gi  superposé  ;  cela  prouve  que  la 
forme  de  la  brique  d'Assarhaddon  (W.  A.  J.,  1. 1,  pl.  48, 
n*  9),  et  où  le  kil  ou  gil  est  représenté  par  le  carré,  est 
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à  lire  :  Esaggil.  Un  autre  document  donne  simplement  : 
Sag'gil. 

L.  4  et  5.  Le  nom  de  Séleucus  est  écrit  ici  :  S'ilukku, 
non  S'ilukuj  comme  ailleurs;  le  grec  Maxedcov  est  trans- 
crit par  avil  MahkadunaL 

La  forme  de  E  Kl,  connue  comme  transcription  assy- 
rienne du  perse  Bâbirus,  signifie  a  la  ville  de  la  parole  » , 
et  est  une  allusion  au  mot  babiluy  «  confusion  »,  forme 
essentiellement  assyrienne  de  balai,  confondre;  cette 
étymologie  adoptée  par  la  Genèse  provient  de  Babylone, 
concurremment  avec  celle  de  Bab^iliy  porte  des  dieux, 
acceptée  et  transformée  par  les  Arabes  qui  font  dériver 
le  nom  de  la  cité  sainte  de  Bab-bil,  porte  de  Bel, 

L.  6.  Après  le  protocole,  l'inscription  commence  par 
le  mot  inusuy  que  je  traduis  par  «  depuis  longtemps.  » 

Le  reste  de  la  phrase  est  très  diflicile  et  quelque  peu 
insolite.  Les  mots  libbi  ublamma,  ce  animum  adverti  » , 
se  trouvent  aussi  ailleurs,  et  généralement  lorsque  le 
sujet  est  un  dieu  qui  dirige  Tesprit  du  roi  sur  telle  ou 
telle  entreprise. 

Mais  la  véritable  difficulté  réside  dans  la  phrase  qui 
suit  et  qui  rend  compte  du  moulage  des  briques,  opé- 
ration qui  est  également  relatée  dans  les  textes  assyriens. 
Sargon  raconte  très  longuement  cette  cérémonie  qui 
précédait  à  la  mise  de  la  pierre  de  fondation.  Antiochus 
semble  l'avoir  fait  en  Syrie,  pour  ainsi  dire,  par  procu- 
ration ;  il  Ht  mouler  les  briques  destinées  à  la  Pyramide 
et  à  la  Tour,  et  envoya  les  symboles  en  usage  à  Baby- 
lone; néanmoins,  il  est  difficile  d'admettre  que  le  20 
adar  de  l'an  43,  il  n'ait  pas  été  en  personne  à  Borsippa. 

Le  passage  est  obscur.  Il  n'est  ni  bien  conservé,  ni  bien 
lu.  Le  P.  Strassmaier  dessine  le  second  mot  de  la  ligne  il, 
autrement  que  M.  Pinches  qui,  d'ailleurs,  n'a  mémo  pas 
compris  la  valeur  du  signe  te,  qu'il  rend  à  tort  par  ru. 

Voilà  pour  le  seul  signe  sûrement  lu.  Le  premier 
caractère  est  figuré  par  M.  Pinches,  comme  étant  ni  iz, 
l'idéogramme  «  plaque  » ,  tandis  que  l'abbé  Strassmaier  y 
substitue  un  dessin  plus  compliqué  :  le  signe  qui  suit  la 
lettre  te  est  transcrit  dans  l'ouvrage  anglais,  par  us,  qui. 
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pourtant  aux  passages  assez  nombreux  oii  il  peut  être 
constaté,  fournit  une  forme  toute  différente.  Le  caractère 
pourrait  être  l'idéogramme  a  mère,  ummu,  et  prospère  », 
ouvert,  râpas.  Mais  le  mot  nizrustiy  de  la  transcription 
anglaise,  ne  donne  aucun  sens,  pas  plus  que  kiîiul  rustL 

Une  autre  remarque  qui  vient  à  l'esprit  de  tout  lec- 
teur est  celle-ci  :  il  est  très  surprenant  que  le  roi  de 
Syrie  ait  fait  mouler,  en  Syrie,  une  quantité  considérable 
de  briques,  pour  les  apporter  à  Babylone,  où  l'argile  était 
la  matière  principalement  employée  à  la  construction  des 
édifices,  et  où  elle  était  excellente  et  à  profusion.  J'aurais 
propose  de  voir  dans  le  membre  de  phrase  de  la  ligne  11, 
l'indication  d'un  décret,  ordo,  par  lequel  le  roi  ordon- 
nait le  moulage  des  briques  ù  Borsippa.  Néanmoins,  la 
phrase  qui  suit  :  ce  je  les  fis  apporter  »  :  ubbil^  semblerait 
s'opposer  à  cette  interprétation.  Nous  en  proposons  donc 
une  autre. 

Nous  reconnaissons  dans  ni  iz  le  mot  kisallu,  plaque  ^ 
kisal  tenitti  semble  signifier  le  timbre,  avec  lequel  on 
imprimait  les  inscriptions  {tenitti)  lues  sur  les  briques.  Cet 
usage,  on  le  sait,  contient  en  germe  l'idée  de  la  typo- 
graphie. L'application  du  timbre  qui  devait  produire  l'em- 
preinte du  nom  royal,  était  accompagnée  sans  doute  de 
certaines  solennités,  et  surtout  la  remise  du  timbre  devait 
donner  lieu  à  un  cérémonial  religieux. 

Nous  lisons  dans  un  texte  de  Nabonid  (R.  V,  64,  col.  2, 
1.  o)  un  récit  assez  obscur  de  ces  cérémonies,  à  l'occa- 
sion de  la  découverte  faite  par  ce  roi,  du  cylindre 
d'Assurbanhabal,  déposé  jadis  par  ce  roi  dans  le  temple 
de  Harran  :* 

ussusu  addi  va  ukin  libnatsu  :  ina  sikar  karani 
fundamenta   jeci  et  posui  lateres  ejus:      sicera  vini 

kiêal     [tenitti]  sallarisu   amhas  ua  ablul 
tabulam  sculptam  camerae    aspcrsi  et  humectavi 

tarahhus  * 
impressionem  ejus. 

1.  Il  n'est  iiuilcmeiit  sûr  que  le  mot  kalakku^  employé  dans  des 
phrases  analogues,  soit  un  synonyme  de  tarahhu. 
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«  Je  jetai  les  fondations  et  je  posai  les  briques.  Avec 
de  la  liqueur  fermentée  faite  de  vin,  j'aspergeai  la  plaque 
à  timbrer  les  briques  de  sa  coupole,  et  j'humectai  ses 
impressions  ^  » 

Ce  qui  suit  est  plus  clair  et  aussi  intéressant.  Nous 
lisons  la  date  du  20  adar,  de  Tan  43.  Le  mois  d'Adar 
est  la  traduction  du  mois  macédonien  Dystrus.  C'est  la 
date  la  plus  ancienne  connue  qui  se  rattache  à  une  ère, 
et  spécialement  ici  à  l'ère  des  Séleucides,  dont  l'époque 
est  le  1  octobre  312  avant  J.-C,  —  311,  l'an  9,689  " 
d'après  notre  manière  de  désigner  les  dates  antéchré- 
tiennes,  en  augmentant  l'ère  vulgaire  de  10,000  ans; 
ainsi  l'on  maintient  les  chiffres  de  notre  computation 
européenne- 
La  date  du  texte  est  donc  du  mois  de  février  269  avant 
J.-C.  —  268,  9,732  ;  c'est  alors  que  le  roi  jeta  les  fon- 
dations, c'est-à-dire,  répara  les  soubassements  du  temple 
E-zida'dans  Borsippa  [Barzip).  U  y  eut  plusieurs  temples 
de  ce  nom;  l'un  était  un  sanctuaire  vénéré  à  Calach. 

Ce  qui  suit  est  une  copie  plus  ou  moins  exacte  des 
anciens  textes  des  rois  babyloniens.  L'invocation  à  Nebo 
ressemble  beaucoup  à  celle  que  j'ai  traduite  dans  l'ins- 
cription de  Borsippa,  en  1857. 

On  peut  dire  que  les  difficultés  de  détail  qui  alors  s'op- 
posèrent à  une  interprétation  complète,  ne  sont  guère 
levées.  Les  titres  de  sikinhi  des  dieux,  de  mustarha^  sont 
tout  aussi  inexpliqués;  l'adverbe  hadiSy  interprété  au- 
jourd'hui par  a  joyeusement» ,  est  tout  aussi  inintelligible. 
La  même  difficulté  se  rencontre  pour  la  phrase  :  ina 

1.  M.  Johannes  Latrille  a  publié  dans  le  Journal  d'Assyriologie  de 
Munich,  1885.  p.  247,  le  texte  de  Nabonid.  Il  traduit  le  terme  niiz  par 
huile,  et  semble  ignorer  que  cet  idéogramme  signifie  kiéallu^  plaque, 
planche,  et  q  ie  le  mot  ne  peut  signifier  t  huile  •  (Y.  R.  I,  19,  87,  oit  on 
cite  des  kisalli  du  bois  de  cèdre).  D'après  M.  Johannes  Latrille,  le  roi 
Nabonid  a  immergé  la  paroi  du  temple  et  son  mur  de  circonvallation(!) 
dans  de  la  boisson  fermentée,  de  vin,  d'huile  et  de  miel  !  Le  travail  de 
M.  Latrille,  nonobstant  quelques  remarques  philologiques  soutenablos, 
et  quelques  traductions  bien  trouvées,  se  distingue  par  une  insuffisance 
archéologique  lamentable,  ainsi  que  par  le  défaut  absolu  d'études  sur 
l'histoire  de  l'assyriologie. 

2.  C'est-ât-dire  2100  avant  la  révolution  française  de  1789(11,789). 
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hidati  ou  risati;  la  traductîoa  «  en  joie  et  fêtes  »  laisse 
beaucoup  à  désirer. 

Le  texte  nomme  Nobo  le  fils  de  Mérodach,  et  le  re- 
jeton de  la  déesse  AneauUj  Ateana^  Akum-auUj  AbiU 
aua.  Une  analogie  babylonienne  ne  m'est  pas  présente  à 
Tesprit,  il  se  pourrait  qu'une  institution  nouvelle,  peut- 
être  grecque,  se  cachât  sous  ce  mot.  La  femme  de  Mé- 
rodach  est  Zarpanit,  et  je  ne  vois  pas  un  nom  da  cette 
déesse  qui  sol  comparable  au  terme  qui  nous  occupe  \ 

J'avais  proposé  :  «  la  reine  qui  forme  les  mains  de  l'em- 
bryon». Mais  il  doit  y  avoir  une  fausse  lecture:  au  lieu 
àepatij  kakii^  et  alors  :  epseti  gatê  nabniti  hadis  napiis^ 
«  sois  propice  aux  œuvres  de  la  main  des  créatures.  » 

Le  mot  palû^  si  souvent  commenté,  semble  définitive- 
ment désigner  le  jour  du  nouvel  an  qui  suit  l'avènement. 
Ce  n'est  pas  le  jour  de  celui-ci,  à  partir  duquel  on  comp- 
tait les  années  de  règne,  comme  à  Babylone  et  dans  le 
livre  des  Rois,  ainsi  que  je  Tai  irréfutablement  prouvé 
dans  mon  Salomon  et  ses  successeurs.  L'année  de  règne 
est  rendue  par  le  mol  sanat.  Par  extension,  le  mot  palû 
signifie  règne  tout  court  :  il  est  possible  que  la  cérémonie 
de  l'installation  eût  lieu  le  1*'  nisan  qui  suivait  l'avène- 
ment au  trône. 

Les  lignes  23  et  24  sont  une  imitation  des  textes  de  Na* 
bonid(R.  V.,  64,  1,  35). 

A  la  ligne  30,  le  mot  de  littutu  est  donné  par  l'édition 
anglaise,  tandis  que  le  P.  Strassmaier  met  littu. 

Le  mot  sirikli  (ib.)  est  employé  à  l'absolu  ;  ordinaire- 
ment les  rois  babyloniens  employaient  la  formule  :  ana 
sirikli  surkam,  ce  donne  cela  comme  donation.  » 

La  seconde  colonne,  à  partir  de  la  ligne  3  i ,  contient 
peu  de  choses  difficiles  à  comprendre.  Le  fils  d'Antiochus 
Séleucus  est  celui  dont  parle  l'épitomé  du  XXVI*  livre 
de  Trogue  Pompée,  comme  ayant  été  tué  avant  l'avène- 
ment d'Antiochus  Théos  ;  cette  mention  donne  à  notre 
texte  la  valeur  d'un  document  historique  important. 

La  ligne  44  donne  ina  izdaka  peut  être  à  lire  :  ina 

1.  J'avais  même  pensé  à  aller  jusqu'à  EjtXttOuia,  Ilithyla. 
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pitnika.  Le  mot  dans  les  passages  parallèles  est  izlihusi 
um  (Etud.  assyr.,  p.  174,  1837),  qui  semble  avoir  le  sens 
de  colonne  d  écriture.  Je  proposerais  de  lire  :  huttaka 
(£  ton  burin.  j>  Ligne  45,  il  faut  lire  :  pallukku,  non  jml- 
kukku. 

La  transcription  du  nom  de  Stratonice,  Astartanikku^ 
contient  sans  doute  une  allusion  au  nom  d'Astarte.  C'est 
la  reine  connue  par  son  aventure,  dans  laquelle  le  célèbre 
médecin  Erasistrate  joua  un  rôle;  c'est  aussi  elle  que  l'écrit 
de  Lucien,  de  la  déesse  syrienne,  mentionne  en  même 
temps  que  Phèdre  et  Sthénéboca  ;  elle  accuse,  d'après  Lu- 
cien, faussement  l'eunuqueCombabus  d'avoir  voulu  atten- 
ter à  sa  pudeur.  Ce  récit,  en  ce  qui  regarde  Stratonice, 
est  fabuleux  ;  car  le  mythe  de  Combabus  a  son  origine 
dans  la  légende  chaldéenne  d'Istubar,  où  Khumbaba  est 
le  tyran  élamite;  après  sa  mort,  Istar  devenue  amoureuse 
d'Istubar  et  repoussée  par  lui,  se  venge  en  envoyant 
contre  le  héros  chaldéen  un  taureau  céleste.  Celui-ci  est 
tué,  et  son  membre  coupé  est  jeté  à  la  face  d'Istar. 

On  remarque  sans  doute  l'inversion  du  mot  ina  eri^ 
bika^  «  lors  de  ton  entrée  » ,  qui  se  trouve  après  les  mots 
in  E'Zida,  dans  la  Tour.  On  peut  dire  que  l'influence  de 
l'hellénisme  favorise  ces  inversions  contraires  au  senti- 
ment sémitique  :  néanmoins  nous  en  rencontrons  de 
semblables,  par  exemple,  dans  l'inscription  de  Senkerch, 
faite  par  Nabuchodonosor  (R.  I,  51)  et  ailleurs*. 

Nous  bornons  ici  nos  remarques  sur  ce  texte  curieux, 
en  exprimant  le  vœu  que  les  successeurs  de  nos  élèves 
soient  plus  heureux  dans  l'interprétation  des  passages 
restés  obscurs  depuis  trente  ans,  que  ne  l'ont  été  leurs 
prédécesseurs  immédiats     I^s  arguties  grammaticales, 

1.  Nous  ne  sommes  pas,  à  dessein,  entré  dans  l'interprétation  de 
toutes  les  expressions  qui  se  trouvent  dans  cette  inscription.  Nous 
avons  même  expliqué  la  plupart  des  termes  dans  notre  travail  sur 
Ylnscription  de  Borsippa,  en  1857,  dans  VExpédition  de  Mésopotamie, 
t.  II,  (1858),  et  dans  le  Commentaire  sur  la  grande  inscription  de  Khor- 
sabadf  1863,  et  notre  traduction  de  la  Grande  inscription  de  Nabucho- 
donosor, 1865.  Nous  pouvons  constater  avec  une  satisfaction  légitime, 
que  la  grande  majorité  de  nos  interprétations  a  pu  être  maintenue. 

2.  Nous  avons  prouvé  ce  fait  dans  notre  critique  du  livre  de  M.Lotz, 
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qui  cachent  mal  les  lacunes  de  l'explication  du  sens,  ne 
constituent  pas  des  progrès  réels.  Ces  |)édanteries  sont 
à  la  portée  des  esprits  les  plus  médiocres,  et  elles  ne 
feront  pas  prendre  le  change  aux  savants  qui,  en  1950, 
écriront  l'histoire  de  l'interprétation  des  textes  assyriens, 
depuis  1850  jusqu'à  l'époque  présente. 

sur  Teglathphalasar,  dans  les  6.  G.  A..  1881,  p.  897  ss.;  le  progrès 
dans  rinterprétation  est  peu  considérable,  et,  8*il  y  en  a,  il  est  dû 
précisément  aux  assyriologues  les  plus  anciens.  L'école  de  Leipzig, 
malgré  ses  grands  mots  de  t  scientiiicité  i,  n'a  qu'il  en  prendre  son 
parti. 


COMMENT  LES  LANGUES  RÉPARENT 
LES  POINTS  FAIBLES  DE  LEUR  GRAMMAIRE 


PAR  MICHEL  BRÉAL 


Si  la  linguistique  s'est  appliquée  à  observer  les  modifi- 
cations subies  par  le  mécanisme  grammatical,  elle  n'a  pas 
cherché  avec  le  même  soin  les  causes  intellectuelles  pour 
lesquelles  ce  mécanisme  se  modifie  et  se  renouvelle.  Elle 
a  craint  sans  doute  de  s'égarer  en  poursuivant  la  décou- 
verte de  principes  qui  se  dérobent  à  une  investigation  di- 
recte. Cependant,  en  renonçant  à  une  telle  recherche, 
notre  science  serait  incomplète.  I^s  langues  seraient,  en 
quelque  sorte,  privées  de  leur  premier  moteur.  Les  cau- 
ses dont  il  s'agit  ne  sont  d'ailleurs  pas  si  profondes  qu'il 
faille  désespérer  de  les  atteindre.  Le  langage  a  été  avant 
tout  œuvre  de  nécessité.  Le  mot  de  Lucrèce  :  Utilitas  ex- 
pressit  nomina  rerum  (L'impérieux  besoin  créa  les  noms 
des  choses),  est  vrai  pour  le  détail  comme  pour  l'ensem- 
ble. Non  seulement  le  besoin  a  créé  le  langage,  mais  c'est 
lui  aussi  qui  le  transforme.  Dans  cet  édifice  laborieusement 
élevé,  des  fissures  se  déclarent  ;  il  faut  réparer  les  brè- 
ches, consolider  les  assises,  prévenir  les  affaissements. 
Le  jour  où  une  certaine  partie  de  la  grammaire  menace 
ruine,  vite  il  y  faut  pourvoir  et  amener  des  matériaux  de 
renfort. 

Nous  voulons  montrer  un  côté  de  ce  constant  travail 
de  restauration.  Toutes  les  langues  en  fournissent  des 
exemples.  Nous  nous  bornerons  présentement  à  un  seul 
point  de  la  grammaire  latine. 
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I.  ^  LE  GÉNITIF  PLUEIEL  EN  LATIN 

Il  y  avait  dans  la  déclinaison  latine  un  cas  qui  devait 
présenter  une  difficulté  particulière,  en  ce  qu'il  était  ex- 
posé à  se  raccourcir  outre  mesure,  jusqu'au  point  de  dis- 
paraître ;  c'est  le  génitif  pluriel.  En  effet,  templum  devait 
faire  templôm,  ce  qui,  avec  l'habitude  d'abréger  les  syl- 
labes finales  terminées  par  et  de  changer  Vo  en 
aboutissait  a  templum,  forme  exactement  semblable  au 
nominatif.  Dominas  donnait  dominôm^  puis  dominàmy 
qui  se  confondait  avec  l'accusatif  singulier.  On  sait  com- 
ment le  latin  para  a  cet  inconvénient  :  guidé  par  les  fémi- 
nins de  la  première  déclinaison,  qui  de  temps  immémorial 
faisaient  leur  génitif  pluriel  en  arum^  il  adopta  le  génitif 
pronominal  ôrum,  d'où  les  formes  templôrum^  domino-- 
rum.  Il  se  sépare  ici,  non  seulement  du  grec,  mais  de 
son  frère  l'ombrien,  qui,  au  risque  de  quelque  obscurité, 
s'est  contenté  de  l'ancien  génitif:  on  a,  en  effet,  en  om- 
bvien^ prosereto  «  prosectorum  »,  piaclo  «  piaculorumo, 
Atiersio  «  Attidiorum  ». 

Cette  sorte  de  rallonge  fournie  à  la  désinence  du  géni- 
tif pluriel  est  d'époque  récente.  Sur  quelques  as  libraux 
conservés  dans  nos  musées,  et  qui  sont  vraisemblable- 
ment du  cinquième  siècle  de  la  ville,  on  lit  en  belles  ca- 
pitales :  ROMANOM,  ce  qui  nous  représente  le  génitif 
pluriel.  La  forme  ancienne  s'est  conservée  aussi  dans  un 
certain  nombre  de  locutions  toutes  faites,  telles  que  : 
prœfectus  fabrum,  sestertium  millieSy  trium  virum^  proh 
deum  atque  hominum  fidem^  où  l'esprit,  habitué  à  per- 
cevoir un  ensemble,  ne  considère  pas  les  mots  un  à  un, 
et  n'est  point  exposé  à  se  tromper. 

Les  génitifs  en  ôrum  sont  donc  le  résultat  d'un  effort 
pour  arriver  à  la  clarté. 

II.  —  LE  SUFFIXE  'ES'  OU  -JE!B- 

C'est  un  effort  tout  pareil  qui  nous  est  révélé  par  les 
génitifs  pluriels  boverum^  Joverum,  nucerum,  gregerum. 
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iapiderum,  venant  de  bos,  JoviSj  nux^  grex,  lapis^.  Avec 
l'indécision  de  la  prononciation  romaine  dans  les  syllabes 
finales,  surtout  dans  le  langage  populaire,  il  ne  devait 
pas  y  avoir  grande  différence  entre  Ao^em  et  ùoum,  gre- 
gem  et gregum*.  Un  moyen  de  remédier  à  cc^tte  incer- 
titude fut  l'insertion  du  sufdxe  es,  er;  ainsi  furent  formés 
les  génitifs  pluriels  bo^^erum,  gregerum,  nucerum,  cités 
par  Varron,  Festus  et  Charisius. 

On  peut  se  demander  ce  qui  a  décidé  la  langue  pour 
un  suffixe  qui  n'est  pas  très  employé  hors  du  neutre; 
mais  quelques  indices  portent  à  croire  que  dans  une  pé- 
riode plus  ancienne  il  était  commun  aux  trois  genres. 
C'est  ce  qu'entre  autres  preuves  attestent  encore  en 
latin  des  noms  propres  comme  Fenus,  Ceres.  Seulement 
la  langue,  dans  une  période  de  régularisation,  a  affecté 
au  masculin  et  au  féminin  la  forme  -ôs,  --ôris  [honôs 
honoris,  fulgos  fulgoris,  décor  decôris,  tepor  tepôris)^ 
laissant  exclusivement  au  neutre  la  forme  à  voyelle  brève 
{onus  oneriSyfulgur  fulguris,  decus  decoris,  tempus  tem- 
porisé). 

C'est  au  génitif  pluriel,  comme  nous  le  supposons,  et 
comme  tendent  à  le  faire  croire  les  exemples  spéciale- 
ment cités  pour  ce  cas  par  les  grammairiens,  que  le  suf- 
fixe -es-,  -er--  s'introduisit  d'abord.  Mais  une  fois  qu'il  eut 
trouvé  place  dans  la  déclinaison,  il  parut  si  commode  que 
du  génitif  pluriel  il  passa  aux  autres  cas  indirects.  Ainsi 
Ton  eut,  non  seulement  un  génitif  pluriel  puberum,  eu- 
cumerum,  mais  un  datif-ablatif  pluriel  puberibus,  cucu^ 
meribus,  un  génitif  singulier  puberis,  cucumeris,  et  de 
même  aux  autres  cas.  Le  nominatif  résista  le  plus  long- 
temps à  cette  intrusion  :  on  a  vomis  y  vomeris;  cinis,  cine- 

1.  Bûcheler-Havet,  §  193. 

2.  La  ressemblance  était  presque  une  identité,  si  Ton  admet  que 
l'accusatif  singulier  des  noms  imparisyllabiques  de  la  troisième  décli- 
naison était  d*abord  en  oniy  comme  en  ombrien,  où  l'on  a  arsferturo(m) 
zz  adfertoreniy  uhturu  =  auctorem. 

3.  La  différence  de  voyelle  qu'on  remarque  aux  deux  génitifs  onëris 
et  tempôrisj  n'a,  À  nos  yeux,  aucune  valeur  étymologique.  A  côté  de 
fenus,  fenoriSf  nous  trouvons  le  verbe  fencror  ;  à  côté  de  tempus,  iem^ 
ports,  nous  avons  temperare  et  iemperies. 
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ris;  pubis,  puberis ;  pulvis,  pulveris.  Mais  même  au  no- 
minatif le  suffixe  er  finit  par  s'implanter  :  les  formes  va- 
mer,  cinery  pulver^  puber^  cucumer  sont  employées  par 
des  auteurs  ou  données  par  des  grammairiens  ^ 

Il  semble  que  cette  formation  ait  été  particulièrement 
employée  pour  des  noms  d'animaux,  de  végétaux  ou  de 
matériaux  d'usage  quotidien,  ce  qui  nous  confirme  dans 
ridée  qu'elle  doit  sa  naissance  au  latin  vulgaire.  Ainsi  le 
mot  indo-européen  pour  «  bétail  »  est  un  thème  eu  u  : 
sanscrit  paçu,  gothique  faihu  (allemand  vieti)^  borussien 
peku.  Mais  le  latin,  à  côté  de  pecu^  s'est  donné  pecus 
pecoris.  Joignons-y  tout  de  suite  penus  penoris^  dont 
nous  avons  traité  ailleurs  et  qui  coexiste  à  côté  de  pe- 
num  peni. 

Aux  mots  déjà  cités  nous  joignons  les  suivants  :  holus 
«  légume  »  (cf.  holitor) ,  tuber  a  champignon  » ,  cicer 
«  pois  »,  papaver  «  pavot  »,  laver  «  berle  »  (plante),  si- 
1er  «  osier  » ,  suber  «  liège  » .  Dans  un  autre  ordre  d'idées, 
laser  «  résine  » ,  later  «  brique  » . 

On  assiste  encore  quelquefois  d'une  manière  plus  ou 
moins  directe  au  travail  de  la  langue  adaptant  son  suffixe 
à  des  mots  qui  restent  également  usités  sous  la  forme  non 
allongée.  C'est  ainsi  que  nous  avons  acipensis  (nom  d'un 
poisson)  et  acipenser,  assis  «  ais,  poutre  »  et  asser 
(même  sens);  le  pluriel  munia  «  devoirs,  charges  »  et 
munera  (même  sens)  ;  l'ablatif pondo,  qui  suppose  un  no- 
minatif *pondum  «  poids  » ,  lequel  serait  avec pendo  dans 
le  môme  rapport  que  toga  avec  tegOy  et  d'autre  part, 
pondus;  gibbus  (masc),  gibba  (fém.)  «  bosse  »,  et  gib^ 
ber  (neutre);  ^ulcum^  «  blessure,  plaie  »,  qui  a  donné 
ulciscor^,  et  ulcus  (gén.  ulceris)  d'où  ulcero. 

1.  V.  Neuc,  g  47. 

2.  V.  Mém,  Soc.  ling.,  V.  p.  432. 

3.  Ulciscor  •  se  blesser  d'où  c  ressentir  une  injure  •  et  «  se  Ten- 
ger  1. 
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III.  -  PIONUS,  rULNUS,  FENVS 

Quand  le  suffixe  en  question  vient  se  superposer  à  un 
autre  suffixe,  il  se  forme  entre  eux  une  adhérence  qui  \ 
peut  faire  croire  à  l'existence  d'une  formation  simple.  Il 
existe  en  latin  un  suffixe  apparent  'nus,  -nerisj  qu'on 
trouve  dans  les  mots  pignuSj  vulnus,  fenus.  Considéré 
de  plus  près,  ce  sutïixe  se  décompose  en  deux  parties. 
Nous  avons  d'abord  un  ancien  participe  passé  en  no  (cf. 
donunij  plenus)^  et  d'autre  part  le  suffixe  -us.  Ainsi  pi- 
gnus  vient  d'une  forme  *pignum^  participe  de  pangere, 
s^ulnus  de  ^vulnum,  participe  de  ^ellerCy  et  fenus  de  ^fe- 
nuniy  participe  de  feo  ou  feor  «  produire  »> .  Au  sujet  de 
ce  dernier,  l'on  peut  remarquer  qu'il  a  donné  lieu  à  une 
sorte  de  doublet,  car  nous  avons  en  latin  fenum  a  le  foin  » , 
qui  est  le  produit  des  prairies,  comme  «  l'intérêt  »  est  le 
produit  des  capitaux.  On  peut  rapprocher  le  grec  toxo; 
qui  a  les  deux  sens. 

IV.  -  ANSEB,  PASSEE,  ACIPITXB,  FEMUB,  CEBEBBUM 

Je  viens  maintenant  à  quatre  mots  qui,  à  ce  que  je 
crois,  étaient  anciennement  monosyllabiques,  et  qui  ne 
se  présentent  plus  en  latin  qu'avec  le  suffixe  et  ou  or 
installé  à  poste  fixe  à  tous  les  cas. 

Le  premier  est  le  mot  ans-er,  qui  a  dû  être  primitive- 
ment *hans;  cf.  y/'^W»  vieux  haut-allemand  g^a/w.  Le 
sanscrit  a  fait  passer  le  mot  dans  la  déclinaison  en  a  : 
hans-a-s. 

I-iO  second  est  le  nom  d'oiseau  pass^er^  rapproché  de 
l'allemand  spatz. 

Le  troisième  est  le  composé  aci^pilerj  qui  renferme 
dans  sa  seconde  partie  le  même  mot  que  nous  avons  dans 
prœ-peSy  prœ-pet-is.  Nous  entrevoyons  un  ancien  mono- 
syllabe "pesypetis  «  oiseau  »,  qui  correspond  au  sans- 
crit pat  [akii'pat).  Cf.  le  cymrique  {p)at,  {p)et,  at-ar 
u  volucres  »  (Curtius,  n'  214). 

Le  quatrième  est  le  mot  /em-ur,  que  nous  avons  rap- 
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proché  de  Talleinand  bein  n  os  »>,  et  au  sujet  duquel 
M.  Victor  Henry  a  fait  remarquer  que  la  première  syl- 
labe était  peut-être  longue  à  rorigine\  Ce  mol  parait 
avoir  coûté  quelque  peine  à  mettre  sur  pied,  car  nous 
avons  aussi  fem-en  fem-in-iSy  qui  présente  un  autre  mo- 
dèle de  formation. 

L'exemple  suivant  est  d'un  genre  un  peu  différent. 

La  tête  s'appelle  en  grec  xap.  On  en  peut  inférer  un 
latin  cer  conservé  dans  cer-nuus  a  qui  tombe  la  tète  en 
avant  Ce  même  mot,  allongé  par  le  suffixe  es^  a  donné 
cer-es,  que  nous  avons  conservé  dans  * ceres-rum,  cere- 
brum.  Le  sanscrit  a  recouru  au  même  suffixe  :  il  a  Êiit 
çir-aSf  «  tête  » ,  et  moyennant  passage  dans  la  déclinai- 
son en  a,  çîrsa-m. 

V.  —  PUtriS,  ITEB,  UBEB 

Nous  avons  vu  tout  à  l'heure  la  langue  hésiter  entre 
fémur  et  femen.  Il  y  a  d'autres  traces  de  cette  incerti- 
tude. Nous  voyons,  par  exemple,  à  coté  de  puhis  le  mot 
pollen^  qui  avait  à  l'origine  le  même  sens,  mais  qui  a  fini 
par  désigner  la  poussièi*e  de  farine  ou  fleur  de  farine.  Il 
est  pour  ^polv-eriy  par  une  assimilation  analogue  à  celle 
de  tollo  pour  ^iolvo  (cf.  l'adverbe  tolutim).  Le  suffixe  -e/i 
est  ici  en  concurrence  avec  le  suffixe  -er.  Le  même  feit 
se  remarque  pour  it-er  et  it-en^  dont  le  suffixe  est  venu 
finalement  s'associer  a  son  compétiteur  dans  les  formes 
comme  itineris.  Ajoutons  encore  ub-er,  «  mamelle  »,  en 
regard  duquel  on  trouve  en  sanscrit  ùdh-an  (même  sens). 
Cette  syllabe  -en  parait  avoir  joué,  quoique  à  un  moindre 
degré,  un  rôle  analogue,  car  elle  a  allongé  certains  mots 
primitivement  plus  courts.  Comparez,  par  exemple,  san- 
guis  et  sanguen,  génitif  sanguinis;  anguis  et  le  neutre 
anguen;  uermisel  vermen;  glus  gluten. 

1.  Mém.  Soc,  ling.,  V,  p.  233. 

2.  Nous  voyons  dans  ccr-nau-s  un  composé  de  nuo.  Bugge  (Stud., 
de  Curtius,  IV,  342.)  le  fait  venir  d'un  hypothétique  cernum  a  tête  t,  à 
Taide  du  suffixe  uns.  Mais  cela  donnerait  un  adjectif  signifiant  «  ponrru 
d'une  tête  t,  et  non  f  ayant  la  tête  inclinée  t. 
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VI.  —  MX7LIEB 

Parmi  les  mots  qui  présentent  le  suffixe  -es-  ou  -er-,  il 
s'en  trouve  un  assez  extraordinaire  et  qu'on  aimerait  fort 
de  voir  expliquer  :  c'est  le  nom  de  la  femme,  mulies  ou 
mulier.  Ce  mot  a  remplacé  en  latin  l'ancien  terme  indo- 
européen désignant  la  femme  :  sanscrit  ganl^  grec  -pvh^ 
gothique  quens^  ancien  irlandais  ben.  Je  soupçonne  que 
mulier  a  été  d'abord  un  terme  de  tendresse,  et  je  me 
rattache  à  l'opinion  de  ceux  qui  le  rapportent  à  mollis. 
Rapprochez,  dans  Hésychiiis,  les  trois  noms  suivants  :  MaX- 

Je  crois  avoir  découvert  dans  la  plus  vieille  mythologie 
latine  une  preuve  de  l'emploi  du  mot  mollis  ou  molis  au 
sens  de  ce  femme  ».  C'est  Texpression  Moles  Martis,  con- 
servée par  Aulu-Gelle  (XIII,  22),  que  je  traduis  par  a  les 
Femmes  de  Mars  ».  Mais  ceci  demanderait  des  explica- 
tions que  je  réserve  pour  un  autre  endroit.  Contentons- 
nous  de  placer  ici  mulier  parmi  les  mots  qui,  très  proba- 
blement, ont  reçu  l'accroissement  du  suffixe  er. 

CONCLUSION 

Il  est  temps  de  conclure.  En  réunissant  un  certain 
nombre  de  mots  qui  présentent  une  même  formation,  nous 
avons  essayé  d'entrevoir  la  raison  qui  a  guidé  le  langage. 
Cette  raison  est  toute  d'utilité  pratique.  La  première  con- 
dition est  d'être  entendu.  Ce  qu'on  dit  sur  la  vie  des 
idiomes  est  pure  métaphore  :  les  mots  ne  croissent  pas, 
ils  sont  rallongés  par  des  emprunts  venant  du  dehors,  la 
langue,  cette  bonne  ménagère,  faisant  avec  les  mots  ce 
qu'une  mère  de  famille  fait  pour  les  vêtements  devenus 
trop  courts  de  ses  enfants. 
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Voilà  environ  vingt-cinq  sicctesque  Cyrus,  fils  de  Cam- 
byse,  est  mort,  et  jusqu'à  ces  dernières  années  personne, 
il  semble,  n'avait  jamais  songé  à  lui  contester  sa  qualité 
de  Perse,  ni  son  titre  de  roi  de  Perse.  L'accord  parfait 
sur  ce  point  des  livres  juifs,  des  historiens  grecs  et  des 
traditions  persanes  avait  emporté  la  conviction  de  tous 
les  savants.  Mais  c'est  un  des  traits  caractéristiques  de  la 
science  moderne,  plus  critique  et  plus  riche  aussi  en  in- 
formations directes,  de  remettre  de  temps  en  temps  en 
discussion  des  problèmes  dont  la  solution  paraissait  défi- 
nitivement acquise  et  —  cela  se  rencontre  quelquefois  — 
l'était  en  effet.  Certainement  c'est  une  chose  excellente 
que  cette  revue  passée  des  traditions  classiques  à  la  lu- 
mière des  découvertes  nouvelles.  Il  serait  bon  pourtant 
de  se  garder  toujours  d'une  trop  grande  hâte.  Les  assy- 
riologues  sont  aujourd'hui  assez  avancés  dans  l'étude  des 
textes  cunéiformes  pour  pouvoir  reconnaître  à  combien 
d'égards  l'intelligence  qu'ils  en  ont  demeure  encore  im- 
parfaite. Cela  doit  nous  rendre  plus  circonspects,  lorsqu'il 
s'agit  d'entrer  en  lutte  avec  les  historiens  anciens,  qui 
n'avaient  apparemment  aucune  raison  de  n'être  pas  véri- 
diques,  qui  étaient  plus  rapprochés  des  lieux  et  des  évé- 
nements dont  nous  nous  occupons,  et  qui,  par  consé- 
quent, s'ils  ne  pouvaient  toujours  non  plus  que  nous 
.puiser  directement  aux  vSources,  y  pouvaient  du  moins 
McL.  Rrnier.  16 


242 


ARTHUR  AMIAUD 


remonter  par  des  intermédiaires  nombreux  et  par  des  in- 
terprètes plus  autorisés  que  nous  ne  sommes. 

Au  commencement  de  1880,  sir  Henry  Rawlinson  pu- 
blia dans  le  Journal  of  the  lîoyal  Asiatic  Society  la  tra- 
duction d*un  très  intéressant  cylindre  de  Cyrus*,  trouvé 
k  Babylone  par  M.  Rassam,  et  dans  lequel  le  roi  de  Perse 
racontait  comment,  par  la  protection  de  Mardouk,  il  s'é- 
tait emparé  de  cette  ville  et  y  était  entré  sans  cçup  férir. 
On  s'émut  vite  d'une  particularité  assez  étrange.  Cyrus, 
dans  cette  inscription,  ne  prenait  pas  le  titre  de  roi  de 
Perse j  mais  celui  de  roi  de  la  K^ille  dAnsan  (1.  12);  et  il 
donnait  le  même  titre  à  ses  pères.  L.  20,  en  effet,  après 
s'être  proclamé,  selon  la  formule  consacrée,  roi  dés  lé- 
gions,  grand  roij  puissant  roiy  roi  de  Babj-lone,  roi  de 
Sournir  et  d'Accady  roi  des  quatre  régions,  il  se  décla- 
rait fils  de  Cambysc,  grand  roi,  roi  de  la  ville  d'Anéan, 
petit-fils  de  Cyrus,  grand  roi,  roi  de  la  ville  d^Anéan^ 
arrière-petit-fils  de  Téispès,  grand  roi,  roi  de  la  ville 
d'Amany  rejeton  d! une  longue  suite  de  rois. 

Dans  les  mêmes  fouilles  auxquelles  on  devait  le  cy- 
lindre, un  second  document  non  moins  précieux  avait 
été  mis  au  jour.  C'était  une  tablette  relatant  année  par 
année  les  événements  principaux  du  règne  de  Nabonide, 
jusqu'après  la  prise  de  Babylone  par  Gobryas  et  l'entrée 
victorieuse  de  Cyrus  et  de  son  fils  Cambyse.  On  put  sa- 
voir bientôt,  par  une  communication  de  M.  Pinches  à  la 
Société  d'archéologie  biblique*,  que  dans  ce  texte  encore 
Cyrus  portait  le  titre  de  roi  d'Ansan. 

Qu'était-ce  donc  que  cette  ville  à^Anéarij  dont  on  lisait 
le  nom  si  inopinément  là  où  l'on  se  fût  attendu  à  trouver 
celui  de  la  Perse  ?  Les  textes  connus  n'étaient  pas  absolu- 
ment muets  à  son  égard.  Nul  doute  qu'elle  fût  identique 
à  ce  pays  d'Ansan,  AN-DU-AN  RI,  mentionné  en  deux 
endroits  du  recueil  des  Cuneiform  inscriptions  of  fFes- 

1.  Le  texte  en  a  été  donné  depuis  dans  le  cinquième  volume  des 
Cuneiform  inscriptions  of  Western  Asia,  pl.  35. 

2.  Proceedings  of  the  Society  of  biblical  Archaology,  mars  1880. 
M.  Pinches  a  public  les  Annales  de  Nabonide  dans  le  vol.  VII  des 
Transactions  de  la  même  société,  p.  139  et  suir. 
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tern  Asia^  une  fois,  sans  commentaires,  dans  une  liste  de 
villes  et  de  pays  (vol.  IV,  pl.  38,  a,  1.  16),  et  une  autre 
fois  dans  une  tablette  lexicographique  (vol.  II,  pl.  47,  cd, 
1.  18),  où  lui  sont  assignées  la  prononciation  àiAHan  et 
la  signification  A'ElamtUy  ce  le  pays  d'Elam  ».  De  ces  deux 
formes  Aman  et  Assan,  on  en  rapprocha  alors  une  troi- 
sième, Anzariy  fournie  par  le  titre  que  se  donnaient  eux- 
mêmes  dans  leurs  inscriptions  les  rois  Susiens  :  gig  sun- 
kik  Anzan  Siisunqa,  a  roi  d'Anzan  et  de  Susiane  »*.  Et 
ce  rapprochement  a  été  justifié  depuis  par  la  découverte 
d'un  texte  de  Nabonide,  où  Cyrus  est  appelé  sar  mât  An- 
zan^. L'incertitude,  pensa-t-on,  n'était  plus  possible,  et 
puisqu'on  savait  d'ailleurs  que  Suse  avait  été  l'une  des 
capitales  préférées  des  Achéménides,  il  fallait  traduire  sar 
al  Ansan  ou  mât  Anzan  par  ce  roi  de  Susiane  ».  A  l'appui 
de  cette  traduction,  on  eût  peut-être  invoqué  encore,  si 
on  les  eut  connues  alors,  les  lignes  suivantes  d'une  ins- 
cription de  Goudéa,  qui  nous  apprennent  que  ce  patesi 
battit  la  ville  d'Ansan  du  pays  d'Elam  :  uru  Aman  Nima- 
Ki  musig^.  Et  voilà  Cyrus  et  ses  aïeux,  de  rois  de  Perse 
qu'ils  étaient,  passés  tout  à  coup  rois  de  Susiane. 

On  est  allé  plus  loin,  et  un  éminent  assyriologue  an- 
glais, M.  Sayce,  dans  son  ouvrage  intitulé  :  Fresh  light 
from  (lie  ancient  monuments^  a  cru  pouvoir  écrire  en 
titre  courant  des  pages  167  et  175  :  Cyrus  a  polytheist 
et  Cyrus  not  a  Persian. 

Que  Cyrus,  en  politique  habile,  ait  partout  respecté 
les  religions  des  peuples  conquis,  qu'il  ait  même  sacrifié 
à  Mardouk  à  Babylonc,  comme  plus  tard  son  fils  Cambyse 
aux  dieux  égyptiens,  cela  parait  en  effet  bien  prouvé.  Il 
n'est  pas  douteux  que,  dans  sa  lutte  contre  Nabonide,  il 
n'ait  su  ranger  de  son  côté  les  fidèles  de  toutes  les  villes 
saintes  de  Babylonie,  indignés  des  libertés  que  Nabonide 
avait  prises  avec  leurs  dieux.  Ce  dernier  prince,  de  culte 

1.  Voyez  Lenormant,  Choix  de  textes  cunéiformes^      31  et  suiv. 

2.  WAI,  vol.  V,  pl.  64,  col.  1,  1.  29. 

3.  Inscription  B,  col.  6,  1.  65.  Voyez  de  Sarzec,  Découvertes  en  Chai- 
dée,  statue  do  rarchitecte  au  plan,  pl.  19. 
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éclectique,  tandis  qu'il  mécontentait  les  villes  de  Chaldée 
et  les  pays  étrangers  en  enlevant  leurs  divinités  pour  les 
introduire  à  Babylone,  froissait  également  les  Babyloniens 
par  l'introduction  de  ces  divinités  étrangères  et  Tabandon 
où  il  laissait  Mardouk  et  Nabou,  les  grands  dieux  jaloux 
des  temples  Esakil  et  Ezida,  L'auteur  du  texte  babylo- 
nien connu  sous  le  nom  d'Annales  de  Nabonide  répète 
presque  à  chaque  année  avec  tristesse  :  «  Le  roi  ne  vint 
pas  au  mois  de  nisan  à  Babylone  ;  Nabou  ne  vint  pas  à 
Babylone,  Bel  n'en  sortit  pas.  »  C'est-à-dire  sans  doute 
que  les  processions  annuelles  n'eurent  pas  lieu,  où  l'on 
portait  solennellement  la  statue  de  Nabou  de  Borsippa  â 
Babylone  et  celle  de  Mardouk  de  Babylone  à  Borsippa. 
Cyrus  profita  du  mécontentement  général.  Il  nous  dit  lui- 
même  :  «  Mardouk  irrité  interrogea  du  regard  tous  les 
pays  et  il  choisit,  pour  lui  donner  le  pouvoir,  un  roi  juste 
et  selon  le  vœu  de  son  cœur;  il  élut  Cyrus,  roi  d'Ansan, 
et  l'appela  à  la  souveraineté  de  l'univers...  Il  le  fit  entrer 
sans  combattre  dans  Sou-Anna  ;  il  délivra  par  lui  sa  ville 
de  Babylone  ;  il  mit  dans  sa  main  Nabonide,  le  roi  qui  ne 
l'honorait  pas...  »  Il  dit  encore  :  «  Dans  tous  les  pays, 
j'ai  rétabli  les  dieux  dans  les  temples  où  ils  avaient  résidé 
de  tout  temps.  Quant  aux  dieux  de  Soumir  et  d'Accad  que 
Nabonide,  à  la  colère  du  maître  des  dieux,  avait  intro- 
duits dans  Babylone,  je  les  ai  réinstallés  en  paix,  par 
l'ordre  du  grand  seigneur  Mardouk,  dans  les  sanctuaires 
leurs  demeures  préféréès.  Que  tous  les  dieux  que  j'ai  ra- 
menés dans  leurs  villes  saintes  intercèdent  chaque  jour 
pour  moi  devant  Bel  et  Nabou!...  »  C'est  bien  là  tout  à 
fait  le  langage  d'un  prince  orthodoxe  babylonien,  et  rien, 
dans  les  inscriptions  qui  émanent  de  Cyrus  ou  qui  se  rap- 
portent à  lui,  ne  fait  supposer  qu'il  fût  zoroastrien  ou  qu'il 
connût  môme  le  nom  d'Ormazd.  On  est  en  droit  de  se 
demander  pourtant  qui  était  le  polythéiste  chez  Cyrus,  de 
l'homme  ou  bien  seulement  du  politique.  Un  avenir  pro- 
chain tranchera  sans  doute  cette  question.  Sauf  une  ins- 
cription trilingue  de  quatre  mots,  gravée  sur  les  piliers  de 
Monrghàb,  on  ne  possède  aujourd'hui  du  grand  roi  que 
des  textes  en  langue  assyrienne,  provenant  de  Babvlone 
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et  destinés  aux  Babyloniens.  Mais  des  fouilles  ou  des  ex- 
plorations scientifiques  en  Susiane  et  en  Perse  ne  peuvent 
guère  manquer  de  ressusciter  d'autres  inscriptions  de  ce 
prince,  ou  des  rois  ses  pères  qui  l'ont  précédé  sur  le  trône 
d'Ansan,  rédigées  soit  en  perse,  soit  en  élamite.  Comp- 
tons sur  elles  pour  nous  renseigner  sur  la  religion  natio- 
nale de  ces  rois. 

Du  moins  leur  nationalité  ne  saurait  être  douteuse  :  ils 
étaient  Perses.  Au  contraire  de  M.  Sayce,  M.  Halévy  a 
fort  bien  vu  que  le  titre  de  roi  d'Ansan,  qu'il  traduit  par 
roi  de  Susiane,  ne  prouvait  pas  contre  l'origine  perse  de 
la  dynastie  de  Cyrus.  Rien  que  les  noms  de  ce  prince  et 
de  ses  pères,  Kurus^  Kambujija,  Tchaispis^  Hakhâma- 
nisy  suffiraient,  comme  il  l'a  remarqué,  pour  éclaircir  cette 
origine.  Mais,  au  dire  du  très  savant  orientaliste,  a  les 
premiers  Achéménides,  malgré  les  noms  qu'ils  portaient, 
s'étaient  si  bien  nationalisés  en  Susiane,  que  le  plus  puis- 
sant d'entre  eux,  Cyrus,  prend  dans  son  protocole  officiel 
le  titre  de  a  roi  de  Susiane  »,  au  lieu  de  celui  de  a  roi  de 
Perse  ».  Ce  dernier  titre  lui  est  exclusivement  donné  par 
des  étrangers,  soit  dans  le  but  d'indiquer  sa  conquête  de 
la  Perse,  soit  dans  celui  de  préciser  son  origine*.  »  Selon 
le  même  auteur,  a  de  ce  que  la  Bible  appelle  Cyrus  a  roi 
de  Perse  »  ou  «  le  Perse  »,  on  peut  seulement  conclure 
que  la  Perse  faisait  partie  de  son  empire  et  qu'il  descen- 
dait d'une  famille  originaire  de  la  Perse,  non  qu'il  est  im- 
médiatenïent  venu  de  ce  pays*.  »  Je  crois  ici,  avec  d'au- 
tres contradicteurs^,  que  M.  Halévy  tient  trop  peu  de 
compte  de  l'autorité  des  auteurs  sacrés  et  profanes,  qui 
font  de  Cyrus  un  roi  de  Perse.  Je  crois,  et  je  vais  essayer 
de  prouver  que  le  titre  de  roi  d'Ansan  emportait,  dans  la 
pensée  des  scribes  babyloniens  qui  l'ont  employé,  soit 
qu'ils  écrivissent  en  leur  propre  nom,  soit  qu'ils  s'expri- 
massent au  nom  de  Cyrus,  la  signification  de  roi  de  Perse, 
—  que  les  deux  titres  s'équivalaient.  Et,  sans  cette  équi- 

1.  Mélanges  de  critique  et  d* histoire ^  p.  116. 

2.  Ihid.,  p.  117. 

3.  E.  Babelon,  dans  les  Annales  de  philosophie  chrétienne^  L881. 
A.  Delattre,  Le  peuple  et  l'empire  des  Mèdes,  1883. 
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valence,  comment  expliquerait-on  que  le  rédacteur  des 
Annales  de  Nabonide,  qui  nomme  deux  fois  Cyrus  en  di- 
sant suivre  son  nom  de  son  titre  royal,  l'appelle  une  fois 
roi  d'Ansan,  sar  Ansan  (col.  2,  K  1),  et  une  fois  roi  de 
Perse,  èar  mât  Parsu  (coL  2,  L  25)  ?  Qu'on  n'objecte  pas 
que  dans  le  cylindre  oii  Cyrus  lui-même  a  la  parole,  une 
pareille  variante  ne  se  rencontre  pas,  qu'il  s'y  nomme 
toujours  et  qu'il  y  nomme  ses  prédécesseurs  rois  de  la 
ville  (ou  du  pays)  d'Ansan,  qu'il  connaissait  apparemment 
son  propre  titre  mieux  qu'un  scribe  babylonien.  Je  pense 
au  contraire  que  la  leçon  roi  de  Perse  est  bien  plus  pro- 
bante sous  le  style  d'un  Babylonien  que  dans  la  bouche 
de  Cyrus.  Qu'on  veuille  y  voir  un  lapsus  ou  une  modifi- 
cation intentionnelle,  cette  leçon  ne  peut  s'expliquer, 
dans  l'opinion  que  je  combats,  que  par  la  préoccupation 
où  était  son  auteur  de  l'origine  perse  du  roi  d'Ansan  et  de 
sa  domination  sur  la  Perse.  Mais  cette  préoccupation  se 
comprendrait  bien  mieux  chez  Cyrus  que  chez  des  étran- 
gers. Qu'importait  aux  Babyloniens  l'origine  dynastique 
de  leur  vainqueur  ?  Ils  auraient  vu  avant  tout  dans  Cyrus, 
roi  de  Susiane,  non  pas  le  Perse  roi  de  Perse,  mais  l'hé- 
ritier de  l'antique  puissance  élamite,  et,  s'ils  avaient  pu 
songer  à  modifier  son  titre  officiel,  c'était  celui  si  célèbre 
de  roi  d'Elam,  sar  mât  Elamtiy  qui  serait  venu  le  plus 
naturellement  à  leur  pensée.  Ils  ne  lui  ont  pourtant  pas 
donné  ce  titre,  et  ils  ne  le  pouvaient.  Car  autre  chose  était 
la  royauté  d'Elam  et  autre  chose  la  royauté  d'Ansan.  Je  le 
répète,  la  leçon  sar  mât  Parsu  des  Annales  de  Nabonide, 
leçon  unique  aujourd'hui  dans  les  textes  cunéiformes, 
mais  dont  on  ne  saurait  exagérer  JUmportûnce,  soutenue 
qu'elle  est  de  l'accord  de  tous  les  historiens  anciens, 
cette  leçon  ne  peut  s'expliquer  que  par  l'équivalence  des 
titres  de  roi  d Anhan  et  de  roi  de  Perse.  Équivalence 
seulement  dans  la  langue  babylonienne  et  à  une  époque 
déterminée.  Toutes  comparaisons  clochent.  Je  dirai  pour- 
tant que  la  Perse  est  le  pays  d'Ansan  après  l'invasion  des 
Perses,  comme  la  France  est  la  Gaule  après  l'invasion 
des  Francs.  Il  est  naturel  qu'on  ait  continué  pendant 
longtemps  à  appeler  respectivement  en  latin  Gallia  et  en 
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assyrien  Aman^  la  Gaule  envahie  par  les  Francs  et  l'An- 
san  envahi  par  les  Perses,  —  même  après  qu'on  eut 
adopté  des  noms  conformes  aux  nouvelles  appellations 
nationales  :  Francia  en  latin,  mât  Parsu  en  assyrien.  Il 
y  a  des  siècles  que  les  Angles  se  sont  établis  dans  la 
Grande-Bretagne,  et  nous  disons  pourtant  encore  :  la 
reine  de  Grande-Bretagne,  aussi  bien  que  :  la  reine 
d'Angleterre.  De  même  l'auteur  des  Annales  de  Nabo- 
nide  a  pu  écrire  indifféremment  roi  de  Perse  ou  roi  d'An- 
san.  Ce  titre  de  roi  d'Ansan,  ou  d'Anzan,  ne  pourrait 
devenir  embarrassant  que  s'il  nous  était  offert  par  un 
texte  de  Cyrus  en  langue  perse.  Mais  je  doute  fort  qu'on 
ait  chance  de  trouver  rien  de  pareil  da^s  les  inscriptions 
perses  d'un  roi  qui  a  affirmé  son  origine,  sur  les  piliers 
de  Mourghàb,  aussi  hauten^nt  que  l'a  jamais  pu  faire 
Darius  :  «  Moi  Cyrus ^  roiy  Achéménide  » . 

Nous  avons  vu  que  M.  Halévy  traduit  par  «  roi  de  Su- 
siane  »  les  mots  sur  al  (ou  mât)  Aman;  M.  Sayce  tra- 
duit ces  mêmes  mots  par  «  roi  d'Elam  » .  Ces  traductions 
sont-elles  exactes?  Oui  et  non.  Si,  par  le  nom  de  Su- 
siane,  on  entend  la  Susiane  proprement  dite,  l'Ansan 
n'est  pas  la  Susiane;  Si,  par  ce  nom  ou  par  celui  d'Elam, 
on  entend  l'ensemble  des  pays  soumis  aux  puissants  mo- 
narques susiens,  adversaires  presque  constants  des  Sar- 
gonides,  l'Ansan  n'est  qu'une  partie  de  la  Susiane  ou  de 
l'Elam.  Précisons  autant  que  possible  la  valeur  géogra- 
phique du  mot  Ansan.  Une  tablette  lexicographique  que 
j'ai  déjà  citée  (VVAI,  II,  pl.  47,  1.  18,  cd),  nous  donne 
,  l'équation  Ansan  (ou  Assan)  =  Elamtu,  Rien  n'est  plus 
certain  aujourd'hui  que  le  sens  du  mot  Elamtu.  Elamtu 
(sous-entendez  :  rndtu)  est  un  adjectif  assyrien,  de  nom 
commun  devenu  nom  propre,  et  signifiant  «  le  haut  pays  » . 
Il  désignait  donc  en  principe  la  région  montagneuse  qui 
commence  au  nord  et  à  l'est  de  Suse*.  .Sa  signification, 
déjà  très  large,  s'étendit  encore  plus  tard,  sans  doute  avec 
l'empire  des  rois  élamites,  à  la  plaine  de  Suse  et  à  la  plus 
grande  partie  du  versant  qui  incline  vers  la  Babylonie  et 

1.  Voyez  Delitzsch,  Wo  lag  das  paradies  ?  p.  320. 
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la  Chaldée.  Sous  le  terme  vague  A*Elamtu,  on  devait 
donc  comprendre  bien  des  pays.  Par  exemple,  d'après 
WAI,  V,  pl.  16,  ab,  1.  14  à  20,  Sumastu  (=  SU-EDIN- 
KI)  et  Yamutbalu;  notre  Aman,  d'après  l'équation  de 
WAI,  II,  pl.  47.  Il  est  facile  en  effet  de  prouver  que  cette 
équation  n*est  pas  absolue.  D'abord  nous  ne  trouvons 
jamais  le  titre  de  sar  Ansariy  qu'on  donnait  à  Cyrus, 
changé  en  celui  de  sar  mât  Elamti.  Puis,  dans  leurs  ins- 
criptions en  langue  susienne,  les  princes  que  les  Assy- 
riens appelaient  rois  d'Elam  (^ar  mât  Elamti  ou  simple- 
ment Elamu)^  s'inliluhienl  gig  Sunkik  Anzan  SusunqUy 
ce  qui  doit  évidemment  se  traduire  par  o  rois  d'Anzan  et 
de  Susiane  y>.  Susiane  et  l'Ansan  étaient  donc  deux 
parties  distinctes  de  FElam.  Une  tablette  de  présages 
tirés  de  l'observation  des  phénomènes  célestes  (WAI,  III, 
pl.  60),  qui  nomme  à  la  ligne  53  le  roi  d'Elam  et  aux 
lignes  66  et  67  le  roi  d'Ansan  et  de  Sumastum,  nous  con- 
duit à  la  même  distinction  si,  comme  je  le  crois,  le  pays 
de  Sumastum  se  confondait  avec  la  plaine  de  Suse,  et  si 
dans  les  trois  passages  il  s'agit  du  même  roi.  Enfin  le  té- 
moignage de  Goudea,  qui  nous  apprend  dans  l'inscrip- 
tion de  la  statue  B  qu'il  a  vaincu  «  la  ville  d'Ansan  du 
pays  d'Elam  »,  est  entièrement  d'accord  avec  les  indica- 
tions précédentes. 

Dans  quelle  partie  de  l'Elam  était  situé  ce  pays  d'An- 
san qui,  Goudea  et  Cyrus  nous  en  sont  garants,  tirait  son 
nom  de  sa  ville  capitale?  A  celte  question,  M.  Halévy, 
s'appuyant  sur  le  titre  susien  des  rois  d'Elam,  gig  sunkik 
Anzan  SusunqUy  répond  comme  il  suit  :  «  I^es  deux  der- 
niers noms  [Anzan  et  Susunqa)  représentent  visiblement 
les  deux  divisions  administratives  de  la  Susiane,  de  même 
que  les  noms  de  Soumir  et  d'Accad  présentaient  l'en- 
semble de  la  Babylonie.  De  la  ressemblance  de  Susunqa 
avec  Susuny  nom  indigène  de  Suse,  il  ressort  avec  cer- 
titude que  le  premier  désigne  la  province  même  où  était 
située  la  capitale,  c'est-à-dire  la  partie  orientale  de  la 
Susiane,  celle  qui  confine  à  la  Perse.  S'il  en  est  ainsi,  il 
s'ensuit  (\\x  Anzan  désigne  la  partie  occidentale,  celle  qui 
avoisinait  le  bas  Tigre  et  la  mer  adjacente.  Mais  cette 
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partie  de  la  Susiane  est  précisément  le  Elam  des  inscrip- 
tions assyriennes  et  non  point  la  Perse,  comme  Ta  ima- 
giné gratuitement  M.  Babelon...  En  effet,  les  rois  de  ces 
inscriptions  dont  les  noms  portent  un  cachet  susien  et 
qui  résidaient  à  Suse  n'auraient  pas  mentionné  Anzan  en 
premier  lieu,  si  c'était  un  pays  étranger',  »  Relevons 
d'abord  la  surprenante  affirmation  que  c'est  précisément 
tt  la  partie  occidentale  de  la  Susiane,  celle  qui  avoisine 
le  bas  Tigre  et  la  mer  adjacente  » ,  le  bas  pays  en  un  mot, 
qui  est  l'Elam  des  inscriptions  assyriennes,  le  mâtu 
ElamtUy  «  le  haut  pays  » .  J'ai  dit  ma  pensée  sur  ce  point. 
Ce  n'est  que  par  suite  de  l'annexion  de  la  plaine  su- 
sienne  au  domaine  élamite,  que  le  nom  d'Elam  a  pu 
s'étendre  jusqu'à  elle.  Mais  si  cette  plaine  n'est  pas  l'E- 
lam, est-elle  l'Anzan  ?  Pas  davantage.  Peu  de  pays  étran- 
gers nous  sont  connus  aussi  en  détail,  par  les  inscriptions 
assyriennes,  que  cette  région  qui  descend  de  Suse  au 
Tigre  et  à  la  mer.  Sargon,  Sennachérib,  surtout  Assour- 
banabil,  dans  les  récits  de  leurs  campagnes,  les  ôfficiers 
de  ces  rois  dans  leurs  dépèches,  en  nomment  à  l'envi  les 
moindres  villes.  Or  il  suffit  de  parcourir  la  nomenclature 
complète  qu'en  a  donnée  M.  Friedrich  Delitzsch  {fTo  lag 
dus  Paradies?  p.  322  à  329),  pour  s'assurer  qu'à  peine 
un  nom  sur  vingt  n'est  pas  sémitique.  Et  j'ajoute  qu'une 
ville  d'Ansan  ou  d'Anzan  n'y  parait  pas,  qu'on  devrait 
pourtant  y  rencontrer  dans  l'hypothèse  de  M.  Halévy, 
puisqu'on  est  en  droit  d'admettre  que  le  pays  d'Ansan 
avait  été  nommé  d'après  sa  capitale.  Comment  veut-on 
qu'une  contrée  toute  sémitique,  trop  rapprochée  d'ail- 
leurs de  la  ville  de  Suse  pour  n'être  pas  comprise  dans 
la  Susiane  proprement  dite  et  sous  l'appellation  Susunqa 
des  textes  susiens,  ait  été  l' Anzan,  le  berceau  de  l'empire 
des  rois  élamites  ?  Car  la  remarque  faite  par  M.  Halévy 
que,  dans  le  titre  de  ces  rois,  l'Anzan  a  le  pas  sur  la  Su- 
siane, me  semble  emporter  comme  conséquence  non  seu- 
lement que  ce  n'était  pas  un  pays  étranger,  mais  encore 
qu'il  constituait  la  plus  ancienne  partie  de  la  monarchie. 


1.  Halévy,  Mélanges  de  critique  et  d* histoire ^  p.  130. 
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Que  si  nous  trouvons  les  princes  élamites  fixés  en  Su- 
siane,  c'est,  je  crois,  par  des  raisons  de  convenance  £i- 
cîles  à  discerner  :  Suse  était  plus  au  centre  de  leur  em- 
pire agrandi  et  offrait  un  séjour  plus  agréable  que  la 
région  des  montagnes.  Et  Cyrus  dut  céder  aux  mêmes 
raisons,  quand  il  transporta  à  son  tour  dans  cette  ville 
le  siège  de  son  pouvoir  \ 

C'est  donc  dans  ces  vastes  montagnes  qui  environnent 
la  Susiane  de  trois  côtés,  qu'il  faut  chercher  le  pays  d'An- 
zan.  Mais  dans  quelle  direction  et  à  quelle  place  ?  L'unique 
indication,  malheureusement  trop  vague,  que  nous  four- 
nissent sur  ce  point  les  inscriptions  assyriennes,  est  tirée 
d'un  cylindre  de  Sennachérib.  Parlant  de  l'alliance  con- 
clue contre  lui  entre  les  Babyloniens  révoltés  et  Oumman- 
menanou,  roid'Elam,  le  roi  d' Assourdit  :  «  Lui,  TElamite^, 
dont  j'avais  pris  et  ruiné  les  villes  dans  ma  précédente 
campagne  au  pays  d'Elam,  ne  put  me  pardonner  dans  son 
cœur;  il  accepta  les  présents  des  Babyloniens;  il  féunit 
ses  troupes,  ses  chars  et  ses  chevaux  ;  il  appela  à  son  aide 
de  nombreux  alliés,  les  pays  de  Parsuasy  d'Anzan,  de 
PasirUy  d'Ellipi^  les  peuplades  d'Yasan^  de  Lakapri, 
de  HarzunUy  les  villes  de  Dummuqu,  de  Sulâya,  de 
Sam'una,  le  fils  de  Mardukabiliddina,  les  pays  de  Bil- 
Adini,  de  Bit-Amukkana,  de  Bit-Sillana,  de  Bit-Sâla,  les 
villes  (le  Larrak,  de  Lahiru,  les  peuplades  de  Puqudu,  de 
Gambulu,  de  Halatu,  de  Ru'ua,  d'Ûbulu,  de  Malahu,  de 
Rapiqu,  de  Hindaru  et  de  Damunu,  et  tous  ensemble 
prirent  le  chemin  du  pays  d'Accad*.  »  Aucune  obscurité 
ne  règne  plus  aujourd'hui  sur  la  dernière  et  la  majeure 
partie  des  noms  compris  dans  cette  énumération  ;  ils  dé- 
signent tous  des  pays  ou  des  tribus  de  la  Babylonie  et  gé- 
néralement de  la  Basse  Chaldée.  Quant  aux  sept  premiers, 
on  sait  seulement  avec  certitude  que  le  pays  d'Ellipi  était 
situé  au  sud  de  la  Médie  et  au  nord  de  TElam,  sans  doute 


1.  Voyez  ce  que  dit  à  ce  sujet  Strabon,  XV,  3,  2.  Aux  yeux  du  géo- 
graphe grec,  Suse  n'a  été  pour  Cyrus  qu'uue  capitale  de  choix,  non  sa 
capitale  héréditaire.  (A.  Delattre,  op.  city  p.  52.) 

2.  Cylindre  de  Taylor,  col.  5.  1.  25  et  suiv. 
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aux  environs  de  fiéhistoun\  et  que  la  tribu  de  Yasan  ou 
Yasian  était  distante  de  quelques  milles  seulement  de  la 
ville  de  Suse*.  Le  nom  de  Parsua,  qui  parait  assez  fré- 
quemment dans  les  inscriptions  des  rois  d'Assyrie,  de 
Salmanasar  II  à  Sargon,  et  qui  y  désigne  un  pays  situé 
dans  l'Atropatène,  est  vraisemblablement  le  même  nom 
que  notre  Parsuas.  Mais  la  difficulté  d'aller  chercher  si 
loin  au  nord,  entre  le  lac  d'Ourmia  et  la  mer  Caspienne, 
un  des  alliés  du  roi  d'Ëlam,  alors  que  tous  les  autres 
connus  sont  sans  exception  limitrophes  de  son  pays,  m'o- 
blige à  reconnaître  ici  dans  Parsuas  la  Perse  ^«  Il  est  alors 
possible  de  démêler  un  certain  ordre  géographique  dans 
la  nomenclature  de  Sennachérib.  Il  nomme  d'abord  sur 
une  première  ligne,  en  procédant  du  sud  au  nord,  quatre 
pays  plus  ou  moins  indépendants,  qui  enveloppaient  à 
l'est  le  territoire  de  la  Susiane  :  Perse,  Anzan,  Pasiru,  El- 
lipi;  puis,  sur  une  seconde  ligne  plus  rapprochée,  trois 
peuplades  de  l'intérieur  de  la  Susiane  orientale  :  Yasan, 
Lakapri,  Harzunu  ;  il  passe  enfin  à  cette  foule  de  petits 
peuples  qui  avoisinaient  à  l'ouest,  du  côté  de  la  Babylo- 
nie,  la  frontière  du  territoire  susien. 

Si  je  n'ai  pas  forcé  la  portée  du  langage  de  Sennachérib, 
l'Anzan  doit  être  cherché  entre  la  Susiane  et  la  Perse. 
D'autres  considérations  encore  obligent  à  le  chercher  là 
et  plus  près  même  de  la  Perse  que  de  la  Susiane.  Mais 
qu'on  me  permette  une  digression  qui  trouvera  bientôt  sa 
route  vers  notre  but.  S'appuyant  sur  un  passage  d'Héro- 
dote où  cet  historien  fait  connaître  les  six  yévea  dont  se 
composait  le  peuple  des  Mèdes*,  des  savants  ont  soutenu 
que  l'aristocratie  seule  était  aryenne  dans  la  Médie,  que 
le  fond  de  la  population  était  touranien.  ce  Les  yévea  d'Hé- 
rodote, a-t-on  dit  %  ne  sont  pas  des  tribus  ou  des  peuplades 

1.  Schrader,  Keilinschriflen  und  Geschichtsforschungy  p.  175  et  suiv. 

2.  Delitzscli,  Die  Sprache  der  Kossàer,  p.  46,  d'après  la  tablette  K, 
10.  (Pinches,  Texts  in  ihe  babylonian  wedge-writing,  p.  6,  r«,  1.  14.) 

3.  Cf.  V.  Floigl,  Cyrus  und  Iferodoty  p.  9. 

4.  Livre  I,  101. 

5.  Lenormant,  Les  origines  de  l'histoirej  t.  II,  partie,  p.  489  et 
suiv.  —  Cf.  Oppert,  Le  peuple  et  la  langue  des  Médes,  p.  7. 
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ayant  chacune  son  district,  comme  les  tribus  qu'il  signale 
plus  loin  chez  les  Perses,  mais  des  classes  de  la  popula- 
tion, presque  des  castes,  et  le  mot  de  tribu  ne  peut  s'y 
appliquer  qu'avec  son  sens  grec  ou  romain,  indiquant  les 
divisions  des  habitants  d'une  môme  cité...  Puisqu'une  des 
classes  de  la  population  s'intitulait  spécialement,  et  pour 
se  distinguer  des  autres,  a  race  des  Aryas  d,  il  est  évi- 
dent que  le  reste  de  la  population  n'était  pas  de  cette 
race;  et  Pexistence  d'une  race  différente,  plus  ancien- 
nement en  possession  du  sol,  et  qui  y  était  restée  atta- 
chée, n'est  pas  moins  spécialement  indiquée  par  le  nom 
spécial  d'  a  autochthones  »,  donné  à  une  autre  classe... 
On  discerne  clairement  la  division  ethnique  des  classes 
ou  ycvea  signalés  par  Hérodote  dans  la  nation  mède.  D'a- 
bord deux  tribus  aryennes  et  dominantes.  Tune  guerrière 
et  l'autre  sacerdotale,  Ariyazantu  et  Magus^\  puis,  au- 
dessous  de  celles-ci,  quatre  tribus  soumises,  appartenant 
à  la  vieille  race  du  pays  antérieure  à  la  conquête,  c'est-à- 
dire  touranienne,  constituant  le  fond  de  la  population  ru- 
rale et  divisées  en  deux  groupes,  les  agriculteurs  séden- 
dentaires,  Buzâ  et  Bûdiyâ'^y  et  les  nomades  pasteurs, 
Paraitakâ  et  Cairawatis^.  i>  Ces  observations  de  I^nor- 
mant  me  paraissent  très  justes*.  A  l'époque,  et  surtout 
dans  les  pays  dont  nous  nous  occupons,  pas  plus  que  de 
notre  temps,  un  peuple  n'était  un  et  de  même  race.  Mais 
avec  l'état  de  civilisation  qui  régnait  alors,  l'assimilation 
ne  se  produisait  pas  aussi  rapidement  qu'aujourd'hui,  et 
nomades,  agriculteurs  et  conquérants  pouvaient  vivi'e 
longtemps  mêlés  sans  se  confondre.  Aussi,  bien  que  la 
plupart  des  yéuta  signalés  par  Hérodote  chez  les  Perses 
puissent  être  plutôt  en  effet  des  tribus  ou  des  peuplades 

1.  Ariyazantu  «  de  la  race  des  AryaA,  dans  Hérodote  *ApiÇ«vTO'';  — 
Magus  «  jçrauds  ?  »,  MafOt. 

2.  Buzd  •  autochthones  »,  Boul^a{;  —  Bûdiyd  c  tenanciers  du  sol  >. 
Bou8iot.  D'après  M.  Oppert,  les  Boudicns  auraient  été  des  Aryens. 

3.  Paraitakâ  •  nomades  »,  napr|tax7)vo/ ;  —  'Catrauvatis  c  habitant 
des  tentes  »,  Sipouy^aisç. 

4.  Voyez  cependant  A.  Delattrc,  Le  peuple  et  l'empire  des  Médes, 
p.  54  et  suiv. 
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ayant  chacune  son  district,  je  crois  qu'on  peut  inférer  lé- 
gitimement des  paroles  de  cet  auteur  qu'il  en  allait  en 
Perse  comme  en  Médie,  et  qu'une  minorité  aryenne  et 
conquérante  y  dominait  sur  un  fond  de  population  tou- 
ranien.  Ecoutons  parler  le  Père  de  Thistoire  :  a  Cyrus 
délibéra  du  moyen  le  plus  habile  de  pousser  les  Perses  à 
la  rébellion,  et,  après  examen,  voici  ce  qu'il  trouva  le 
plus  à  propos  et  ce  qu'il  mit  à  exécution.  Il  écrivit  une 
lettre  où  il  dit  ce  qu'il  voulut,  puis  convoqua  une  assem- 
blée des  Perses.  Alors,  ouvrant  la  lettre,  il  lut  qu'Astyage 
le  déclarait  chef  des  Perses,  ce  Et  maintenant,  Perses,  con- 
«  tinua-t-il,  je  vous  commande  de  vous  rendre  tous  ici, 
«  chacun  avec  une  faux.  »  Voilà  ce  que  dit  Cyrus,  Mais 
il  y  a  de  nombreuses  tribus  de  Perses  ^  et  cest  seulement 
à  quelques-unes  d^ entre  elles ,  quil  assembla,  que  Cyrus 
persuada  de  se  révolter  contre  les  Mèdes,  Ces  tribus^ 
dont  tous  les  autres  Perses  dépendent,  sont  celles-ci  : 
Pasargades,  Maraphiens,  Maspiens.  Les  plus  nobles 
sont  les  Pasargades  ;  à  leur  tribu  appartient  la  famille 
des  Achéménides,  d'oii  sont  sortis  les  rois  de  Perse.  Il 
y  a  encore  d'autres  Perses,  les  Panthialéens,  les  Déru" 
siéens,  les  Germaniens,  qui  sont  laboureurs  ;  les  autres 
sont  nomades  :  Daëns,  Mardes,  Dropiques  et  Sagar- 
tiens  \  »  Pourquoi  Cyrus  s'adressa-t-il  seulement  à  trois 
tribus  sur  dix,  pour  leur  conseiller  la  révolte?  Est-ce 
parce  qu'elles  étaient  les  plus  influentes  et  devaient  en- 
traîner les  autres  ?  Je  ne  le  crois  pas.  C'est  par  mépris 
pour  des  peuplades  vaincues  et  entièrement  dépendantes, 
partagées  comme  en  Médie  en  pasteurs  et  en  agriculteurs  ; 
par  défiance  aussi  d'une  race  étrangère  et  autochthone. 
Deux  des  sept  dernières  tribus  nous  sont  d'ailleurs  con- 
nues comme  des  populations  élamites  et  touraniennes  : 
les  Mardes  (MàpJot  ou  "A^apJot  de  Strabon  qui  sont  les 
Habirdib  ou  Elamites  des  inscriptions  des  Achéménides 
dites  de  la  seconde  espèce;  les  Daëns,  Déhâyé^  nommés 
par  Esdras  (IV,  9)  entre  les  Susiens  et  les  Elamites.  Tout 


1.  Hérodote,  liv.  I,  125. 

2.  Livre  XI.  13,  3.  6  et  XV,  3,  1. 
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porte  à  croire  qu'elles  ne  constituaient  pas  une  exception 
et  que  les  cinq  autres  leur  étaient  apparentées  \  Ceci 
admis,  nous  pouvons  conclure  que  c'est  à  la  population 
touranienne  de  la  Perse,  non  à  celle  de  la  Médie,  que 
les  rois  perses  s'adressaient  dans  la  langue  de  la  seconde 
colonne  de  leurs  inscriptions.  Et  puisque  l'affinité  de  cette 
langue  avec  un  dialecte  élamite,  le  susien,  est  reconnue, 
puisque  l'Anzan  est  un  pays  d'Elam  et  doit  être  placé 
près  de  la  Perse,  et  puisqu'enfin  nous  voyons  les  rois  de 
Perse  jusqu'à  Cyrus  recevoir  à  fiabylone  le  titre  de  roi 
d'Anzan,  nous  ne  risquons  pas  de  nous  tromper  en  qua- 
lifiant de  dialecte  d'Anzan,  ou  d'anzanite,  la  langue  des 
inscriptions  de  la  seconde  espèce*. 

Cela  va  nous  permettre  de  préciser  davantage  la  situa- 
tion du  pays  d'Anzan.  On  a  trouvé  à  Mal-Amir,  presque  à 
la  limite  de  la  Susiane,  du  côté  de  la  Perse,  des  textes 
écrits  en  un  dialecte  élamite,  et  ce  dialecte  est  non  pas 
l'anzanite,  mais  le  susien  ^  L'Anzan  ne  commençait  donc 
qu'au  delà  de  Mal-Amir.  Mais  au  delà  de  Mal-Amir,  c'est 
la  Perse.  Conséquence  obligée,  l'Anzan  et  la  Perse  sont 
le  même  pays.  Si  Sennachérib  distingue  entre  les  deux 
dans  le  dénombrement  qu'il  fait  des  alliés  d'Elam,  c'est 
que  de  son  temps  la  conquête  de  l'Anzan  par  les  Perses 
n'était  pas  encore  achevée  ou  même  commencée.  I^es 

1.  II  est  vrai  qu'Hérodote  dit  formellement  (livre  VII,  85)  que  les  Sa- 
gartiens  étaient  un  peuple  de  race  perse  et  parlaient  la  langue  perse. 
Je  ne  puis  m'empécher  cependant  de  faire  remarquer  qu'ils  étaient 
nomades  et  qu'ils  ne  portaient  pas  le  costume  perse,  mais  un  costume 
intermédiaire  entre  celui  des  Perses  et  celui  des  Pactyens.  (Hérodote. 
ibid.)  Ajoutez  qu'aux  Sagartiens  et  aux  Mardes  de  la  Perse,  mis  sur  la 
même  ligne  par  Hérodote,  correspondaient  dans  la  région  nord-ouest 
de  la  Médie  d'autres  Sagartiens,  (Téglatphalasar  II,  WAI,  II,  pl.  67, 
1.  30,  36  ;  —  Sargon,  Khorsabady  1.  37,  45  ;  —  Inscriptions  de  Behis- 
toun,  col.  2,  §  14,  15,  et  col.  4,  §  2  ;  —  Ptolémée,  VI,  2,  6)  et  d'autres 
Mardes  (Strabon,  XI,  7,  1  ;  13,  3  ;  —  Ptolémée,  VI,  2,  5),  rapprochés 
par  leur  situation  géographique.  Pourrait-on  aussi  assimiler  les  ApfCuxe; 
de  Ptolémée  (VI,  2,  5),  voisins  de  la  mer  Caspienne,  aux  Apo:;ixo^  d'Hé- 
rodote, et  à  ses  Dacns,  les  Aaat  de  Strabon  (XI,  7,  1  ;  8,  2)?  Et  qu'é- 
taient ces  Cyrtiens,  placés  par  Strabon  partie  eu  Atropatène  et  partie 
en  Perse  (XI,  13,  3  et  XV,  3,  1)? 

2.  Cf.  Delattre,  op,  cit.,  p.  43,  44. 

3.  Layard,  Inscriptions  in  the  cuneiform  charactery  pl.  31  et  36. 
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Perses  viennent  seulement  d'arriver  ;  ils  sont  aux  portes. 
Au  contraire,  quand  les  Annales  de  Nabonide  ont  été 
écrites,  il  y  avait  longtemps  que  la  conquête  était  chose 
finie;  pour  l'auteur  de  ces  annales,  les  deux  mots  de  Perse 
et  d'Anzan  étaient  devenus  absolument  synonymes. 

D'où  venaient  les  Perses,  puisqu'ils  n'étaient  dans  le 
pays  qui  porte  leur  nom  que  des  conquérants  ?  Je  crois 
que  les  inscriptions  assyriennes  peuvent  nous  l'apprendre. 
J'ai  déjà  dit  que,  depuis  Salmanasar  II  jusqu'à  Sargon,  on 
trouve  fréquemment  mentionné,  dans  les  récits  des  cam- 
pagnes des  rois  d'Assour,  un  pays  de  Parsua,  situé  aux 
environs,  probablement  au  sud-est,  du  lac  d'Ourmia.  La 
différence  de  ce  nom  de  Parsua,  ou  Parsuas,  et  du  nom 
de  la  Perse  dans  les  inscriptions  des  Achéménides,  Parsu, 
ne  fait  par  elle-même  aucun  obstacle  à  leur  identifica- 
tion ;  l'identité  des  deux  noms  a  même  été  admise  tout 
d'abord  par  les  savants,  et  elle  n'aurait  jamais  cessé  de 
l'être,  si  la  situation  opposée  des  pays  qu'ils  désignent 
n'eût  été  bien  vite  solidement  établie.  Il  est  remarquable 
pourtant  que  les  habitants  du  pays  de  Parsua  devaient 
être,  comme  les  Perses,  de  race  iranienne.  Proches  voi- 
îiins  des  Mèdes,  ils  vivaient  comme  ceux-ci  divisés  en 
clans;  les  vingt-sept  rois  de  Parsua  qui  payèrent  tribut  à 
Salmanasar  II,  dans  la  vingt-quatrième  année  de  son 
règne*,  forment  l'exact  pendant  des  quarante-cinq  chefs 
mèdes  dont  Sargon,  dans  sa  neuvième  année,  reçut  les 
présents  et  la  soumission*.  Le  pays  de  Parsua  est  aussi 
nommé  presque  toujours  en  compagnie  de  celui  de  Manna, 
qui  devait  le  précéder  immédiatement  sur  la  route  d'As- 
sour à  la  mer  Caspienne,  et  qu'il  faut  désormais  renoncer 
à  assimiler  à  Van^  Or  le  Manna  a  pu  lui-même  appar- 
tenir à  des  Aryens,  au  moins  au  temps  de  Sargon,  car 
deux  rois  de  ce  pays  sont  nommés  Dayukku  et  Bagdatti 
{Dâhyuku  «  Déjocès  »  ot  Ragaddta)^.  Quoi  qu'il  en  soit 

1.  Obélisque,  1.  119. 

2.  Botta,  80,  10. 

3.  Saycc,  The  cuneiform  inscriptions  of  Van  (Extrait  du  'Journal  of 
the  Royal  asiatic  society,  vol.  XIV),  p.  389. 

4.  Sargon,  Inscription  des  fastes,  1.  49. 
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de  ce  dernier  point,  le  pays  de  Parsua,  passé  Sargon, 
disparait  complètement;  on  n'en  trouve  plus  aucune  trace 
dans  les  inscriptions  des  derniers  rois  d'Assyrie,  si  Ton 
excepte  le  passage  traduit  plus  haut  du  cylindre  de  Sen- 
nachérib,  qui  fait  mention  du  Parsuas  à  côté  de  TAnzan 
et  de  TElam.  Comment  expliquer  ce  silence  des  textes? 
Le  Parsua,  entièrement  soumis  par  Saison,  et  qui  n'est 
plus  sous  ce  roi  qu'une  préfecture  de  l'Assyrie',  est-il 
donc  toujours  resté  fidèle,  tandis  qu'autour  de  lui  les 
Mèdes,  l'Ëllibi,  le  Manna  et  l'Urartu  se  révoltaient  ?  J'en 
serais  étonné.  A-t-il  secoué  le  joug  ?  Nous  devrions  alors 
le  rencontrer  devant  les  troupes  assyriennes,  soit  quand 
elles  poussent  avec  Asarhaddon  jusqu'aux  montagnes  de 
Bikni,  soit  quand  elles  font  campagne  au  pays  de  Manna 
avec  Assourbanabil.  L'explication  qui  me  parait  la  plus 
vraisemblable  est  que  le  Parsua  n'est  plus  désormais  à  son 
ancienne  place.  Les  habitants  ont  émigré,  emportant  avec 
eux  le  nom  de  leur  pays.  Fuyant  peut-être  devant  la  ter- 
reur des  armes  assyriennes,  toujours  plus  puissantes  jus- 
qu'à Sargon,  —  terreur  qui  poussait  au  même  moment  les 
Mèdes  plus  lointains  a  mettre  (in  à  leur  anarchie  et  à 
s'unir  autour  de  Déjocès,  —  ils  sont  partis,  pour  échap- 
per à  la  conquête  et  à  la  transportation,  et  après  avoir 
côtoyé  la  chaîne  du  Zagros  et  le  massif  des  montagnes  éla- 
mites,  ils  se  sont  arrêtés  où  nous  les  trouvons  sous  Sen- 
nachérib,  aux  environs  du  pays  d'Anzan.  En  même  temps 
que  leurs  points  de  départ  et  d'arrivée,  nous  apprendrions 
des  textes,  s'il  en  était  ainsi,  l'époque  précise  de  leur  mi- 
gration. 

Nous  apprendrions  peut-être  encore  —  car  une  hypo- 
thèse en  entraine  une  autre  —  le  nom  du  chef  qui  con- 
duisit l'exode.  Darius,  au  début  de  l'inscription  de  Béhis- 
toun,  établit  ainsi  sa  descendance  :  a  Moi  Darius,  grand 
roi,  roi  des  rois,  roi  de  Perse,  roi  des  pays,  fils  d'Hystaspes, 
petit-fils  d'Arsamès,  Achéménide.  Darius  le  roi  dit  :  Mon 
père  est  Ilystaspes,  le  père  d'Hystaspes  fut  Arsamès,  le 
père  d'Arsamès  fut  Ariaramnès,  le  père  d'Ariaramnès  fut 


1.  Ihid.,  1.  58. 
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Téispès,  le  père  de  Téîspès  fut  Achéménès.  Darius  le  roi 
dit  :  C'est  pour  cela  que  nous  sommes  appelés  Achémé- 
nides.  Depuis  longtemps  nous  sommes  illustres,  depuis 
longtemps  ceux  de  notre  famille  sont  rois,  Darius  le  roi 
dit  :  Huit  de  ma  famille  ont  été  rois  avant  moi;  je  suis  le 
neuvième.  Nous  sommes  rois  en  deux  branches.  »  Il  af- 
firme plus  loin  sa  parenté  avec  Cyrus  :  ce  Darius  le  roi  dit  : 
Voici  ce  que  j'ai  fait  avant  d'être  roi.  Cambyse  fils  de  Cy- 
rus, de  notre  famille,  était  roi  avant  moi...  La  royauté 
que  Gomatès  le  Mage  avait  enlevée  à  Cambyse  était  de- 
puis longtemps  dans  notre  famille...  Je  recouvrai  la 
royauté  qui  avait  été  enlevée  à  notre  famille*.  »  Comme 
d'autre  part  Cyrus,  dans  le  célèbre  passage  que  j'ai  tra- 
duit plus  haut,  se  dit  fils  de  Cambyse,  petit-fils  de  Cyrus, 
arrière-petit-fils  de  Téispès,  on  s'est  accordé  à  dresser 
comme  il  suit  le  tableau  généalogique  des  Achéménides  : 
Achéménès,  Téispès,  —  puis  dans  une  branche  aînée  : 
Cyrus,  Cambyse,  Cyrus,  Cambyse,  —  et  dans  une  bran- 
che cadette  :  Ariaramnès,  Arsamès,  Hystaspes,  Darius. 
Eclatante  confirmation,  a-t-on  dit,  des  données  d'Héro- 
dote, qui  fait  jurer  ainsi  Xerxès  par  ses  ancêtres  et  pré- 
décesseurs royaux  :  Min  yip  eïr<v  1%  Aapewv  toO  TaTacjTreo;  toO 
'Apaajuieoç  ToO  'Apiapa|/ve(o  toO  TeîaTreo;  tcû  Kupou  toO  Ka|ULou(7ea> 
Tov  TeidTceoç  toû  'A;^at/iéveoç  ytyovùx;^  firi  Tt/xwpr.aafjigi/oç  'AOr^- 
vaiouç",  et  qui  connaît  parfaitement  d'ailleurs  le  premier 
Cyrus*  et  le  dernier  Cambyse,  passés  sous  silence  dans 
ce  serment.  Mais  on  se  heurte  alors  à  une  difficulté. 
Darius  dit  expressément  que  huit  rois  de  sa  famille  ont 
régné  avant  lui,  qu'il  est  le  neuvième.  Le  tableau  précé- 
dent comptant  dix  Achéménides,  c'est  trop  ou  pas  assez  : 
trop,  si  les  deux  branches  ont  régné;  pas  assez,  si  la 
branche  d'Ariaramnès  n'a  pas  régné.  On  est  donc  forcé 
ou  bien,  si  l'on  admet  que  les  deux  branches  ont  régné 
simultanément  après  la  mort  de  Téispès,  —  d'après  les 
uns,  Ariaramnès  dans  TAtropatène  orientale,  Cyrus  P' 


1.  Col.  1,  §  10,  12  et  14. 

2.  Livre  VII,  11. 

3.  Livre  I,  111. 

Mâl.  Renier.  17 
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en  Perse*;  d'après  d'autres,  Ariaramnès  en  Perse,  Cy- 
rusl''  dans  TAnzan*,  —  de  sacrifier  soit  Hystaspes,  que 
son  (ils  Darius,  pas  plus  qu'Hérodote,  ne  nomme  roi,  soit 
le  premier  Cyrus,  sur  qui  se  tait  le  serment  de  Xersès; 
ou  bien,  si  l'on  préfère  refuser  la  royauté  à  la  branche  de 
Darius,  on  est  forcé  de  se  décider  pour  l'une  de  ces  deux 
alternatives  :  Darius  a  compté  dans  son  calcul  des  rois  de 
Perse  antérieurs  à  Âchéménès*;  Darius  a  exagéré,  n'a  pas 
dit  vrai  \ 

Je  me  refuse  à  admettre  que  Darius  ait  pu  mentir, 
avec  la  complicité  de  ses  historiographes  et  de  ses  gra- 
veurs, dans  une  inscription  destinée  à  tous,  sur  un  fait 
connu  de  tous.  S'il  a  d'ailleurs  approuvé  le  mensonge 
(Hérodote,  III,  72),  sûrement  ce  n'a  été  que  le  mensonge 
habile  ;  et  l'on  doit  reconnaître  que  celui-ci  n'eût  pas  été 
tel.  Je  ne  puis  croire  non  plus  qu'il  ait  songé  à  des  aïeux 
antérieurs  à  Achéménès.  Non  qu'il  soit  sans  exemple  que 
pour  l'appellation  générique  d'une  dynastie  le  nom  du 
fondateur  ait  cédé  à  un  nom  plus  glorieux  (Carlovingiens), 
mais  il  est  plus  ordinaire  qu'une  race  royale  soit  dénom- 
mée d'après  son  premier  roi  ou  même  d'après  un  ancêtre 
plus  reculé  (Arsacides;  Sassanides).  Faut-il  donc  supposer 
qu' Ariaramnès,  Arsamès  et  peut-être  Hystaspes  ont  régné? 
D'abord,  si  on  reconnaît  avec  moi  l'équivalence  des 
noms  de  Perse  et  d'Anzan,  point  de  royauté  pour  eux  en 
Perse.  Mais  en  quelque  pays  qu'on  prétende  la  placer, 
en  Perse  ou  dans  l'Atropatène,  cette  royauté  est  une  hy- 
pothèse sans  aucun  fondement  historique,  pour  ce  qui 
est  d' Arsamès  et  d' Ariaramnès  :  nulle  part  ils  ne  sont  trai- 
tés de  rois;  et  pour  ce  qui  est  d'Hystaspes,  Thypothèse 
est  en  contradiction  avec  le  langage  d'Hérodote  et  de 
Darius,  qui  parlent  de  lui  comme  d'un  satrape  ou  d'un 
général,  non  comme  d'un  roi  vassal";  en  contradiction 

1.  Floigl,  op,  cit. y  p.  14. 

2.  Dieulafoy,  L'art  antique  de  la  Perse. 

3.  Oppert,  passim, 

4.  Halévy,  op.  cit.,  p.  114»  115. 

5.  Hérodote,  I,  209,  210  ;  III,  70  ;  —  Inscription  de  Béhistoun,  col. 
2,  1 16. 
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encore  avec  le  témoignage  de  Cyrus,  qui  attribue  formel- 
lement à  son  grand-père  la  couronne  qu'on  voudrait  lui 
enlever  pour  la  placer  sur  la  tète  d'Hystaspes  ;  en  con- 
tradiction surtout  avec  les  textes  d'Artaxerxès  II  Mnémon 
et  d'Artaxerxès  III  Ochus\  qui,  dans  la  liste  qu'ils  nous 
ont  transmise  de  leurs  aïeux,  l'un  jusqu'à  Hystaspes, 
l'autre  jusqu'à  Arsamès,  refusent  à  ces  deux  derniers  le 
titre  de  roi  qu'ils  ont  donné  à  tous  les  autres.  Il  a  fallu 
la  nécessité  de  trouver  huit  prédécesseurs  à  Darius,  pour 
qu'on  ait  songé  à  ériger  en  maison  régnante  une  branche 
de  cadets*,  dans  lesquels  on  ne  peut  même  voir  des 
princes  dépossédés  ;  car  Darius,  si  sévère  pour  le  mage 
usurpateur,  ne  parle  qu'avec  respect  de  Cambyse  et  de 
Cyrus.  C'est  entre  Téispès  et  Achéménès  qu'on  doit  cher- 
cher les  rois  qui  nous  manquent.  Je  sais  bien  que  l'ins- 
cription de  Béhistoun  semble  s'y  opposer.  Darius  y  emploie 
absolument  le  même  mot  pour  nous  dire  que  le  père 
d'Hystaspes  fut  Arsamès  et  que  le  père  de  Téispès  fut 
Achéménès.  Mais,  d'autre  part,  Cyrus  ne  pousse  sa  gé- 
néalogie que  jusqu'à  Téispès  ;  or,  comment  le  prince  qui 
s'est  proclamé  Achéménide  sur  les  piliers  de  Mourghàb 
se  serait-il  arrêté  à  Téispès,  si  en  effet  il  n'avait  plus  eu 
qu'un  nom  à  rappeler  pour  arriver  jusqu'au  chef  de  sa 
famille  ?  Au  lieu  de  ce  nom,  il  a  préféré  ajouter  :  rejeton 
(Tune  longue  suite  de  rois^  ce  qui  peut  bien  faire  croire 
qu'il  y  en  avait  encore  plus  d'un  à  citer.  Les  paroles  de 
Darius  :  oc  Depuis  les  temps  anciens  nous  sommes  illus- 
tres, depuis  les  temps  anciens  ceux  de  notre  famille  sont 
rois  paraîtront  aussi  trop  prétentieuses,  si  elles  ne  sont 
justifiées  que  par  cent  trente  ans  à  peu  près  de  royauté. 
Le  mieux  est  de  revenir  une  fois  de  plus  au  vieux  conteur 
Hérodote,  dont  l'autorité  n'a  fait  que  gagner  aux  décou- 
vertes modernes,  et  d'interpréter  à  la  lettre  le  serment  de 
Xerxès.  Celui-ci  n'a  nommé  que  ses  ancêtres  directs. 

1.  Spiegel,  Die  altpersischen  KeiUnschriftenj  1862,  p.  65  et  67. 

2.  La  phrase  :  «  Nous  sommes  rois  en  deux  branches  >  de  l'ins- 
cription de  Béhistoun  n'est  pas  encore  sûrement  comprise.  Et,  d'ail- 
leurs, la  seconde  branche  des  Achéménides  est  arrivée  au  trône  avec 
Darius,  qui  parle  ainsL 
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Nous  n'avons  donc  pas  à  accumuler  sur  yepv^  les  deux 
sens  d' «  issu  de  »  et  d' «  héritier  de  »,  ni  à  rechercher 
pourquoi  Xerxès  aurait  omis  dans  la  branche  collatérale 
de  sa  famille  le  second  Cambyse  et  le  premier  Cyrus.  Nous 
croirons,  jusqu'à  preuve  du  contraire,  qu'il  faut  ainsi  ré- 
tablir la  descendance  des  Achéménides  :  Achéménès,  Téis- 
pès  P%  Cambyse,  Cyrus,  Téispès  II,  puis  les  deux  bran- 
ches sorties  de  Téispès  II.  Alors  la  donnée  de  Diodore  de 
Sicile,  relative  à  un  Cambyse,  père  d'un  Cyrus  et  anté- 
rieur à  Téispès  II,  auquel  se  rattachaient  les  rois  de  Cap- 
padoce^,  reprendra  jusqu'à  plus  ample  information  la 
valeur  qu'on  s'est  cru  obligé  de  lui  dénier.  Alors  aussi, 
en  comptant  par  génération  vingt-deux  ans,  chiffre  qui 
ne  semble  pas  trop  restreint  eu  égard  aux  usages  orien- 
taux, on  reconnaîtra  dans  Achéménès  un  contemporain 
de  Sargon  *  et  le  conducteur  possible  de  l'émigration  des 
Perses  ;  et  Téispès  II,  le  prince  dont  la  dynastie  des  Aché- 
ménides s'honorait  le  plus  après  son  fondateur,  celui  au- 
quel Cyrus  a  arrêté  sa  généalogie,  contemporain  de  Na- 
buchodonosor,  sera  le  premier  roi  de  Perse  ayant  étendu 
sa  domination  sur  l'Elam'.  Enfin,  nous  aurons  une  série 
possible  de  neuf  rois  de  Perse  avant  Darius.  Nous  aurons 
même  dix  rois  possibles.  Mais  ne  pourrait-on  supposer 
qu'un  des  trois  premiers  descendants  d' Achéménès  soit 
mort  avant  son  père,  et  sans  avoir  régné  ? 


1.  Livre  XXXI,  19. 

2.  Sargon  a  régné  de  722  à  706.  Or,  Cyrus  est  monté  sur  le  trône 
en  559  ;  559  +  7  X  22  =z  713. 

3.  c  Une  prophétie  de  Jérémie,  datée  du  début  de  Sédécias,  (XLIX, 
34)  annonce  la  ruine  d'Elam  ...  Mais  cette  même  prophétie  termine  par 
la  promesse  de  la  délivrance  pour  Elam  ;  cette  promesse,  très  pro- 
bablement réalisée  déjà  au  moment  où  elle  était  faite,  se  rapporte  sans 
doute  à  l'avènement  de  la  dynastie  persane  qui  aura  arraché  l'Elam 
aux  mains  affaiblies  de  Babylone.  •  (J.  Darmesteter,  Revue  critique 
du  26  mai  1884,  p.  425.)  —  Sédécias  a  régné  à  partir  de  598.  Et 
Téispès  a  pu  régner  de  625  à  600,  puisque  559  -f-  3  X  22  =  625. 
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Le  poème  parénétique  à  Spanéas^  tel  que  la  publié 
M.  Legrand  (voir  plus  loin),  est  sans  contredit  un  des  docu- 
ments néo-helléniques  les  plus  importants  du  moyen  âge 
byzantin.  Le  manuscrit  est  du  dernier  quart  du  xni*  siècle  ; 
le  poème  est  certainement  antérieur  à  cette  date  :  nous 
avons  donc  là  un  monument  linguistique  d'un  certain  prix. 
Ce  qui  vient  accroître  la  valèur  de  ce  texte,  au  point  de  vue 
des  études  grammaticales,  c'est  que  l'hypothèse  d'un  mé- 
lange arbitraire  et  macaronique  de  formes  anciennes  et 
modernes  doit  être  en  tout  cas  écartée  pour  le  Spanéas.  Ce 
poème  est  écrit  en  langue  littéraire  du  temps,  et  diffère  de 
la  langue  parlée  dans  la  mesure  où  toute  langue  littéraire 
diffère  de  la  langue  de  la  conversation,  et  pas  plus.  La 
parénèse  du  Spanéas  est,  en  effet,  comme  je  l'ai  démontré 
ailleurs  une  paraphrase  du  discours  à  Démonicus  d'Iso- 
crate;  or,  l'auteur  ne  singe  pas  Isocrate,  il  ne  lui  em- 
prunte pas  d'expressions  spéciales  ni  d'atticismes';  il 
songe  tout  simplement  à  expliquer  Isocrate,  à  le  rendre 
accessible  à  ses  contemporains  \  Ce  dernier  fait,  à  son 


1.  Poème  à  Spanéas  ou  de  Spanéas,  c'est  ce  qu'on  ne  saurait  préci- 
ser; Toir  plus  loin  p.  275. 

2.  Essais  de  grammaire  historique  néo^grecque.  Paris,  E.  Leroux, 
1886,  I.  217,  note  1. 

3.  Ibid.  L'auteur  aurait  eu  une  belle  occasion  de  faire  preuve  de  pé- 
dantisme,  en  copiant  Isocrate. 

4.  Ibid.,  p.  218. 


262 


JBAN  PSICHARI 


tour,  donne  une  importance  nouvelle  au  Spanéas.  Nous 
apprenons  de  la  sorte  que,  vers  le  xi*  ou  xii*  siècle  %  Iso- 
crate,  en  Orient,  était  lu  et  compris,  et  non  seulement 
copié  ;  d'autre  part,  qu'il  avait  déjà  besoin  d'être  traduit 
pour  le  commun  des  lecteurs;  enfin,  que  dans  un  texte 
écrit  en  langue  courante  nous  retrouvons  une  part  d'ins- 
piration antique. 

La  comparaison  entre  le  texte  isocratique  et  le  poème 
à  Spanéas  doit  faire  la  base  de  toute  étude  critique  sur  ce 
poème;  seule,  elle  nous  permettra  d'entrevoir  quelle  peut 
être,  parmi  les  diverses  versions  connues,  la  version  la 
plus  primitive  et  d'entreprendre  même  une  classification 
des  manuscrits.  L'idée  première  de  cette  parénèse  se  dé- 
gagera mieux  ainsi  :  s'il  est  vrai  qu'à  l'origine  le  poème 
a  été  inspiré  par  la  lecture  d'Isocrate,  si  le  discours  à  Dé- 
monicus  a  servi  de  modèle  au  rédacteur  primitif,  il  est 
évident  que  les  versions  qui  se  rapprocheront  le  plus 
d'Isocrate  seront  les  versions  les  plus  anciennes  :  celles 
qui  contiendront  des  éléments  étrangers  à  cette  première 
inspiration,  qui  s'écarteront  le  plus  du  modèle,  mériteront 
un  classement  à  part.  Avant  d'aborder  cette  partie  de 
mon  travail,  il  est  nécessaire  que  je  dise  un  mot  des 
différentes  versions  publiées  ou  inédites  que  nous  con- 
naissons du  Spanéas.  Je  vais  donc  commencer  par  dresser 
une  courte  liste  des  éditions  et  des  manuscrits  qui  nous 
ont  conservé  une  rédaction  plus  ou  moins  altérée  de  ce 
poème.  Je  donne  tout  d'abord  l'indication  des  textes  pu- 
bliés, en  suivant  l'ordre  de  date  des  publications  : 

1®  *0  iTiaviaç^  dans  la  'ExXoy)?  liynynifùv  rfi^  yecdtépaç  IXXtj- 
vixgç  ykthacnq  de  D.  J.  Mavrophrydis,  tome  I*,  Athènes, 
1866,  pp.  1-16  ;  texte  de  480  vers,  publié  d'après  le  ms. 
2909  de  la  Bibliothèque  Nationale,  fonds  grec  ;  ce  ms.  est 
du  XVI*  siècle,  selon  toutes  les  apparences  paléographi- 
ques. Je  désigne  ce  texte  par  Spanéas  IQ*. 

1.  C'est  la  date  qu'il  faudra  probablement  assigner  à  la  composition 
de  ce  poème. 

2.  Le  tome  II  n'a  jamais  été  publié. 

3.  Essais  de  grammaire  historique  néo-grecque,  loc.  eit,,  p.  23. 
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2*  'AXe^ibi»  Kopy3yoîÎ7rocyipux7rapaiveTix6v*,W.  Wagner,  Car- 
mina  graeca  medii  aeviy  Leipzig,  Teubner,  1874,  p.  1- 
27.  Cette  version  devrait,  en  réalité,  former  deux  numéros 
distincts.  Wagner,  en  effet,  a  publié  son  texte  d'après 
deux  manuscrits  différents  ;  au  lieu  de  donner  de  chacun 
de  ces  deux  manuscrits  une  édition  diplomatique,  il  a  eu 
la  malencontreuse  idée  de  publier  une  édition  critique  à 
l'aide  de  ces  deux  seuls  manuscrits.  Ce  travail  serait  à 
recommencer  sur  de  nouvelles  bases.  Les  deux  manuscrits 
en  question  sont  :  le  Vindobonensis,  Codex  théologiens 
244,  rapporté  de  Constantinople  à  Vienne  par  Busbecq. 
Relativement  à  ce  dernier  manuscrit,  Wagner  a  établi' 
qu'il  a  été  exécuté  avant  1560'  et  après  1508^.  Je  désigne 
ordinairement  ce  manuscrit  par  la  lettre  V*;  Wagner, 
dans  son  édition,  l'appelle  A,  sans  raison  aucune.  Le  se- 
cond manuscrit  est  coté  :  class.  XI,  cod.  xxiv,  à  la  Biblio- 
thèque de  Saint-Marc  ;  il  est  du  xv*  siècle  d'après  l'estima- 
tion de  Wagner  qui  l'appelle  B  ;  cette  estimation  deman- 
derait à  être  contrôlée  par  un  paléographe  de  profession. 
Les  assertions  de  Wagner,  en  pareilles  matières,  man- 
quent de  toute  autorité.  La  version  du  Spanéas  comprend 
538  vers  dans  le  Vindobonensis  et  674  dans  le  Venetus. 
Je  désigne  l'une  et  l'autre  version  par  Spanéas  II*. 

3**  Poème  à  Spanéas  y  E.  Legrand,  Bibliothèque  grecque 
vulgaire,  Paris,  Maisonneuve,  1880,  p.  1-10;  version  de 
285  vers,  tirée  du  grec  396,  Bibliothèque  Nationale  ;  le 
ms.  appartient  au  dernier  quart  du  xui*  siècle,  selon 
l'estimation  de  M.  £.  Miller.  C'est  tout  au  plus  si  on 
pourrait  avancer  le  manuscrit  jusqu'aux  premières  an- 

1.  Ce  titre  n'est  pas  ainsi  donné  par  le  manuscriti  autant  que  je  puis 
le  comprendre  d'après  les  indications  toujours  obscures  de  Wagner; 
mais  il  ressort  des  vers  du  début  ;  voir  plus  loin  p.  269. 

2.  Histoire  de  Imbérios  et  Margarona,  par  G.  Wagner.  Paris,  Mai- 
sonneuve, 1874,  5-6.  Une  description  très  détaillée  de  ce  manuscrit,  due 
à  M.  C.  Sathas  et  augmentée  par  Wagner,  se  trouve  p.  iz-ziv  des  Car^ 
mina;  cf.  de  même  no*  511-516  de  la  Clio  (Sathas). 

3.  Epoque  où  Busbecq  revient  à  Vienne. 

4.  Cf.  Carminay  p.  53,  v.  9-10,  où  cette  date  est  donnée  en  vers. 

5.  Essais  de  grammaire,  op.  cit.,  p.  5,  note  1. 

6.  Id,,  ibid. 
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nées  du  xnr*  siècle  ;  je  désigne  cette  version  par  Spa- 
néas  V. 

4^  AiSaoxdcXca  Trapacvertxi?  xupoC  'AXe^cou  KojmvoO  toS  Xeyofu- 
yov,  Imvicc  (ainsi  ponctué  dans  l'édition),  'EvercVae  Trapi 
XpioTo^po)  Tû  Zav<T(«>  ;  Bibliothèque  de  Saint-Marc,  Miscel- 
laneUf  N"*  622,  in-4*  de  12  feuillets  non  paginés  (le  l**  et 
le  12*  sont  en  blanc).  Ce  volume  a  été  décrit  par  M.  Le- 
grand.  Bibliothèque,  I,  p.  vu,  en  1880,  et,  tout  récem- 
ment encore.  Bibliographie  hellénique,  Paris,  E.  Leroux, 
1885,  1,  285.  Avec  cette  nouvelle  version,  nous  entrons 
presque  dans  l'inédit  ;  la  Marciane  est  seule  à  posséder  ce 
texte;  les  deux  seuls  exemplaires  connus  se  trouvent  à 
cette  bibliothèque,  cf.  Bibliographie,  loc.  cit.,  et  Car- 
mina,  op.  cit.,  p.  1,  note  1.  Tout  ce  que  j'en  connais  est 
le  début  donné  par  M.  Legrand,  loc.  cit.;  cette  indication 
pourra  nous  servir  plus  loin,  lôid.,  M.  Legrand  estime 
que  cette  édition  a  dû  paraître  en  1550.  M.  Sathas  {Car- 
mina,  p.  1,  note  1)  nous  apprend  qu'il  y  a  peu  de  diffé- 
rences entre  cette  édition  et  le  texte  du  grec  2909*. 

Voici  maintenant  ce  qui  est,  à  proprement  parler,  inédit 
ou  manuscrit  :  5*  M.  Sathas,  Annuaire  pour  t encoura'^ 
gement  des  études  grecques  en  France^  1879,  p.  131,  et 
ibid.,  note  2,  a  signalé  l'existence  d'une  version  du  Spa- 
néas  à  la  Bodléienne,  à  Oxford  ;  il  a  donné,  ibid.,  le  titre 
et  le  début  du  poème.  La  vraie  cote  du  manuscrit  est  jiu- 
ctarium,  T,  5,  22.  Voici  le  titre  d'après  ma  lecture  :  TtoO* 
(joipoTiZTou  Kupov  5pj^ovToç  (abréviatiou  incertaine  et  ^axg^e/iem) 
ToO  (JTiavoO  Xoyo;  (lecture  de  P.  de  Nolhac,  non  Tcpoç,  Sathas) 
çpovyifxwTaToç  xae  TrapayxcXi^a;  (ou  TrapoyxeXi^ai;,  leçon  douteuse  ; 
c'est  la  dernière  leçon,  en  tout  cas,  qu'exige  le  sens)  irpoç 
Tov  avToO  uwv.  J'ai  eu  ce  manuscrit  entre  les  mains  et  j'ai  pu 
le  consulter  à  la  Bibliothèque  Nationale,  grâce  à  l'obli- 
geance de  M.  Léopold  Delisle,qui  a  bien  voulu  le  deman- 
der pour  moi,  et  à  la  complaisance  extrême  des  biblio- 

1.  Ainsi  désigne  dans  les  Essais  de  grammaire  historique,  loc,  cit. 

2.  Voyez  cependant  plus  loin,  p.  274,  note  2. 

3.  Dittographie  ;  le  premier  T  doit  être  mis  sur  le  compte  du  rubri- 
cateur. 
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thécaires  de  la  Bodiéienne,  qui  ont  mis  beaucoup 
d'amabilité  à  nous  communiquer  le  manuscrit.  Je  tiens  à 
leur  en  exprimer  ici  toute  ma  reconnaissance,  notamment 
à  M.  Neubauer,  qui  m'a  facilité  Tenvoi  du  manuscrit  avec 
une  grande  bonté. 

6*  M.  Spyridion  Lambros,  Collection  de  romans  grecs, 
Paris,  Maisonneuve,  1880,  p.  xc,  note  1,  signale  à  la  Bi- 
bliothèque de  TAbbaye  de  Grotta  Ferrata  un  manuscrit 
coté  Z.  b.  V.  in-S"*,  en  papier  de  coton,  composé  en  tout 
de  79  feuillets,  d'après  la  récente  numération,  et  conte- 
nant du  folio  1  au  folio  73  b  une  version  du  poème  de  Di- 
génis  Akritas,  dont  M.  Lambros  donne  des  extraits  et,  dit 
l'éditeur,  «  un  poème  connu  sous  le  nom  de  Spanéas»,qui 
va  du  folio  73  A  jusqu'à  la  fin,  c'est-à-dire  qui  s'étend  sur 
six  folios  en  tout.  Je  suis  pour  l'heure  sans  le  moindre 
renseignement  au  sujet  de  ce  manuscrit. 

7""  Enfin,  M.  Legrand  a  l'obligeance  de  me  signaler  à 
la  Borbonica  de  Naples  un  manuscrit  coté  :  III.  A.  q.  cote 
qu'il  a  relevée  sur  une  note  manuscrite  de  ZambéliosS 
Je  ne  possède,  relativement  à  ce  manuscrit,  qu'une  seule 
indication,  que  je  dois  à  une  obligeante  communication 
de  mon  savant  ami  G.  Sathas.  Gette  indication,  quoique 
sommaire,  pourra  avoir  son  utilité  (voir  plus  loin,  p.  277). 

M.  Legrand,  Bibliothèque^  I,  p.  ix,  parle  de  deux  ver- 
sions que  possède  M.  Lambros.  Je  suis  sans  lumières  à 
cet  égard.  Je  suppose  que  les  deux  versions  en  question 
sont  les  deux  versions  que  j'ai  notées  ci-dessus  aux  n""*  6 
et  7. 

Toutes  ces  versions  mentionnent  spécialement  le  nom 
de  Spanéas.  En  revanche,  quelques  autres  compositions 

1.  Cyrillos.  Bibliotheca  borbonica,  Naples,  1827-1833  (4«  230  Q  à  la 
Bibl.  Nat),  ne  fait  pas  mention  de  ce  manuscrit,  et  la  cote  indiquée  ne 
s'y  retrouve  pas.  Ce  catalogue  donne  au  n^  IV  F  9  l'indication  suivante  : 
Codex  chartaceusi  in-8^  babens  folia  116,  scriptus  sec.  xvi.  P.  34,  se- 
quuntur  paraeneses  Alexii  Comneni  et  sententiae  nonnullae  et  alia  in- 
certorum  auctorum,  etc.  Or,  le  poème  dont  me  parle  M.  Sathas  est 
attribué  à  Alphonse  X  (voir  plus  loin,  p.  277)  ;  ce  ne  peut  donc  être  le 
même  que  celui  que  signale  Cyrillos  ci-dessus  (II,  259).  Celui-ci  ne  doit 
pas  avoir  grande  importance  (cf.  plus  loin,  p.  278)  ;  c'est,  peut-être,  le 
maniiscrit  Zambélios  auquel  se  rapporte  le  renseignement  de  M.  Sathas. 
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ne  disent  rien  de  Spanéas,  mais  ont  toat  l'air  de  se  ratta- 
cher à  notre  poème.  C'est  ainsi  que  M.  Legrand  a  pu  éta- 
blir certains  rapprochements  entre  les  versions  ci-dessus 
et  la  àvioc^  2oXofxûi;roç  HEpc  toû  aimi  vioû  'Poëoafi,  Biblio- 
thèque, I,  p.  11-16,  d'après  le  grec  2027  de  la  Biblio- 
thèque Nationale,  manuscrit  du  xv*  siècle  fin,  selon  l'es- 
timation de  M.  Omont.  Voyez  la  préface,  p.  x.  Le  &it  est 
que  plusieurs  vers  des  versions  I,  II,  m  du  Spanéas,  se 
retrouvent  dans  la  Sàay(ifi^  qui  peut  être  considérée  de  la 
sorte  comme  une  version  nouvelle  du  Spanéas,  dont  nous 
n'aurions  plus  que  ce  fragment.  Mais  il  n'y  a  qu'une  res- 
semblance d'un  caractère  plus  général  entre  notre  poème 
et  les  Aiyoï^i^axrococ  roO  irarpoç  Trpo;  tov  ulov,  de  Marc  Dépha- 
ranas,  Venise,  1543,  cf.  Bibliographie  hellénique,  I, 
245-246,  d'une  part,  et  les  diverses  versions  du  Sachlikis, 
de  l'autre  (Wagner,  Car  mina,  pp.  62-78;  ibid.,  pp. 
79-105;  E.  Legrand,  Annuaire,  déjà  cité,  1871,  pp. 
201-242  ;  cf.  Bibliographie,  1, 246;  \o\r Essais  degram-- 
maire  historique,  I,  20-21).  Ce  que  ces  poèmes  ont  de 
commun  avec  le  Spanéas,  c'est  qu'ils  appartiennent  au 
genre  parénétique.  Nous  verrons  tout  à  l'heure  ce  qu'on 
peut  penser  de  ces  ressemblances. 

Nous  avons  encore,  on  le  voit,  bien  peu  de  données 
pour  entreprendre  un  travail  critique  sur  le  Spanéas.  Il 
Ëiudrait  que  tous  les  textes  fussent  connus  et  publiés.  On 
s'occupe  si  peu  d'un  classement  méthodique  de  la  littéra- 
ture médiévale,  dite  pulgaire,  que,  malgré  l'insuffisance 
des  matériaux,  j'ai  voulu  tenter  la  partie  :  cet  essai  pourra 
au  moins  servir  d'éveil,  d'instigation  à  quelque  monogra- 
phie ultérieure.  En  tout  cas,  l'imitation  isocratique  peut 
dès  maintenant  nous  servir  de  guide  dans  nos  recherches. 
Je  vais  donc  tacher  d'entrevoir  les  conclusions  auxqueUes 
il  peut  être  permis  d'arriver  sur  ce  terrain*.  Je  suis  tenu 
de  me  résumer  ;  je  ne  donne  donc  ici  qu'un  aperçu  ra- 
pide et  sommaire. 

1.  J*ai  donné  ailleurs,  Essais  de  grammaire  historique,  l,  p.  217, 
note  1,  la  relation  exacte  des  passages  du  Démonicus  imités  par  le  Spa- 
néas. Je  n'ai  pas  à  y  revenir  ici.  La  comparaison  des  passages  corres- 
pondants démontre  de  façon  certaine  qa  il  y  a  eu  imitation. 
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Ce  qui  frappe  au  premier  abord  dans  la  version  du  Pa- 
risinus  396  (Spanéas  I),  lorsqu'on  la  compare  aux  autres 
versions,  c'est  un  remarquable  caractère  d'impersonna- 
lité,  à'objectwitéy  si  je  puis  dire.  L'auteur  a  Tair  de 
s'adresser  à  un  prince  (48-50),  appelé  à  régner  (?;  cf. 
y.  171,  198-240);  mais  il  ne  nous  donne  aucun  rensei- 
gnement sur  lui-même.  Il  professe  un  grand  respect  pour 
le_roi  et  la  royauté  (12-26,  surtout  14),  sans  flatterie  ; 
son  ton  est  digne,  grave.  Le  morceau  tout  entier  est  bien 
composé;  les  conseils  se  suivent  l'un  l'autre,  sans  con- 
tusion aucune,  en  petits  paragraphes  d'un  sens  déterminé 
et  complet.  Voici  un  essai  de  division  :  Craindre  Dieu  1- 
11;  craindre  le  roi  12-26;  choix  d'un  ami  27-38;  con- 
duite envers  ses  maîtres  et  ses  amis  39-47  ;  aimer  la  guerre 
et  la  chasse  48-53  ;  savoir  écouter  et  parler  54-59  ;  bien- 
&it  de  la  prière  60-67  ;  vanité  des  biens  terrestres,  la  mo- 
dération 68-78;  respecter  le  pauvre  79-84;  la  vertu  est 
au-dessus  de  tout  85-89  ;  les  amis  et  les  parents  90-93  ; 
éviter  l'ironie  dans  le  discours  94-96  ;  la  modestie  97-101  ; 
la  calomnie  102-105;  s'exercer  à  la  vertu  par  la  science 
106-111  ;  amabilité  envers  tous  112-114;  la  richesse  115- 
116;  respecter  le  malheur;  savoir  donner  117-121;  hu- 
milité du  cœur  122-132  ;  indulgence;  savoir  recevoir  133- 
137;  manière  de  louer  et  d'être  conseillé  138-145;  amis 
dont  il  £aut  s'entourer  au  pouvoir  146-149  ;  le  savoir  pré- 
férable à  la  richesse  150-156;  modération  dans  la  bonne 
et  la  mauvaise  fortune  157-163;  aimer  ses  parents  164- 
167;  conduite  envers  ses  sujets  168-170;  pardonner,  au 
pouvoir,  les  injures  personnelles  ;  punir  le  mal  fait  à  au- 
trui 171-174;  fuir  l'injustice  175-181;  comment  il  faut 
donner  182-189;  le  sage  dans  le  malheur  est  fort  190- 
192  ;  écouter  les  conseils  des  vieillards  193-197  ;  parabole 
de  Roboam  198-243;  méditation  de  la  mort  244-245;  à 
quoi  se  reconnaît  un  homme,  un  cân^p  246-251  ;  la  charité 
252-260  ;  l'amour  [caritas)  est  au-dessus  de  toutes  choses 
261-274  ;  éviter  l'outrecuidance  et  le  découragement  275- 
285. 

Le  style  de  tous  ces  paragraphes  se  distingue  par  une 
grande  simplicité.  Ce  n'est  pas  de  la  sécheresse,  c'est  de 
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la  sobriété,  je  dirais  presque  de  la  probité;  l'expression 
est  juste,  précise,  pénétrante  ;  l'auteur  ne  vise  pas  à  trom- 
per, à  éblouir  par  un  vain  étalage  d'images  et  de  mots  à 
effet  ;  on  sent  dans  ces  vers  une  langue  littéraire  en  voie 
de  formation,  une  langue  qui  se  cherche,  il  est  vrai%  mais 
qui  nous  intéresse  par  cet  effort  même.  Les  tâtonnements 
sont  rares,  les  redites  absentes  ;  l'auteur  dit  ce  qu'il  veut 
dire  ;  son  langage  est  ferme  et  net.  Beaucoup  d'honnêteté 
et  de  droiture,  parfois  une  certaine  élévation  d'esprit,  ca- 
ractérisent tous  les  conseils  qu'il  donne.  Ce  qui  fait  le 
charme  de  ce  petit  poème,  c'est  un  mélange  heureux  de 
morale  païenne  et  de  morale  chrétienne,  celle-ci  adou- 
cissant l'autre  et  la  tempérant.  Ainsi  (v.  261-272),  après 
avoir  énuméré  toutes  les  qualités  de  droiture,  de  bra- 
voure, d'équité  qu'il  est  important  d'acquérir,  il  finît  en 
disant,  avec  Saint  Paul,  que  le  plus  noble  don,  le  plus 
précieux,  c'est  l'amour  (v.  261)  :  irivro;  xoropOtijxaToç 
cTfim  xpeirrcov  Ivi;  sans  l'amour,  tout  le  reste  n'est  rien; 
et  il  faut  remarquer  ici  qu'il  avait  auparavant  déclaré  (85) 
avec  Isocrate  (7,  1-3)  que  la  vertu,  «prrt,  est  au-dessus  de 
tout.  Il  recommande  la  charité  (265),  la  prière  du  cœur 
et  seul  à  seul  avec  Dieu  (60-67).  Un  double  courant  tra- 
verse de  la  sorte  l'inspiration  de  ce  petit  poème  :  d'un 
côté,  la  morale  évangèlique  et  biblique  ;  de  l'autre,  l'imi- 
tation de  l'orateur  ancien.  En  rapprochant  d'Isocrate  les 
passages  correspondants  du  Spanéas,  on  voit  du  reste  que 
l'auteur  ne  s'est  pas  proposé  de  suivre  son  modèle  pas  à 
pas;  il  le  paraphrase  plutôt  qu'il  ne  l'imite  servilement; 
souvent  il  a  l'air  de  le  traduire  de  mémoire  (cf.  v.  138  et 
Dém.j  33,  6-9).  L'auteur  avait  été  probablement  frappé 
un  jour  de  la  beauté  du  Démonicusy  dont  il  se  nourris- 
sait; il  a  voulu  tenter  un  opuscule  analogue;  il  a  écrit 
cette  parénèse  ;  naturellement,  les  livres  saints  hantaient 
sa  mémoire;  il  a  donc  mêlé  les  deux  courants.  Néan- 
moins, c'est  le  souvenir  d'Isocrate  qui  domine  ;  les  con- 
seils débutent  ici  comme  dans  le  Démonicus  (cf.  v.  1  et 
Dém.^  13, 1-4);  toute  l'idée  du  poème  est  prise  d'Isocrate. 

1.  Voyez  les  vers  154-156  et  rapprochez  Isoijrate,  Démonicus,  40, 1-3. 
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L'intention  première  du  poème  est  tout  entière  dans  ces 
mots  du  Démonicus  (5,  2-3)  :  /xé^ofiiev  ooi  m^fxgouXEueu/,  «Lv  xp>7 
Tovç  vecDTépovx;  opéyeoOat  xac  riWv  Ipycov  oTré^eaOai  xai  irocoiç  tiacv 

Si  Ton  passe  maintenant  aux  autres  versions  du  Spa- 
néas,  on  remarque  aussitôt  qu'elles  nous  présentent  un 
caractère  totalement  différent  de  celui  du  Spanéas  I; 
toutes  ces  versions  ont  entre  elles  une  certaine  afiînité  : 
elles  se  ressemblent  par  la  mise  en  scène,  par  le  cadre  de 
la  paréncse,  par  la  conception  première.  Ceci  mérite  ex- 
plication. Je  vais  donc  donner  ici  une  courte  analyse  du 
Spanéas  II  ;  en  effet,  les  versions  du  Fenetus  et  du  Fin* 
dobonensis  (Wagner)  paraissent  être  le  type  accompli  de 
cette  nouvelle  famille.  I^e  poème  débute  par  les  quatre 
vers  suivants  : 

*E5  'AXeSiou  KoiJLVïjvou  xou  jjLaxapiwTdLTOU, 
Ilpo;  TÔv  Tou  ^rp/yxiTCOî  uldv  Ka^aapo;  Bpusvvfou, 
Ei{  9p($vT)aiv  xai  na^Siuaiv,  Et;  Xd^uv  Eux09(jifav  *. 

Après  ce  court  préambule,  nous  passons  à  une  tout 
autre  exposition,  à  un  tout  autre  ordre  d'idées,  comme  si 
l'auteur  ne  nous  avait  jamais  parlé  ni  d'Alexis  Comnène 
ni  de  César  Bryenne.  Nous  sommes  transportés  dans  un 
milieu  bourgeois.  Le  ton  devient  très  personnel.  L'auteur 
nous  met  au  courant  de  ses  circonstances  de  famille;  c'est 
un  père  qui  parle  à  son  fils  (v.  5-6)  ;  le  discours  est  fami- 
lier, trivial  souvent;  il  s'agit  de  personnages  réels;  les  vers 
contiennent  des  allusions  à  des  faits  précis;  le  père  se 
plaint  d'être  séparé  de  son  fils  (7-11);  il  est  exilé  pour 
des  raisons  que  d'ailleurs  il  n'explique  pas  (34,  41);  le 
fils  de  son  côté  semble  avoir  eu  son  lot  d'infortunes  (19, 

1.  Au  y.  1,  le  Venelus  donne  ypacpat  xal  orf/^ot  $tSa/^î|c;  le  second  xal 
manque  dans  le  Vindohonensis  ;  au  y.  3,  celui-ci  donne  ipu^vou  au  lieu 
de  Bpufivvfou,  cf.  aussi  p.  xii,  17;  le  Venttus  écrit  icp^YT^TCo;  et  PpuEv^ou;  il 
ajoute,  en  glose  y  au  y.  3  xal  aûiou  7cafx7cdOT)TOv  ^v^atov  avstptdv.  Le  Venetus 
omet  le  y.  4.  Cette  collation  est  reproduite  d'après  Wagner  qui  remarque 
que  ces  quatre  yers  ne  proyiennent  pas  de  l'auteur  lui-même  ;  nous  es- 
saierons tout  à  l'heure  de  yoir  pourquoi  cela  est  yrai. 


270 


JSAN  PSICHARI 


33)  et  paratt  avoir  donné  quelques  motifs  de  chagrin  à  son 
père  (7-10;  31-32);  ce  dernier  est  poète  et  il  nous  donne 
à  ce  sujet  un  détail  qui  ne  manque  pas  d'intérêt  :  il  s'est 
déjà  exercé  au  genre  parénétique  (37)  ;  il  a  souvent  adressé 
à  son  fils  des  vers  moraux  :  y^é^  ai  (rcfywj^  èxXexrwç,  <xtc- 
XQuç  U  twç  rr/iKxç  (43).  A  tous  les  conseils  qu'il  lui  a  don- 
nés, il  joint  encore  ceux-ci  et  l'engage  à  les  bien  retenir. 

Tout  ce  préambule  a  Tair  d'une  notice  biographique*; 
le  ton  est  décousu,  lâche,  traînant.  Les  parénèses  qui 
forment  le  corps  du  poème  ne  sont  pas  d'un  meilleur 
style  :  elles  manquent  de  toute  élégance  ;  les  expressions 
sont  ou  bien  prétentieuses  ou  creuses.  Je  ne  veux  pas 
insister  vers  par  vers  sur  l'analyse  de  ce  poème.  Je  me 
borne  à  quelques  observations  générales.  En  ce  qui  con- 
cerne la  comparaison  de  Spanéas  I  avec  Spanéas  II,  on 
peut  remarquer  que  plusieurs  vers,  ou  couples,  ou  séries 
de  vers  se  retrouvent  dans  les  deux  versions  sous  la  même 
forme;  voyez  Spanéas  I,  1,  4, 6,  et  Spanéas  II,  54, 56,  58, 
comme  échantillon;  les  vers  ne  sont  pas  toujours  pour- 
tant répétés  tels  quels  et  semblent  avoir  été  souvent  re- 
produits de  mémoire,  cf.  Spanéas  I,  2-3,  et  Spanéas  II, 
55,  Spanéas  I,  5,  7,  et  II,  57,  60.  Ces  rapprochements 
suffiront  à  établir  le  (ait  d'une  parenté  évidente  entre  les 
deux  versions  ci-dessus,  que  le  Spanéas  II  provienne 
directement  du  Spanéas  I  ou  d'un  archétype  commun; 
c'est  ce  qui  restera  à  examiner.  Disons  dès  maintenant 
que  l'économie  générale,  l'allure  du  Spanéas  n  est  bien 
différente.  Les  préceptes,  rigoureusement  développés 
dans  le  Spanéas  I  en  des  espèces  de  couplets,  coupés  par 
le  sens,  se  suivent  ici  presque  sans  ordre.  C'est  un  déve- 
loppement libre,  une  amplification  lourde  qui  a  dû  avoir 
pour  base  un  texte  antérieur,  semblable  à  celui  du  Pari- 

1.  Je  ne  pois  pas  croire  qae  tout  cet  épisode  soit  on  petit  romn  ia- 
Tenté  à  plaisir  et  reposant  sur  la  mention  qne  fait  Isocrate  dn  pin  de 
Démonicas  (2,  5;  10-11).  Isocrate  propose  Hipponicus  comme  modèle  à 
son  fils,  ce  que  ne  fait  pas  notre  auteur  ;  on  n*a  qu'à  lire  tour  à  tour 
les  deux  morceaux  ;  le  ton  est  absolument  différent  ;  le  poète  du  Spa- 
néas II  n*a  certainement  pas  en  connaissance  dans  ces  Ters  du  passage 
d'Isocrate. 
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sinus  396  (Spanéas  I),  mais  qui  ne  s'astreint  pas  à  une 
copie  fidèle  de  son  modèle.  Nous  avons  à  faire  à  un  pla- 
giaire, souvent  gauche  et  maladroit.  Les  paragraphes  sont 
mal  distribués  ;  l'auteur  donne  ses  conseils  à  mesure  qu'ils 
lui  viennent  à  l'esprit  ;  le  tout  manque  de  cohésion.  On 
en  jugera  par  l'analyse  ci-dessous  :  craindre  Dieu  54-64; 
craindre  le  roi  65-72  ;  dénoncer  les  blasphémateurs  et  les 
ennemis  du  roi  73-83  (cf.  Spanéas  I,  1-26);  choix  d'un 
ami  84-95;  conduite  envers  ses  maîtres  et  ses  amis  96- 
110  ;  aimer  la  guerre  et  la  chasse  i  10-124 ,  savoir  écou- 
ter et  parler  125-128;  bienfait  de  la  prière;  vanité  des 
biens  terrestres  129-146;  respecter  le  pauvre  147;  la 
vertu  est  au-dessus  de  tout  148-151  ;  les  amis  et  les  pa- 
rents 152-155;  éviter  l'ironie  dans  le  discours  156-158; 
la  modestie  159-162  ;  la  calomnie  163-167  ;  savoir  bien  ce 
qu'on  sait  168-172;  s'exercer  à  la  vertu  par  la  science 
173-177;  amabilité  envers  tous  178-180;  les  bons  et  les 
méchants  181-182;  amour  de  la  vérité  183-188;  solidité 
des  amitiés  contractées  189-200  ;  savoir  donner  201-207  ; 
respecter  le  malheur  208-2 1 3  ;  penser  aux  exilés  2 1 4-2 1 7  ; 
le  savoir  préférable  à  la  richesse  218-223;  respecter  le 
malheur;  savoir  donner  224-235;  humilité  du  cœur  236- 
247;  indulgence  248-260;  conduite  à  tenir  dans  les  repas 
261-269;  manière  de  louer  et  d'être  conseillé  270-275; 
ne  pas  se  fâcher  d'un  mauvais  conseil  276-279;  s'entou- 
rer de  bons  conseils  280-284  ;  la  sagesse  et  la  vertu  285- 
292;  modération  dans  la  bonne  et  la  mauvaise  fortune 
293-297  ;  prudence  et  courage  298-302  ;  conduite  envers 
les  inférieurs  303-305  ;  vérité  et  flatterie  305-306  ;  aimer 
ses  parents  307-310;  inspirer  l'amour  et  non  la  crainte 
311-313;  ne  pas  médire  314-321;  pardonner,  au  pou- 
voir, les  injures  personnelles;  punir  le  mal  fait  à  autrui 
322-325;  fuir  l'injustice  326-338;  louer  le  bien  339-341  ; 
diriger  ses  discours  342-348;  se  rappeler  le  bienfait  et 
non  l'injure  349-358  ;  ne  pas  faire  don  de  biens  mal  ac- 
quis 359-367  ;  savoir  donner  368-381  ;  la  colère  382-386; 
discrétion  387-391;  se  comporter  en  homme  dans  le 
malheur  392-399  ;  partager  les  joies  et  les  chagrins  des 
amis  400-405;  écouter  les  conseils  des  vieillards;  para- 
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bole  de  Roboam  406-458;  méditation  de  la  mort  459; 
honorer  ses  compagnons  d'armes  ;  conduite  en  temps  de 
guerre  460-486;  charité  487-499;  lamour  {caritas)  est 
au-dessus  de  toutes  choses  500-505  ;  pitié  morale  pour  les 
pauvres  506-508;  plaindre  l'infortune;  récompense  au 
ciel  ;  efficacité  du  jeûne  509-513  ;  les  biens  spirituels  514* 
527  (ici  s'arrête  le  Vindobonensis,  qui  a  une  autre  clau- 
sule,  cf.  p.  27);  douceur  envers  ses  maîtres  528-533; 
choix  d'une  femme  534-543;  secourir  les  parents  pau- 
vres 544-548;  aimer  la  vérité  548-550;  cacher  les  fautes 
de  ses  amis  551-554;  fuir  les  méchants  555-558;  ne  pas 
molester  ses  amis  ni  ses  voisins  559-564  ;  ne  pas  retenir 
la  paye  des  gens  qu'on  a  à  son  ser\'ice  565-569  ;  ne  pas 
perdre  courage  quand  on  perd  un  objet  quelconque  570- 
573  ;  douceur  et  vérité  574  ;  douceur  envers  ses  amis 
575-577  ;  respecter  les  pauvres  578-581  ;  se  rap|>eler  les 
bienfaits  582-584  ;  s'incliner  devant  le  mérite  585-587  ; 
tirer  profit  d'une  timidité  naturelle  588-591  ;  modération 
et  savoir  592-594  (incohérent  et  sans  sens  précis)  ;  ne  pas 
rappeler  le  mal  passé  à  ses  amis  595-596  ;  ne  pas  mépriser 
les  faibles  597-600  ;  ne  pas  donner  ce  qu'on  n'a  pas  601- 
604  ;  modération  envers  Dieu  dans  le  malheur  605-609  ; 
ne  pas  demander  à  Dieu  la  mort  de  quelqu'un  610-613; 
juger  selon  la  vérité,  non  par  intérêt  614-615;  paix  de 
l'àme  616-620;  respecter  les  pauvres  621-623;  si  l'on  a 
assassiné,  ne  pas  le  dire  à  sa  femme,  car  elle  peut  vous 
perdre  par  son  bavardage  624-627;  ne  pas  défaire  ce 
qu'on  a  fait  628-629  ;  ne  pas  considérer  ce  que  le  monde 
dit  de  nous  630-631  ;  si  l'on  a  volé,  surveiller  ses  discours 
pour  ne  pas  se  trahir  632-636;  ne  pas  se  parjurer  637- 
638  ;  ne  pas  choisir  contre  le  pauvre  un  juge  ami  ou  puis- 
sant 639-647  ;  emploi  de  l'argent  en  aumônes  648-656  ; 
bien  conseiller  657-665;  récompenser  les  domestiques, 
pour  être  au  besoin  secouru  par  eux  666-671;  clausule 
672-674. 

Quelques-unes  des  coupes  que  j'ai  relevées  répondent 
à  certaines  divisions  du  Spanéas,  comme  on  a  pu  le  voir 
(cf.  I,  157-163,  et  II,  273-297,  etc.).  Rien  de  plus  instruc- 
tif que  cette  comparaison  ;  dans  la  seconde  version,  les 
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couplets  sont  repris  avec  plus  de  développement.  On  re- 
marquera aussi  que,  par  endroits,  les  conseils  donnés 
diffèrent  par  le  caractère  de  ceux  du  Spanéas  I;  ils  sont 
ou  bien  appropriés  à  des  conditions  bourgeoises  (v.  261- 
269,  529,  565,  etc.),  ou  bien  ils  sont  empreints  d'une  im- 
moralité aussi  inconsciente  que  profonde  (624-627;  632- 
636).  Toute  élévation,  toute  gravité  a  disparu;  la  partie 
plus  noble  ou  plus  charitable  des  exhortations  morales 
vient  du  Spanéas  I,  et  ici  encore,  par  le  délayage  de  son 
style,  l'auteur  prouve  qu'il  n'a  pas  su  apprécier  le  sérieux 
et  la  sobriété  de  ces  conseils. 

Une  double  conclusion  se  dégage,  à  ce  qu'il  me  semble, 
de  l'analyse  et  de  la  lecture  de  cette  nouvelle  version.  On 
peut  se  demander,  en  effet,  si  le  Spanéas  II  conserve  plus 
intacte  que  Spanéas  I  la  leçon  d*un  prototype  commun 
ou  si,  au  contraire,  il  ne  fait  qu'amplifier  l'original.  C'est 
vers  cette  dernière  hypothèse  que  je  penche  décidément. 
Nous  avons  vu  que  la  première  idée,  l'idée  génératrice  du 
Spanéas,  est  l'imitation  du  discours  à  Démonicus;  or, 
l'auteur  du  Spanéas  II  n'a  certainement  pas  eu  commerce 
avec  Isocrate;  cette  version,  telle  que  nous  l'avons  là,  ne 
peut  provenir  d'un  homme  imbu  de  la  lecture  du  Démo- 
nicus et  qui  se  serait  proposé  d'écrire  à  son  tour  une  pa- 
rénèse  du  même  genre;  cet  imitateur,  ce  disciple,  c'est, 
nous  l'avons  vu,  Tauteur  du  Spanéas  I.  Ni  l'inutile  ver- 
biage, ni  l'immoralité  du  Spanéas  II  ne  permettent  une 
pareille  supposition.  Nous  sommes  en  présence  d'un  sim- 
ple remaniement,  dû  à  un  poète  plus  que  médiocre,  qui 
rencontre  un  texte  tout  prêt,  le  retouche,  le  remanie  et 
le  donne  comme  sien.  Si  donc,  les  passages  étrangers  à 
Spanéas  I,  qui  se  trouvent  dans  Spanéas  II,  ne  sont  pas 
de  nature  à  nous  laisser  croire  qu'ils  pouvaient  figurer 
dans  un  texte  primitif,  imité  d'Isocrate,  il  faudra  bien  ad- 
mettre que  ces  passages  sont  inventés  après  coup.  Un  tra- 
ducteur d'Isocrate  n'aurait  pas  inventé  toute  la  petite  his- 
toire du  commencement. 

La  seconde  observation  que  nous  sommes  autorisés  à 
faire  dès  maintenant,  c'est  que  les  quatre  premiers  vers 
du  poème,  contenant  l'attribution  à  Alexis  I  Comnène, 
Mél.  Rbhibr.  18 
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ne  sont  pas  de  la  même  main  que  les  conseils  qui  suivent. 
Il  y  a  une  trop  grande  contradiction  entre  ces  quatre  vers 
et  le  récit  qui  leur  succède  ;  que  viennent  faire  là,  à  pro- 
pos d'Alexis,  toutes  ces  circonstances  de  famille  ?  Il  est 
inadmissible  qu'on  ait  pu  attribuer  jamais  un  poème  aussi 
piètre,  aussi  décousu,  aussi  mal  fait  et,  par  instants,  aussi 
indélicat,  à  l'empereur  Alexis  I  Comnène.  S'il  y  a  eu  at- 
tribution, on  n'a  pu  inscrire  le  nom  d'Alexis  qu'eu  tète 
d'un  poème  conçu  et  exécuté  d'une  façon  toute  différente, 
comme  le  Spanéas  I,  par  exemple,  ou  quelque  protolype 
du  Spanéas  I,  écrit  sur  le  même  ton.  L'auteur  du  Spa- 
néas II  a  du  certainement  tirer  ces  quatre  vers  d'une  ver- 
sion antérieure;  il  a  transcrit  le  début  en  tête  de  son 
poème,  pour  donner  à  ses  vers  plus  d'autorité  ou  peut- 
être  aussi  par  simple  négligence.  Mais  d'où  peuvent  pro- 
venir ces  quatre  vers?  Examinons  rapidement  les  autres 
versions.  L'attribution  à  Alexis  Comnène  nous  présente 
un  petit  problème  dont  la  solution  nous  aiderait  mieux  à 
ranger  les  diverses  versions  en  familles  distinctes  : 

Le  Parisinus  2909  (Mavrophrydis)  contient  la  même  at- 
tribution, 1-3  (Bibl.  Nat.  gr.  2909  f.  157  a)  : 

*EÇ  'AXcpou  Ko(jLvv}vou  toiî  {i^xapitou  xcivou, 
npoç  xôv  àvs^iov  aùiou,  Hizatvéatç  -:6  Itt^xXtjv'. 

L'édition  de  Venise,  /oc.  cit.,  contient  à  peu  près  la 
même  formule  : 

rpat<f^  xat  OT^xoi  8i8a/^^ç  xai  jcapaiviafico;  Xdvoi 
*Eï  'AXe^oo  KofjLVT)voi3  xou  (jLOxap^ou  xfi^vou 
Tou  Oau(jia7iou  xal  tou  ao^ou  ctç  aiiveoiv  xal  pôSatv* 
Tloiî  TOU  T7)v  iniaxtikt  axa  Ç^va  ïîou  ppiox^ro, 
EU  SiàiaÇtv  T7)v  ï^pa^i  x'  IraiXs  icpôç  Êxctvov, 
IIû;  va  {laOa^vT)  ica^dcuaiv  va  Ppyj  xt(x^v  eîc  tAo;*' 

1.  'E3c{xXt)v,  ancien  subst.  adverbialement  employé  par  analogie,  est 
plus  tard  confondu  avec  les  neutres  en  -tv  comme  TcaiS^v,  à  cause  de  la 
coïncidence  phonique  des  désinences  -ijv  z=  tv,  et  redevient  subst.  par 
analogie. 

2.  On  voit,  par  ces  vers,  que  le  Parisinus  2909  et  l'édition  de  Venise 
ne  se  couvrent  pas  autant  qu'on  veut  le  dire. 
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La  version  d'Oxford  ne  contient  rien  de  pareil  ;  on  en 
verra  plus  loin  la  raison. 

Une  grande  confusion  règne  dans  le  nom  des  person- 
nages. Il  est  impossible  de  savoir  au  juste  qui  est  Spanéas 
ni  ce  que  le  nom  veut  dire.  STravéai;  suppose  un  impari- 
syllabique *a7ravÊwç,  inconnu  à  Tancienne  langue;  mais  ce 
nom  existât-il  sous  la  forme  OTraveuç,  nous  n'avons  aucun 
droit  d'en  faire  un  synonyme  de  oTravoç.  Que  la  version 
d'Oxford  donne  aTravoO  à  côté  de  ^Tiavr^aç,  c'est  là  une  con- 
fusion bien  naturelle  qui  a  pu  et  dii  se  produire  dans  l'esprit 
du  copiste',  mais  que  nous  ne  devons  pas  commettre  à 
notre  tour.  Toutes  les  identifications  qui  ont  été  faites  de 
Spanéas  tantôt  avec  l'empereur  Alexis  I  Comnène%  tan- 
tôt avec  un  noble  byzantin,  ne  reposent  pas  sur  des 
preuves  historiques.  On  ne  sait  en  réalité  si  les  vers  sont 
adressés  à  un  nommé  Spanéas  (cf.  Spanéas  III),  ou  s'ils 
sont  dus  à  un  certain  Spanéas  (version  d'Oxford).  Ce  que 
l'on  peut  dire  de  plus  sûr,  sans  trop  s'aventurer,  c'est 
que  le  poème  parénétique  à  Spanéas  circulait  pendant  un 
certain  temps  sous  le  nom  d'Alexis  I  Comnëne,  et  que 
Alexis  I  Comnène  et  ce  Spanéas  étaient  confondus  l'un 
avec  l'autre  pour  une  raison  encore  inconnue;  cela  res- 
sort clairement  du  titre  de  l'édition  de  Venise.  En  partant 
de  ce  fait,  nous  n'avons  plus  qu'à  rapprocher  le  début  du 
Spanéas  II  de  l'indication  qui  se  trouve  en  tête  du  Spanéas  I 
(grec  396)  :  w  toO  Sravéa,  ce  qui  veut  dire  littéralement  e:r- 
/ra/Vj  (ou  fragments)  du  Spanéas.  Nous  pouvons,  en  effet, 
remarquer  tout  de  suite  qu'aucune  des  versions  connues 
n'est  une  version  originale  :  elles  se  trouvent  toutes  dans 
des  manuscrits  olographes  qui  sont  des  espèces  de  re- 

1 .  Remarquez  que  o^cavoû  se  trouve  dans  la  suscription  du  poème  et 
non  dans  les  yers  du  début  ni  dans  le  corps  du  poème  ;  oicavou  pourrait 
donc  être  uniquement  attribué  au  scribe. 

2.  Sathas,  apud  Wagner,  p.  1,  note  1  :  8ià  xô  atpt/^ov  xou  icpoaciSnou.  Nous 
ignorons  si  Alexis  portait  la  barbe  ou  non.  Les  médailles  n'apprennent 
rien  à  ce  sujet.  Celles  que  j'ai  vues  au  cabinet  des  médailles  le  repré- 
sentent avec  la  barbe.  Reste  à  démêler  la  part  de  convention  dans  ces 
reproductions.  Le  fait  d'être  imberbe  constitue  atimie  à  Byzance  ;  il  est 
donc  singulier  qu'on  ne  mentionne  nulle  part  cette  atimie  chez  Alexis. 
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cueilsde  morceaux  choisis*.  Donc  ni  le  396  ni  les  versions 
wagnériennes,  ni  Spanéas  III  ne  nous  représentent  la  ré- 
daction primitive  de  chacune  de  ces  versions.  Il  est  à  sup- 
poser, au  contraire,  que  Spanéas  I  et  II  proviennent  d'un 
prototype  commun,  et  voici  de  quelle  façon  :  le  scribe 
du  396  se  contente  de  prendre  quelques  extraits  seule- 
ment d'un  manuscrit  contenant  une  version  complète  du 
Spanéas,  et  que  nous  désignerons  par  (3;  ce  manuscrit  ^ 
sert  également  de  prototype  à  l'amplificateur  de  la  ver- 
sion wagnérienne;  deux  faits  semblent  le  prouver  :  des 
vers  identiques  dans  les  deux  versions  et  quelques  leçons 
plus  correctes  du  Spanéas  II;  ainsi  le  Venetus,  au  v.  76, 
donne  la  bonne  leçon  xai*  «ùiov  au  lieu  de  zaTà  toO  Oeoû 
(Spanéas  I,  16),  qui  rend  levers  faux *.  Mais,  nous  l'avons 
vu,  l'original  du  remaniement  wagnérien  lui-même  ne 
nous  a  pas  été  conservé.  Cet  original,  qui  a  fatalement 
existé,  peut  être  désigné  par  y;  ydevait  contenir  les  quatre 
vers  d'attribution  à  Alexis  ;  le  rédacteur  n'a  pu  prendre 
ces  vers,  nous  Favons  vu,  que  dans  un  manuscrit  anté- 
rieur, soit  p.  Mais  ces  vers  de  P  n'ont  pas  été  relevés  par 
le  scribe  du  396,  soit  A.  Quelle  en  était  au  juste  la  teneur 
primitive  ?  Il  est  difficile  de  le  préciser.  En  considérant, 
d'une  part,  le  titre  ex  toû  27ravéa  (grec  396),  et  d'autre 
part  la  mention  d'Alexis  (Spanéas  II),  et  en  rapprochant 
de  ces  deux  indices  le  titre  de  l'édition  de  Venise,.on  peut 
conjecturer  que  le  nom  d'Alexis  et  celui  de  Spanéas  se 
trouvaient  déjà  réunis  dans  |3,  qui  sert  de  point  de  départ 
à  A  et  à  y.  Le  poème  a  donc  dû  de  bonne  heure  être  at- 
tribué à  Alexis.  Qu'il  ne  provient  pas  d'Alexis,  deux  faits 

1.  Cf.  pour  le  396  le  petit  Index  en  téte  du  manuscrit  et  la  descrip- 
tion du  ms.  dsLUs  y  Inventaire  sommaire  des  manuscrits  grecs  de  la  Biblio- 
thèque Nationale,  par  H.  Omont,  Première  Partie,  Ancien  fonds  grec. 
Théologie.  Paris,  1886,  p.  41.  Le  manuscrit  contient  des  morceaux  de  di- 
verse provenance;  pour  le  Vind.  et  le  Yen.  cf.  Wagner;  voyez  l'Index 
en  tête  du  grec  2909  ;  c'est  un  choix  de  poèmes  divers. 

2.  Le  Yind.  donne  xaià  xou  6eou  comme  le  396;  voici  pourquoi,  à  mon 
avis  ;  xax'  aûtou  est  loin  de  xou  Oeou  auquel  «utoS  se  rapporte  ;  le  scribe 
a  dû  indiquer  cette  relation  par  une  glose  ;  des  gloses  se  trouvent  déjà 
dans  ce  manuscrit,  cf.  supra,  p.  269,  n.  1.  Mais  cette  glose  a  dû  déjà 
se  trouver  dans  p  ;  les  uns  l'y  ont  prise,  les  autres  l'y  ont  laissée. 
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semblent  le  prouver.  S'il  faut  attacher  quelque  impor- 
tance aux  leçons  du  Spanéas  III,  —  et  nous  verrons  que 
ce  manuscrit  mérite  considération,  —  le  v.  1  est  signifi- 
catif :  Tov  /jwnwfptTou  xeivou  (cf.  éd.  de  Venise,  v.  2  suprà). 
L'empereur  était  donc  mort  au  moment  où  le  poème  cou- 
rut sous  son  nom,  ce  qui  fait  immédiatement  suspecter 
l'authenticité  du  fait.  En  second  lieu,  M.  Sathas  m'ap- 
prend qu'une  version  napolitaine  est  attribuée  non  plus 
à  Alexis  I  Comnène,  mais  au  roi  Alphonse  X  le  Sage.  Tout 
cela  me  fait  supposer  qu'il  y  a  eu  un  moment  où  le  poème 
circulait,  libre  de  toute  attribution,  que  ce  moment  est 
antérieur  à  l'exécution  du  396,  du  N  (ms.  de  Naples,  Al- 
phonse X),  antérieur  enGn  à  y  et  (3  eux-mêmes,  et  qu'il 
faut  ainsi  rétablir  un  manuscrit  a  que  nous  ne  possédons 
plus. 

Le  manuscrit  a,  qui  est  le  manuscrit  original,  conte- 
nait la  version  complète  de  la  parénèse  primitive,  imitée 
d'IsocratOé  Le  fait  est  que  de  ce  manuscrit  a  ou,  pour  être 
plus  exact,  de  la  première  forme  du  poème,  dérivent  deux 
familles  de  poèmes,  bien  distinctes  entre  elles.  La  ver- 
sion (3,  avec  l'attribution  à  Alexis,  semble  provenir  de  a 
et  reproduit  sans  amplifications  et  sans  remaniements 
certaines  parties  du  texte,  qui  de  là  passent  à  l'état  frag- 
mentaire dans  le  396,  lequel  ne  contient  pas  de  remanie- 
ments et  abrège,  au  contraire,  l'original.  N  (version  de 
Naples,  Alphonse  X)  se  rattache,  selon  toutes  probabilités, 
à  cette  première  famille  :  en  effet,  si  le  poème  est  attribué 
à  Alphonse  X,  c'est  qu'il  ne  contient  ni  les  quatre  vers 
de  début  des  versions  wagnériennes,  ni  la  petite  histoire 
qui  suit(?)  ;  il  ne  dérive  djonc  ni  de  (3,  ni  de  A,  ni  de  y, 
mais  remonte  ou  bien  à  a  lui-même,  ou  bien  à  une  copie 
de  a,  soit 

Telle  est  la  première  famille.  D'un  autre  côté,  nous 
avons  une  série  de  versions,  dont  y  est  le  point  de  départ. 
Ces  versions  ont  entre  elles  un  trait  commun  :  c'est  le 
préambule,  le  cadre  de  la  parénèse,  l'allusion  à  des  cir- 
constances privées,  l'histoire  ou  la  fiction  du  père  et  du 
fils.  Tel  est  le  cas  pour  Spanéas  II,  III  (1-12),  pour  l'édi- 
tion de  Venise  (7-12  suiv.,  cf.  Legrand),  même  pour  la 


278 


JEAN  PSICHARI 


version  d'Oxford  (cf.  Annuaire,  loc,  cit.)  et  jusque  pour 
les  conseils  de  Salomon  à  Roboaniy  où  Ton  recoanalt  la 
trace  de  cette  inspiration  dans  le  mot  vlé,  qui  se  troave 
répété  en  lète  de  chaque  alinéa  et  qui  est  beaucoup  plus 
précis  que  le  mot  TratStv,  seul  connu  de  Spanéas  I.  La 
seule  différence  entre  cette  version  et  les  autres,  c'est 
que  les  Conseils  de  Salomon  ne  reproduisent  pas  le  début 
et  sont  un  fragment  de  la  version  complète  de  y*.  La  ver- 
sion napolitaine  que  j'ai  citée  ci-dessus  (p.  265,  n.  1)  d'après 
Cyrillos,  et  que  je  désignerai  par  n,  se  rattache  fort  pro- 
bablement à  la  même  famille.  Elle  porte  l'attribution  à 
Alexis  1  Comnène,  mais  le  manuscrit  est  du  xvt*  siècle  et 
à  cette  époque,  c'est  la  famille  y  qui  semble  prédominer  et 
être  la  seule  connue;  a  aussi  bien  que  (3  et  A  paraissent 
oubliés. 

Il  convient  d*observer  maintenant  que  les  versions  de 
cette  seconde  famille  ne  sont  pas  entre  elles  dans  le  rap- 
port de  fille  à  mère,  mais  bien  de  sœurs  dont  la  mère 
commune  serait  y;  leParisinus  2909,  soit  B,  ne  dérive  pas 

1.  Voici  une  courte  analyse  du  poème  :  Ne  pas  se  quereller  avec  ses 
maîtres,  1-6  ;  vanité  des  biens  terrestres  ;  l'espoir  en  Dieu,  7-21  ;  choix 
d'une  femme,  22-31;  respect  du  parent  pauvre,  32-35;  aimer  riches  et 
pauvres;  amour  de  la  vérité,  36-37;  fuir  les  méchants,  38-41;  dissimu- 
ler la  honte  d'uu  ami,  42-43;  ne  pas  frustrer  un  serviteur  de  son  sa- 
laire, 44-50;  conduite  dans  la  bonne  et  la  mauvaise  fortune,  51-53; 
être  modeste,  pas  processif,  54-57  ;  ne  rien  promettre  en  vain,  58-61  ;  ne 
point  blasphémer,  62-66  ;  rendre  l'argent  prêté,  67-69  ;  ne  pas  souhaiter 
la  mort  de  quelqu'un,  pour  lui  prendre  son  bien,  70-73;  aimer  la  vé- 
rité; ne  pas  juger  par  intérêt  privé,  74-75;  rapporter  à  Dieu  le  courage 
naturel,  76-79  ;  si  l'on  a  assassiné,  le  cacher  à  sa  femme,  par  crainte  de 
bavardage,  80-83;  ne  pas  ravir  le  bien  du  pauvre  sans  défense,  84-88; 
le  blâme  ;  s'observer  soi-même,  89-90  ;  s'informer  des  opinions  du 
monde,  91-92;  ne  pas  corrompre  ses  juges  dans  un  procès  avec  un 
pauvre,  93-103;  respect  du  pauvre,  104-107;  s'incliner  devant  le  mé- 
rite, 108-110;  la  timidité,  111-113;  ne  pas  interrompre  les  vieillards, 
114-115;  se  méfier  des  mauvais  voisins,  116-119;  les  dons  naturels, 
120-122;  surveiller  ses  discours;  ne  pas  rappeler  le  mal  oublié,  123- 
125;  respect  du  faible,  qui  peut  employer  la  ruse  pour  se  défendre, 
126-129;  usage  des  richesses,  130-138;  sincérité  dans  les  conseils  à 
donner,  139-142  ;  ne  pas  emprunter  au  pauvre,  qui  vous  tracasse  de  ses 
poursuites,  143-145  ;  l'amour  (caritas)  est  au-dessus  de  toutes  choses, 
146-148.  —  On  voit  combien  le  ton  général  est  le  même  :  c'est  tou- 
jours le  caractère  et  l'esprit  des  versions  de  la  famille  y. 
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du  Vendus,  soit  C,  ni  du  Vindobonensis,  soit  D  ;  les  Con- 
seils de  Salomon,  soit  S,  ne  se  rattachent  ni  à  B,  ni  à  C 
ou  D.  Deux  raisons  militent  en  faveur  de  cette  hypothèse  : 
comme  on  peut  s'en  convaincre  par  l'inspection  des  di- 
verses analyses  que  je  donne,  toutes  les  versions  ne  re- 
produisent pas  les  mêmes  passages  ni  dans  le  même  ordre  ; 
certains  passages,  absents  dans  une  version,  se  retrouvent 
dans  l'autre.  Il  est  à  croire  que  la  version  7  contenait 
tous  ces  passages;  cette  version,  étant  devenue  la  plus 
usuelle  et  la  plus  connue,  a  été  mise  à  profit  par  les  divers 
remanieurs,  qui  en  ont  tiré  ad  libitum  les  passages  qui 
leur  convenaient  le  mieux.  Bien  plus,  nous  avons  dans  le 
Spanéas-  III  un  passage  directement  imité  d'Isocrate,  qui 
ne  se  trouve  dans  aucune  autre  version;  cf.  Dem.  27,  5-8  : 
xûctacfpovet  tûv  Trepi  tov  TiXovToy  aTTouîaÇévrwv  jxcv,  j^pwaôûCi  ii  toiç 
ÛTràpj^ouai  Juva/xevwv  mfotiOJiaiovyâp  ol  TotovTot7rào)^ou<Tiv,ûa7rep 
flb/  et  Tt;  iTTTrov  x-n^aaiio  xaXov  xaxôi);  litTreuety  CTTKJTa/ixevo;  ;  cf.  Spa- 
néas III,  218  suiv.  Stt'  l/et  yj^iiiocm  TzoXki  xaî  <pp6vy3<ytv  oùx 
ïj^ei...,  ojxoiol^ei  yàp  cÈorpareuTov  avBpcoTrov  tov  iroXIfAov,  ottou  xa- 
OtiSetai  etç  (j>«pty,  TtapaHeyov  TrpwTetoy*.  Cette  comparaison  to- 
pique devait  se  trouver  dans  7,  qui  l'aurait  emprunté  di- 
rectement à  (3,  lequel  devait  contenir  un  plus  grand  nombre 
de  passages  isocratiques  que  n'en  a  recueilli  A.  Toutes  les 
versions  mériteraient  donc  d'être  prises  en  considération 
en  vue  de  l'établissement  définitif  du  texte  et  de  la  re- 
constitution de  a.  De  même,  pour  la  reconstitution  de  y, 
toutes  les  versions  de  la  famille  devraient  être  étudiées  : 
la  collation  des  différents  manuscrits  permettrait  de  re- 
trouver la  teneur  exacte  de  l'attribution.  Il  s'agirait  aussi 
de  démêler  dans  les  versions  de  la  seconde  famille  ce  qui 
peut  être  une  addition  du  scribe  et  de  voir,  par  exemple, 
si,  en  effet,  comme  Wagner  le  suppose,  il  n'y  a  pas  grand 
nombre  d'interpolations  dans  le  Vind.  et  le  Yen.,  dans 
ce  dernier  surtout.  Le  Parisinus,.  à  ces  deux  points  de 
vue,  serait  d'un  secours  précieux  ;  car  il  conserve,  semble- 
t-il,  plus  fidèlement  des  leçons  de  7  et  même  de  ^,  conmie 


1.  Le  Btyle,  du  moins  en  ce  qui  concerne  certaines  formes,  a  pu  subir 
quelques  modifications  dans  le  passage  d'un  manuscrit  à  un  autre. 
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le  prouve  le  passage  d'Isocrate  cité  ci*dessus  Ml  est  mieux 
composé  et  plus  clair.  En  voici  une  analyse  qui,  pour  le 
moment,  facilitera  la  comparaison  :  savoir  louer  et  être 
conseille  16-23;  oublier  les  mauvais  conseils  24-27; 
l'intelligence  est  le  bien  suprême  28-32  ;  conduite  dans 
la  bonne  et  la  mauvaise  fortune  33-39;  prudence  et  cou- 
rage 40-44;  conduite  envers  ses  parents  45-49;  inspirer 
l'amour,  non  la  crainte  50-53  ;  la  calomnie  54-59  ;  par- 
donner, au  pouvoir,  les  injures  personnelles  60-63  ;  ne 
pas  être  injuste  pour  le  pauvre  64-69  ;  penser  avant  d'agir; 
la  justice  70-77;  aimer  le  bien  78-84;  bien  diriger  ses 
discours  85-90;  oubli  du  mal;  reconnaissance  pour  le 
bien  91-106  (passage  à  lire);  ne  pas  donner  le  bien  mal 
acquis  107-113;  donner  le  bien  promis  114-124  ;  la  colère 
125-131;  la  discrétion  132-136;  se  conduire  en  homme 
137-143;  participer  aux  peines,  plus  qu'aux  fêtes  des 
amis  144-149;  respect  des  vieillards  150-155;  demander 
conseil  aux  vieillards;  parabole  de  Roboam  156-215; 
amabilité  et  prévenance  216-219  ;  ne  pas  faire  procès  à 
ses  maîtres  220-225;  choix  d'une  femme  226-237;  res- 
pect du  parent  pauvre  238-241  ;  amour  du  pauvre  et  du 
riche;  la  vérité  242-243;  choix  d'un  ami  244-253;  ho- 
norer le  serviteur  fidèle  254-256;  dissimuler  les  fautes 
d'un  ami  257-258  ;  se  rappeler  les  bienfaits  259-261  ;  s'in- 
cliner devant  le  mérite  262-263;  modestie  264-267;  se 
méfier  des  mauvais  voisins  268-271  ;  dignité  dans  le  mal- 
héur  272-276  ;  fuir  la  perfidie  277-280  ;  les  dons  naturels 
281-285;  ne  rien  promettre  en  vain  286-290;  ne  pas 
blasphémer  dans  l'infortune  291-296;  ne  rien  dérober 
injustement  au  pauvre  297-300;  ne  pas  souhaiter  la  mort 
de  quelqu'un,  pour  avoir  son  bien  301-304;  juger  en 
justice  et  vérité  305-308  ;  pas  de  bien  mal  acquis  309-313; 
respecter  le  bien  du  voisin  3 1 4-3 1 8  ;  si  Ton  a  assassiné,  n'en 
rien  dire  à  sa  femme^  par  crainte  de  bavardage  319-322; 

1.  Rectifier  d'après  cela  ce  que  j'ai  dit  Essais  de  grammaire,  p.  123; 
les  nouyelles  conclusions  ne  changent  rien  aux  résultats  acquis,  ibid.y 
puisqu'on  prouve  une  fois  de  plus  que  Spanéas  I  est  la  version  la  plus 
ancienne. 
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ne  pas  blâmer  autrui  ;  s'observer  soi-même  323-325;  avouer 
le  mauvais  emploi  qu'on  a  fait  d'un  bien  confié  ;  tenir  son 
serment  326-335  ;  ne  pas  corrompre  le  juge  dans  les  procès 
contre  les  pauvres  336-344  ;  usage  de  la  fortune  345-353; 
sincérité  dans  les  conseils  à  donner  354-361;  conduite 
envers  les  amis  362-370  ;  conduite  envers  sa  femme  371- 
379  ;  connaître  les  hommes  380-390  ;  rapporter  ses  mé- 
rites à  Dieu  391-395;  choix  d'un  ami  396-400;  attendre 
qu'on  vous  loue  401-407;  éprouver  une  femme,  avant 
de  lui  donner  son  amour  408-414  ;  point  d'orgueil  dans  la 
richesse  415-423;  ne  pas  divulguer  les  hontes  d'un  ami, 
dans  un  procès  424-430  ;  mauvais  emploi  du  bien  con- 
fié; conséquences  431-434;  mériter  l'amour  d'un  maître 
homme  de  bien  435-442  ;  en  attaquant  quelqu'un,  ne  pas 
compter  sur  ses  propres  parents,  qui  souvent  vous  aban- 
donnent 443-446  ;  ne  pas  divulguer  ses  projets  447-451  ; 
craindre  et  aimer  Dieu  452-457  ;  discours  d'un  père  à  son 
fils  ;  le  père  est  accablé  de  douleurs  458-472  ;  conclusion  : 
usage  que  le  fils  doit  faire  de  ces  conseils  473-480. 

Tel  est  ce  poème  dans  ses  diverses  versions.  Il  ne  fau- 
drait pas  s'étonner  du  fait  que  ces  versions  reproduisent 
l'original  de  &çon  plus  ou  moins  exacte.  Le  titre  du  poème* 
était  devenu  une  sorte  d'étiquette  bonne  à  mettre  en  tète 
de  tout  recueil  parénétique,  quel  que  fût  son  contenu. 
C'est  là  ce  que  nous  montre  à  l'évidence  la  version  d'Ox- 
ford :  elle  reproduit  le  titre,  le  nom  de  Spanéas,  le  cadre 
du  père  et  du  fils,  mais,  du  reste,  n'ofire  aucune  ressem- 
blance ni  dans  le  détail  ni  dans  la  conduite  du  poème,  ni 
dans  la  nature  des  conseils  donnés  avec  les  autres  versions 
connues.  J'ai  eu  le  manuscrit  entre  les  mains;  M.W.  Meyer 
a  eu  l'obligeance  de  le  lire  et  de  le  copier  en  entier  ;  il  a 
pu  se  convaincre  que  ce  poème  ne  ressemblait  aux  autres 
que  par  la  seule  communauté  du  genre  parénétique.  C'est 
ainsi,  et  de  plus  loin  encore,  que  Marc  Dépharanas  se 
rattache  au  Spanéas.  Les  imitations,  les  remaniements 
mêmes  et  les  amplifications  sont  choses  fréquentes  dans 

1.  C'est  ce  qui  explique  pourquoi  le  plagiaire  du  Sprfnéas  II  garde  le 
nom  et  rattribution. 
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la  littérature  médiévale.  On  commence  par  prendre  Iso* 
crate  pour  modèle,  par  s'inspirer  de  lui  ;  le  poème,  né  de 
cette  première  idée,  circule  sous  plusieurs  noms;  un  pla- 
giaire (7)  se  l'approprie,  et  c'est  la  version  de  ce  dernier 
qui  met  à  la  mode  le  genre  et  le  poème  ;  cette  version 
provoque  des  imitations  plus  ou  moins  fidèles,  des  copies 
qui  à  leur  tour  se  rapprochent  plus  ou  moins  du  plagiat 
primitif. 

Resterait  à  fixer  la  date  de  la  composition  originelle  du 
poème,  dont  Spanéas  I  nous  donne  l'image  la  plus  fidèle. 
La  première  exécution  est  certainement  antérieure  au 
dernier  quart  du  xiii*  siècle.  Si  nos  hypothèses  sont  exactes, 
il  a  fallu  quelque  temps  déjà  pour  que  de  a  on  passât  à  ^, 
puis  de  (3  à  A.  D'autre  part,  on  peut  peut-être  supposer 
que  le  poème,  pour  avoir  été  attribué  à  Alexis  I  Comnène, 
devait  avoir  quelque  rapport  avec  le  règne  de  ce  prince  ; 
il  peut,  par  exemple,  avoir  été  écrit  du  vivant  de  cet  em- 
pereur ;  de  la  sorte  on  rattacha  plus  facilement  son  nom 
à  cette  parénèse.  Or,  Alexis  meurt  en  1118;  le  poème 
peut  fort  bien,  de  ce  côté,  remonter  jusqu'à  la  fin  du 
XI*  siècle.  Un  argument  qui  constitue  une  forte  preuve  en 
faveur  de  cette  date,  c'est  le  style.  Je  ne  puis  pas  y  insis- 
ter ici.  Le  sujet  veut  être  traité  à  part.  Le  fait  est  que  le 
style  du  Spanéas  I  est  au  moins  antérieur  d'une  cinquan- 
taine d'années  au  style  de  Prodrome  (xn*  siècle  milieu)  ; 
voyez  à  ce  sujet  Prodr.  I,  II,  V  dans  Legrand*.  Une  mo- 
nographie grammaticale  de  ce  poème  mériterait  d'être 
faite  ;  il  a  pour  les  études  néo-grecques  une  valeur  égale 
à  celle  de  la  Cantilène  de  Sainte  Eulalie  pour  le  français. 
Nous  y  voyons  bien  ce  qu'était  le  grec  au  xi*  siècle  :  il  se 
trouvait  à  distance  égale  du  grec  ancien  et  du  grec  mo- 
derne, comme  sur  une  ligne  de  démarcation  intermédiaire 
entre  les  deux  langues.  Ce  que  j'ai  voulu  faire  ici,  c'a  été 
de  reconnaître  une  première  fois  le  terrain,  à  seule  fin  de 


1.  J'ai  beaucoup  insisté  sur  ce  genre  de  preuves  dans  les  Essais  dt 
frammain. 
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provoquer  sur  ce  poème  une  étude  complète  au  point  de 
vue  linguistique*,  historique  et  littéraire. 

Il  resterait  à  désigner  les  manuscrits  par  diverses  let- 
tres, selon  leur  valeur.  A  titre  provisoire,  et  pour  plus 
de  commodité,  je  répète  ici  mes  désignations,  que  le 
lecteur  peut  ainsi  avoir  d'ensemble  sous  les  yeux  :  «  arché- 
type; |3,  dérivé  de  «,  avec  attribution  à  Alexis;  A,  frag- 
ments de  |3  (396,  Bibl.  Nat.)  ;  d,  d'après  «,  avec  attribution 
à  Alphonse  X,  d'où  N  (ms.  de  Naples,  Zambélios-Sathas)  ; 
7,  prototype  de  la  famille  remaniée,  plagiat  de  P;  de  y  dé- 
rivent B  (Parisinus  2909),  C  (Venetus),  D  (Vindobonen- 
sis),  S  (Salomon),  n?  (Cyrillos,  Naples)  ;  le  ms.  de  Grotta 
Ferra  ta  G,  vu  son  âge  (xiv*  s.?),  contient  peut-être  une 
version  plus  complète  de  y  ;  ce  manuscrit,  dont  on  avait 
bien  voulu  promettre  l'envoi  à  Paris,  il  y  a  près  de  dix 
mois,  ne  nous  est  pas  encore  parvenu  ;  aussi,  c'est  à  peine 
si  j'en  puis  parler  à  cette  place.  Enfin,  O  (Oxford)  est 
sans  rapport  avec  les  précédents.  En  somme,  il  s'agit  de 
retrouver  a  ;  les  deux  familles  ont  de  l'importance  pour 
la  solution  du  problème. 

1.  Les  formes  paaiXeiv  12;  napaxouâ,  de  trois  syllabes,  280;  oXi^dv  215; 
ÔRoS  =  qui,  42,  72,  101  ;  ôxixi  208  ;  enfin,  la  syntaxe  toujours  coor- 
donnée et  rarement  subordonnée  mériteraient  une  attention  particu- 
lière. Il  faut  aussi  remarquer  dans  le  Spanéas  que  l'aphérèse  n'y  est 
usitée  que  dans  la  proclise  disyllabique  (dans  iva  22  et  dans  202, 
jamais  dans  £t;  2,  etc.);  ce  sont,  je  le  crois  bien,  les  premiers  symp- 
tômes de  l'aphérèse.  Ce  phénomène  de  l'aphérèse  doit  tenir  d'ailleurs 
à  certains  faits  d'accentuation  (accent  d'élévation  ou  accent  d'intensité) 
peu  connus  et  peu  étudiés  jusqu'ici. 


Paris,  Avril  1886. 


MÉLANGES  GALLO-ROMANS 

PAR  JULES  GILLIÉRON 


ON  POSTONS,  ON  POSTEZ  POUR  NOUS  POSTONS,  VOUS  POSTEZ 

m 

Le  sujet  que  je  traite  ici  a  été  effleuré  dans  une  discus- 
sion à  laquelle  ont  pris  part  plusieurs  savants,  et  dont  on 
trouvera  les  principaux  documents  dans  la  Remania  (VII, 
109;  X,  402;  XII,  342,  589;  XIII,  424). 

Cette  discussion  portait  sur  le  point  suivant  :  en  Nor- 
mandie, ou  du  moins  dans  certaines  parties  de  la  Nor- 
mandie, le  pronom  sujet  indéfini  on  est  remplacé  par  des 
formes  diverses  ;  celles-ci  remontent  selon  les  uns  à  F  on 
(ille  homo)^  selon  d'autres  à  nous  [nos). 

Quoique  j'aie  fait  des  recherches  dialectologiques  dans 
une  partie  du  territoire  où  ce  fait  se  présente,  je  ne  me 
prononcerai  pas  à  ce  sujet;  j'estime  que  mes  recherches 
et  mes  matériaux  ne  suffisent  pas  pour  répondre  à  toutes 
les  objections  que  peut  soulever  mon  opinion.  J'entends 
donc  détacher  complètement  de  la  question  normande  la 
question  picarde,  qui  se  pose  sous  le  jour  suivant  : 

Dans  la  plus  grande  partie  des  départements  de  la 
Somme  et  du  Pas-de-Calais,  les  pronoms  personnels  de 
la  1"  et  de  la  2*  pl.  faisant  fonction  de  sujets  sont  :  ô, 
ôz,  —  d  devant  un  verbe  commençant  par  une  consonne, 
dz  devant  un  verbe  commençant  par  une  voyelle.  Ainsi, 
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à  Cayeux-sur-Mer  (Somme),  la  conjugaison  des  verbes 
finir  y  avoir  y  être  est  la  suivante*  : 


ëx  fini 

j'é 

éx  sii 

tu  fini 

t'a 

t'é 

i  fini 

il  a 

ilé 

ô  finixô 

ôz  avô 

ô  sôm 

ô  finixé 

ôz  avé 

ôz  cl 

i  finit 

ilo 

i  sô 

Quelle  est  Torigine  de  ces  formes  ô,  àz  ? 

Viennent-elles  de  nos,  i^os  comme  les  formes  françaises 
correspondantes?  C'est  impossible.  Chute  du  if?  première 
impossibilité  !  (Ihute  de  ^/^  ?  seconde  impossibilité  !  Puis, 
les  formes  picardes  venant  de  nos,  vos  existent  et  sont 
nùy  vùy  et  ces  formes  sont  employées  comme  complé- 
ments :  on  dit,  p.  ex.  :  à  nô  luo,  ô  vôz  avé  pour  nous 
nous  louons,  vous  vous  avez  *. 

O,  ôz  ne  sont  autres  quS  le  pronom  indéfini  on  employé 
pour  les  pronoms  personnels  nous,  vous. 

Cette  substitution  est  un  fait  qui  appartient  au  langage 
populaire  d'une  grande  partie  de  la  France,  et  non  seu- 
lement à  celui  de  la  France  du  Nord. 

Elle  a  plus  particulièrement  lieu  à  la  première  per- 
sonne. Il  m'arrive  souvent,  dans  l'enquête  que  je  fais  en 
vue  de  publier  un  atlas  phonétique  de  la  France,  de  ne 
pouvoir  obtenir  du  paysan  cette  première  personne  du 
verbe  ;  la  phrase  :  nous  portons  du  foin,  se  traduit  tou- 
jours dans  son  esprit  par  :  on  porte  du  foin.  Il  y  a  des 
contrées  où  la  substitution  est  complète,  où  le  type 
latin  nos  portamus  a  disparu  devant  homo  portai.  C'est 


1. 

èzne  féminin  du  franc,  g^ît.  g  dey.  a      '  =  voyelle  fermée 

O  =:  fr.  f u  iznîr,  l  mouillée    '  =  voyelle  ouverte 

u=:fr.  oii  ^  r=  fr.  R  mouillée   "  =  voyelle  nasale 

6  =  fr.  u  szz  fr.  *  init.         ^  zz  voyelle  à  timbre  faible 

t  =  6  grec  mod. 

tvi=(v  angl. 

jfirfr.  ch 

r  =  yod 

2.  Le  verbe  réfléchi  se  conjugue  avec  l'auxiliaire  avoir. 


MÉLANGES  GALLO-ROMANS  287 


à  cette  substitution  constante  de  homo  portât  à  nos  por- 
tamus  qu'il  faut  peut-être  attribuer  une  irrégularité  mor- 
phologique qui  m'a  toujours  beaucoup  étonné  autrefois, 
et  qui  est  assez  curieuse  pour  que  je  lui  accorde  une  place 
ici.  En  Savoie,  en  Suisse,  la  conjugaison  du  présent  de 
l'indicatif  de  verbes  à  radical  fort  et  faible  (trouver  :  troui^, 
treu^)  présente  souvent  la  particularité  que,  seule,  la  se- 
conde du  pluriel  a  le  radical  faible,  tandis  que  la  première 
a  le  radical  fort.  Au  lieu  de  dire  ( —  je  francise  le  para- 
digme — )  : 

je  Ireuve,  tu  Ireuves,  il  Ireuvc,  nous  trouvons,  vous 
trouvez,  ils  treuvent. 

on  dit  : 

je  Ireuve,  tu  treuves,  il  ireuve,  nous  Ireuvons,  vous 
trouvez,  ils  treuvent*. 

On  entend  même  à  Paris  des  pîirascs  telles  que  celles-ci  : 

La  peine  que  nous  avons  eue  aujourcfhniy  on  ne  l'aura 
plus  demain. 

Quant  à  la  substitution  de  on  à  la  2'  p.,  elle  n'est  guère 
moins  compréhensible.  Si  le  paysan  dit  : 

Le  foin  que  nous  avons  entassé^  on  le  portera  ce  soir  à 
la  grange  y  pour  ....  nous  le  porterons  

il  dit  aussi  : 

Le  foin  que  vous  avez  entassé^  on  le  portera  ce  soir  à  la 
grange,  pour  vous  le  porterez  

Que  l'on  compare  aussi  la  formule  impérative  :  on  va 
faire  cela  pour  vous  allez  faire  cela,  ou  encore  :  Va-t-on 
me  dire  pourquoi  on  a  fait  celuy  pour  allez-vous  me  dire 
pourquoi  vous  avez  fait  cela. 

C'est  cet  emploi  de  on  porte  pour  nous  portons,  vous 
portez^  qui  nous  a  valu  la  conjugaison  suivante  du  verbe 

1.  Cf.  une  autre  explication  :  Bibliothèque  de  l'Ecole  des  Hautes 
Etudes,  fasc.  40,  p.  86. 
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réfléchi,  populaire  dans  maint  département,  dans  celui  da 
Nord  par  exemple  : 

je  me  porte  mal 
tu  te  portes  mal 
il  se  porte  mal 
nous  se  portons  mal 
vous  se  portez  mal 
ils  se  portent  mal 

On  porte  se  substitue  donc  à  nous  portons,  pous  por- 
tez. C'est  ce  qui  a  eu  lieu  dans  les  départements  de  la 
Somme  et  du  Pas-de-Calais;  mais  là,  dans  ces  deux  dé- 
partements, la  substitution  a  lieu  dans  les  deux  personnes, 
la  distinction  personnelle  est  restée  dans  la  forme  verbale. 
Au  lieu  d'avoir  : 

(  nous  portons 
on  porte  pour  \ 

'  f  vous  portez 

on  a  : 

on  portons  pour  :  nous  portons 
on  portez  pour  :  vous  portez 

A  cette  explication  il  y  a  deux  objections  d'ordre  pho- 
nétique à  faire.  La  première  est  celle-ci  :  comment  on 
est-il  devenu  ô;  la  seconde  :  comment  est-il  devenu  ôz  ? 

Ces  objections  sont  sans  gravité.  Voici  mon  explication 
à  la  première  :  Lorsqu'une  voyelle  nasale  termine  un  mot 
et  que  celui-ci  est  suivi  d'un  autre  qui  commence  par  une 
voyelle,  la  voyelle  nasale  du  premier  perd  facilement  sa 
nasalité.  On  entend  souvent  dire,  même  à  Paris,  même 
par  des  personnes  instruites  : 

tin  ami  pour  on  ami,  tin  aifâtâj  pour  on  avatajy 

voire  même  : 

la  mézàn  è  bel  pour  la  mézôn  è  bel 

Ainsi  l'on  peut  dire  que  unum,  dans  le  langage  de  ceux 
qui  prononcent  ainsi ,  a  deux  équivalents  français  : 
un 'y  mansionem  :  mézôy  mézàn. 

Ce  qui  est  une  exception  à  Paris  est  une  règle  en  Pi- 
cardie, et  cette  règle  est  si  vraie  que  certains  des  patois 
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de  Picardie  ne  connaissent  des  substantifs  terminés  par 
une  voyelle  nasale  que  la  forme  née  devant  un  mot  com- 
mençant par  une  voyelle,  que  certains  patois  de  Picardie 
ne  connaissent  que  les  formes  mézoriy  kàxàn,  sézàn,  et 
ignorent  les  primitifs  mézOy  kàxôy  sézô.  Pour  le  pronom 
OTiy  mot  enclitique,  et  dont  la  combinaison  avec  la  forme 
verbale  a  est  des  plus  fréquentes,  la  transformation  a  eu 
lieu  d'une  façon  bien  plus  générale.  On  disait  o  pàrt, 
mais  d/z  a.  La  première  de  ces  formes  a  fait  place  à  la 
seconde  qui  apparaissait  sous  la  forme  de  à^. 

Et  à  la  vérité  on  est  devenu  à  dans  tous  les  patois  des 
départements  de  la  Somme  et  du  Pas-de-Calais,  indépen- 
damment de  ses  fonctions  de  substitut  à  nousy  vous.  On 
y  dit  à  pàrt  et  non  ô pàrt  pour  on  porte. 

Comment  le  pronom  on  est-il  devenu  àz  devant  une 
voyelle  ?  Ce  son  son  de  Y  s  de  liaison  français,  est  Vs  de 
nos,  uos.  Cette  analogie,  d'ordre  syntactique,  n'aurait  cer- 
tainement pas  eu  lieu  si  le  pronom  indéfini,  lors  de  sa 
substitution  à  nos,  i^os,  avait  été  ô;  on  aurait  dit  : 

on  ai^ôy  on  ai^é; 

mais  étant  devenu  ô,  l'hiatus  a  été  évité  par  l'emprunt  du 
son  consonantique  que  léguaient  les  formes  substituées 
nos,  vosy  formes  qui  n'étaient  pas  perdues,  puisqu'elles 
remplissaient  toujours  et  remplissent  toujours  les  fonc- 
tions de  complément,  formes  qui  n'étaient  pas  oubliées 
même  dans  leur  rôle  de  sujets,  car  une  substitution  syn- 
tactique ne  se  fait  pas  d'un  jour  à  l'autre,  et  ailleurs  nous 
les  voyons  vivre  côté  à  côte  avec  on.  Cette  cohabitation 
des  formes  à  d'une  part,  et  nos^  i^os  d'autre  part,  est  ren- 
due bien  plus  évidente  encore  par  ce  fait  que  dans  sa 
fonction  de  pronom  indéfini  à,  là  aussi,  a  été  influencé 
par  nos,  vos;  on  dit  i  àz  a  non  àn  a  pour  :  on  a.  L'exis- 
tence de  àz  a  montre  bien  que  tout  souvenir  de  Vn  pri- 


1.  C'est  à  cet  n  dégage  de  on  que  dous  deTons  le  pronom  et  adverbe 
neriy  qui  remplace  si  souvent  en  et  qui  correspond  à  /i  +  inde,  O  n  en 
a  vUy  puis  :  il  nen  a  m,  nen  a-t-il  vu  ?  nen  veux-tu  ?  Oui,  je  nen  veux  ! 
Nen  n  y  a-t-il  ? 

Mél.  Renibh.  19 
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mitif  avait  disparu  lorsque  se  faisait  ce  mélange  intime  de 
personnalité  et  d'impersonnalité. 

a«9  NpréMiite  pir  eoaiéqiieiit  on  +  •  +  ommu^  soit  :  komo  -f-  no»  +  hàbemuu 
à»  apS  —  o»  -h  «  -h  '  homo  4-      -f-  kabtiië 

à»a  —  oii-4-«4-«>       »oit  :  Aomd 4- H- 

TBOtrnSKDBAI 

Je  tromiendrai  est  la  première  personne  du  singulier 
du  futur  de  trouver.  On  l'entend  très  fréquemment  dire 
au  paysan  picard,  mais  seulement  lorsqu'il  parle  le  fran- 
çais; cette  forme  appartient  donc  au  français  provincial 
de  Picardie,  et  n'est  pas  plus  patoise  qu'elle  n'est  pari- 
sienne. Ce  que  j'appelle  finançais  provincial  est  le  français 
importé  dans  des  contrées  où  la  langue  indigène  est  un 
patois,  français  qui  se  développe  selon  ses  propres  germes 
et  moyens  de  développement,  et  s'altère  sous  l'influence 
des  patois;  c'est  une  langue  de  nature  essentiellement 
éphémère,'  inconstante,  individuelle,  et  dont  l'individua- 
lité est  de  plus  en  plus  marquée  à  mesure  qu'on  pénètre 
plus  profondément  dans  les  couches  les  moins  cultivées 
de  la  société.  Les  caractères  grammaticaux  qui  le  diffé- 
rencient du  français  sont  ce  que  nous  appelons  des  fautes 
de  français^  ses  caractères  lexicologiques  sont  des  mots 
empruntés  au  patois  ou  des  mots  français  indûment  for- 
més. 

Je  trouviendrai  est  donc  une  faute  de  français,  mais 
cette  faute  a  un  caractère  exclusivement  picard,  et  sa  bi- 
zarrerie est  telle  qu'elle  mérite  un  bon  point.  Elle  est  as- 
sez généralement  répandue  ;  je  l'ai  entendue  à  peu  près 
dans  tous  les  villages  de  la  Somme  et  du  Pas-de-Calais 
par  où  j'ai  passé  ;  elle  se  trouve  aussi  dans  le  département 
de  l'Oise  et  dans  celui  du  Nord. 

Ex.  :  Fous  trouifiendrez  la  vojretteen  sortant  de  ce  pays^. 

1.  Cet  exemple  de  français  picard  contient  trois  caractères  : 

1)  trouviendrez, 

2)  Le  diminutif  de  voie^  qui  est  fait  sur  le  modèle  patois  y&rèt. 

3)  Le  démonstratif  ce  pour  l'article  le. 
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Trouviendrai  pour  trouverai  est  dû  à  l'analogie  du 
verbe  venir.  Il  répond,  sans  y  remonter  bien  entendu,  à 
trop  -|-  {y)en[i)r{ê)  +  habeo.  Comment  le  verbe  venir  vient- 
il  jouer  un  rôle  analogique  dans  la  conjugaison  du  verbe 
trouver?  Dans  tout  autre  français  provincial  que  celui  en 
question,  ce  rôle  serait  impossible  ;  dans  le  nôtre,  il  s'ex- 
plique très  facilement,  et  voici  comment  : 

Un  fait  qui  caractérise  dès  les  plus  anciens  temps  les 
patois  de  la  Somme  et  du  Pas-de-Calais  quand  on  les  com- 
pare au  français  est  la  non-intercalation  du  b  dans  les 
groupes  gallo-romans  mr^  ml  (caméra  =  fr.  chambre^ 
pic.  camre;  simulare  =  fr.  sembler^  pic.  sanler)^  n'r,  Vr 
(veneris  diem  =  fr.  vendredi^  pic.  venredi;  fallere  habet 
=  îv.  faudra  y  pic. /aura). 

Ainsi  venire  habeo  =  fr.  viendrai,  pic.  venrai  et  par 
assimilation  verrai.  On  dit  encore  de  nos  jours  èj  vèré 
pour  je  viendrai. 

D'autre  part  le  futur  du  verbe  trouver  est  régulièrement 

soit  :  truvèré,  soit  :  troi^èré, 

selon  que  les  formes  fortes  du  verbe,  c'est-à-dire  celles 
qui  étaient  accentuées  sur  le  radical  {tropo^  tropas,  tro- 
pat),  aient  prévalu  dans  toute  la  conjugaison,  ce  qui  est 
généralement  arrivé,  soit  que  ralternance  de  formes  fai- 
bles et  fortes  se  soit  maintenue,  soit  enfin  que,  comme  en 
français,  les  formes  faibles  aient  partout  prévalu.  Les 
trois  cas  se  retrouvent  en  Picardie  ;  Taction  analogique 
inverse  de  celle  qui  s'est  fait  sentir  en  français  est  le  cas 
le  plus  fréquent.  Quant  à  ïè  de  ces  formes,  il  est  amené 
par  le  fait  que  Ve  féminin  étymologique  (trouverai)  ne 
pouvait  tomber  comme  le  voulait  la  loi  générale  de  la 
chute  de  Ve  féminin,  ti  cause  de  la  difficulté  qu'éprou- 
vent les  Picards  à  prononcer  le  groupe  vr  :  cet  e  a  pris 
plus  de  consistance  en  devenant  è\ 


1.  A  la  fin  des  mois,  le  groupe  vr  se  débarrasse  de  Vr  :  lièvre  ~  ièf. 
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Ainsi,  en  patois,  le  futur  du  verbe  venir  avait  son  image 
parSsiite  dans  le  futur  du  verbe  trouver. 

Fenire  habeo  aussi  bien  que  {tro)pare  haheo  aboutissent 
à  :  viré. 

L'action  analogique  dans  le  français  provincial  était  dès 
lors  imminente,  et  le  reflet  de  la  parenté  patoise  ne  sau- 
rait plus  nous  étonner  : 

je  verrai  =  je  viendrai  je  trouverrai  =  je  trouviendrai 

Le  paysan  a  créé  ainsi  la  monstruosité  trouvenir. 
Le  verbe  prouver  est  dans  des  conditions  absolument 
semblables  à  celles  de  trouver.  Je  prouviendrai  est  non 
seulement  possible,  mais  existe  vraiment.  J'ai  entendu 
cette  forme  plusieurs  fois,  et  elle  m'a  été  signalée  par  un 
de  mes  élèves  originaire  de  Crécy-en-Ponthieu. 

DÉPLACEMENT  DE  l'aCCENT  LATIN  DANS  CERTAINS  PATOIS 
SAVOYARDS 

S'il  est  dans  les  évolutions  romanes  des  mots  latins 
quelque  chose  de  stable,  de  régulier,  c'est  bien  la  persis- 
tance de  l'accent  latin.  Les  romanistes  ont  reconnu  avec 
raison  que  cette  loi  de  la  persistance  de  l'accent  latin  était 
un  des  caractères  qui  permettaient  le  plus  sûrement  de 
distinguer  à  première  vue  les  mots  de  dérivation  savante 
des  mots  populaires.  Il  n'en  est  pas  moins  vrai  qu'il  y  a 
des  infractions  à  cette  règle.  On  doit  avoir  déjà  relevé, 
dans  des  patois,  des  cas  de  déplacement  d'accent  dus  à  la 
consonantisation  d'un  élément  vocalique  originairement 
accentué  qui  fait  hériter  de  l'accent  la  voyelle  qui  le  sui- 
vait immédiatement  (coda  =  Ce  n'est  pas  de  ce 
genre  de  déplacement,  dû  à  la  consonantisation  d'une 
voyelle  en  hiatus  ou  en  diphtongaison  que  je  veux  parler: 
dans  le  cas  dont  il  va  être  question,  la  voyelle  qui  hérite 
de  l'accent  est  séparée  de  celle  qui  le  tenait  du  latin  par 
une  consonne  qui  ne  tombe  pas.  J'ai  été  rendu  attentif 
aux  faits  suivants  par  M.  de  Saussure  qui  a  recueilli  des 
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matériaux  patois  d'une  commune  du  canton  de  Reignier 
(Haute-Savoie)  et  qui  m'en  a  fait  don  ;  d'autre  part,  j'ai 
eu  l'occasion,  l'année  passée,  d'étudier  sur  place  ce  ca- 
ractère et  d'en  rechercher  l'étendue  géographique. 

L'accent  latin  qui  se  déplace  est  l'accent  sur  la  pénul- 
tième gallo-romane  [spinuy  sitla).  A  ne  considérer  le  phé- 
nomène qu'au  point  de  vue  du  déplacement  de  l'accent, 
je  n'aurais  qu'à  traiter  de  deux  cas  :  celui  où  l'accent  se 
déplaçant  est  dans  un  mot  de  deux  syllabes,  celui  où  il  est 
dans  un  mot  de  trois  syllabes.  Mais  le  déplacement  de 
l'accent  est  accompagné  quelquefois  d'une  mutation  pho- 
nétique qui  exige  une  explication  particulière  et  qui  rend 
dans  les  deux  cas  une  subdivision  nécessaire. 

I.  Déplacement  de  raccent  dans  un  mot  de  deux  syl- 
labes : 

a)  La  syllabe  finale  contient  une  voyelle  autre  que  é> 

b)  La  syllabe  finale  contient  la  voyelle  é. 

n.  Déplacement  de  Taccent  dans  un  mot  de  trois  syl- 
labes : 

a)  La  syllabe  finale  contient  une  voyelle  autre  que  é. 
h)  La  syllabe  finale  contient  la  voyelle  è. 

Dans  une  vaste  région,  à  laquelle  appartient  la  Savoie, 
la  plupart  des  voyelles  accentuées  ( —  sauf  a  — )^  suivies 
d'une  syllabe  qui  persiste  en  roman,  aboutissent  à  lors- 
qu'elles ne  sont  pas  influencées  par  des  consonnes  nasa- 
les, labiales  ou  gutturales,  généralement  lorsqu'elles  sont 
libres.  On  comprendra  que  je  ne  puisse  ici  déterminer 
plus  exactement  les  lois  communes  à  une  quarantaine  de 
patois  dont  j'ai  des  matériaux.  Je  me  contente  donc  de 
citer  les  exemples  sur  lesquels  je  base  mes  déductions; 
ce  sont  les  équivalents  patois  des  mots  français  ou  fran- 
cisés suivants  : 

L  a)  soupe,  lune,  riche,  signe,  peigne,  — •  (je)  soupe. 

b)  fille,  quille,  vigne,  luge  (=  traîneau),  —  (je) 
mange. 
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II.  a)  navette,  violette,  seulette,  couronne,  personne, 
boutique,  cuisine,  voisine,  cousine,  épine,  fa- 
rine, racine,  vermine,  courtine,  fascine,  — 
(j*)  allume. 

b)  abeille,  oreille,  groseille,  aiguille,  cheville,  co- 
quille. 

Dans  tous  ces  mots,  les  voyelles  françaises  accentuées 
ont  pour  équivalent  en  Savoie  :  ou  n'en  ont  pas  du 
tout,  c'est-à-dire  qu'une  loi  d'une  puissance  délétère  très 
grande  a  fait  tomber  l'expression  vocalique,  la  plus  effa- 
cée il  est  vrai,  Te  féminin,  malgré  qu'il  eût  l'accent. 

Cette  loi,  est-ce  une  loi  phonétique  d'une  puissance 
très  grande  qui  s'attaque  à  l'ê,  qui  surmonte  la  résistance 
que  parait  devoir  lui  opposer  l'accent,  ou  est-ce  que  l'ac- 
cent montre  vis-à-vis  de  la  voyelle,  quant  à  la  plénitude 
du  timbre,  des  exigences  plus  grandes  qu'il  n'en  demandait 
jusqu'alors  et  qui  l'obligent  à  déloger?  Est-ce  la  voyelle 
qui  échappe  à  l'accent  par  disparition,  ou  est-ce  l'accent 
qui  échappe  à  la  voyelle  parce  que  celle-ci  n'avait  plus 
pour  lui  assez  de  timbre  ?  Avons-nous  affaire  à  une  loi 
phonétique  qui  provoque  un  nouveau  phénomène  d'ac- 
centuation ou  à  une  nouvelle  loi  d'accentuation  qui  en- 
traînerait après  elle  une  nouvelle  loi  phonétique? 

Le  fait  que  l'accent  peut  porter  dans  son  déplacement 
sur  une  voyelle  de  nature  absolument  identique  à  celle 
qu'il  quitte,  que  d'autre  part  Xè  non  accentué,  d'ailleurs 
dans  les  mêmes  conditions  de  voisinage  que  celles  où  se 
trouvent  nos  exemples,  disparaît,  ces  deux  raisons  nous 
portent  à  croire  qu'il  s'agit  d'une  loi  phonétique  obligeant 
l'accent  à  changer  de  place. 

Où  l'accent  s'est-il  réfugié  ? 

I.  Dans  les  mots  dîsyllabiques,  il  n'avait  pas  à  choisir  : 

a)  Les  typas  sépà^  lénâ,  rétô,  pénô,  sépÔ  (avec  finales  à 
peine  sensibles),  deviennent  : 
spà,  Inhj  rtb,  pnb,  spà. 

La  voyelle  finale,  que  l'accent  paroxytonique  avait  af- 
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faiblie  durant  des  siècles  jusqu'à  tel  point  que  Foreille 
n'en  percevait  presque  plus  le  timbre,  revient  à  la  vie  : 

b)  Les  types  sont  :  félé^  kètè^  fêne,  médzé. 

Ici,  la  voyelle  tonique  devant  disparaître,  où  ira  Fac- 
cent?  Sur  la  voyelle  finale  qui  n'a  pas  plus  de  consis- 
tance que  celle  que  la  loi  l'oblige  à  quitter  ?  Il  n'y  a  alors 
plus  aucune  raison  pour  que  l'accent  se  déplace,  puisque, 
selon  toute  apparence,  c'est  parce  que  la  voyelle  de  la 
pénultième  n'a  pas  assez  de  timbre  que  la  loi  exception- 
nelle du  déplacement  d'accent  se  produit.  Nous  nous  at- 
tendrions à  voir  un  mot  tel  que  félé  garder  son  accent. 
Mais  non  ! 

fétéf  kété,  uéné,  médzê  deviennent  : 

soit  :  fié  y  Hè,  mét  mdzé; 

soit  :  fté,  kté,  mé,  mdzè. 

Il  y  a,  ou  il  n'y  a  pas,  renforcement  de  la  finale,  et  l'ac- 
cent est  déplacé.  La  première  explication  qui  peut  se 
présenter  à  l'esprit  est  celle-ci  :  la  mutation  de  l'accent  a 
eu  lieu  à  une  époque  où  la  finale  avait  plus  de  cqrps  que 
la  voyelle  paroxytonique  ébranlée,  soit,  lorsqu'on  disait 
p.  ex.  :  gélay  soit  un  intermédiaire  entre  géta  etgèle\ 

L'explication  ne  serait  pas  satisfaisante,  car  la  présence 
de  l'accent  sur  la  finale  eût  très  probablement  empêché 
celle-ci  de  s'affaiblir  en  é,  et  l'intermédiaire  entre  médzà 
et  mdzé  qui  aurait  vu  s'accomplir  la  mutation  d'accent 
( —  intermédiaire  dont  la  voyelle  finale  n'a  jamais  pu 
coïncider  quant  au  timbre  avec  une  de  celles  qu'a  pré- 
senté la  série  des  intermédiaires  de  géla  à  glè — )  n'aurait 
pas  non  plus  vu  sa  forme  aboutir  à  mdzéf  mais  serait  ac- 
tuellement mdzà  (cf.  spà). 

Faut-il  alors  admettre  la  permutation  directe  de  gêté  & 
gté?  Je  le  crois,  et  voici  commentée  me  l'explique  : 

Le  pluriel  des  mots  féminins  terminés  par  é  est  en  é. 
C'est  un  é  fermé  d'une  intensité  moindre  que  celle  de  Vé 
accentué,  ou  d'un  é  dans  une  syllabe  fermée  par  une  con- 
sonne. On  disait  : 

au  singulier  :  gètêy 
au  pluriel  :  gété. 
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La  voyelle  originairement  accentuée  é  a  perdu  pied  an 
pluriel,  étant  arrivée  à  avoir  moins  de  valeur  que  la 
finale  é  :  gété  devient  gté.  Le  pluriel  exerce  une  analogie 
sur  le  singulier  quant  à  l'accent,  et  Ton  a  la  déclinaison 

gtè, 
gté, 

que  l'on  trouve,  ou  il  exerce  une  analogie  quant  à  Tacœnt 
et  quant  à  la  nature  de  la  nouvelle  voyelle  accentuée,  et 
Ton  a  la  déclinaison 

gté 
gté. 

Je  ne  désespère  pas  de  retrouver  dans  de  nouvelles 
recherches  la  déclinaison  purement  phonétique,  avant  que 
l'action  analogique  se  soit  produite  : 

gété 
gté 

quelque  rapide  qu'ait  pu  être  dans  sa  venue  l'action  ana- 
logique. 

Mdzé  s'explique  d'une  façon  semblable  :  la  2*  et  la 
3'  personne  du  singulier  sont  terminées  par  un  son  iden- 
tique à  celui  des  substantifs  cités  plus  haut  {...as^  acc.  pl.  ; 
as^  at,  V  et  3*  p.  =  e). 

Mdzé  =  manducaSy  manducat,  est  une  forme  phoné- 
tique. 

Mdzé  =  manduco  est  une  forme  analogique  quant  à 
Taccent  seulement. 

Je  n'ai  point  trouvé  la  conjugaison  phonétique  : 

médzè 

mdzé 

mdzéj 

pas  plus  que  la  conjugaison  complètement  analogique  : 

mdzé 
mdzé 
mdzéf 

qui  serait  le  pendant  de  la  déclinaison  gté,  gté.  Il  n'y  a 
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rien  là  qui  puisse  étonner!  Il  y  aurait  plutôt  lien  de 
s'étonner  que  Ton  trouvât  la  conjugaison  complètement 
analogique,  étant  donnée  l'immense  puissance  analogique 
que  doit  représenter  l'ensemble  des  verbes  ne  rentrant 
pas  dans  la  catégorie  à  laquelle  appartient  le  verbe  man^ 
ger.  Je  dois  du  reste  avertir  le  critique  que  mes  maté- 
riaux morphologiques  sont  peu  nombreux. 

n.  Dans  les  mots  de  trois  syllabes,  l'accent  paroxyto- 
nique.  obligé  de  se  déplacer,  agit  de  même  que  dans  les 
mots  de  deux  syllabes  :  la  finale  devient  accentuée,  et 
son  timbre  plein.  J^es  mots  terminés  par  é  subissent  la 
même  action  analogique  que  ceux  dont  il  a  été  question 
sous  la  rubrique  I  b.  Mais  ce  qu'il  y  a  de  particulier  et  de 
curieux  dans  les  mots  de  trois  syllabes,  c'est  que  la  syllabe 
précédant  l'accent  originaire,  et  qui  avait  un  accent  d'in- 
tensité secondaire,  hérite  également  de  l'accent  latin.  Dans 
un  mot  tel  que  kàzna  (cuisine),  l'accent  de  la  première 
syllabe  est  plus  intense  que  dans  un  mot  tel  que  perxé 
(percer),  et  ce  renforcement  de  l'accent  secondaire  est 
bien  évident  lorsqu'il  porte  sur  une  voyelle  dont  les  de- 
grés de  plénitude  de  timbre  sont  bien  sensibles  : 

épéna  (épine)  devient  :  èpna; 

kêjêna  (cousine)  devient  même  :  kèjna; 

cependant  ce  dernier  &it  n'a  pas  lieu  partout. 

a)  Les  types  :  naifétUy  ujràléta,  sàléta,  khrénuy  persèna^ 
butéka^  kàzéna,  vezena^  kbzèna\  épéruiy  faréna^  ra- 
séna,  varmêna^  kàrténa,  faséna,  —  alèmo 

sont  devenus  ( —  je  cite  les  formes  les  plus  répan- 
dues — )  : 

nauttty  çjràltaj  sdlta,  kbrna,  prèsna^  butka^  kbzna,  çézna, 
kàzna,  épna^  farna,  rasna,  ifarmna^  kbrtna,  fasna^ 
—  almb. 

b)  Les  types  :  aueté,  àrèté,  gràzété,  awèté,  Uét^èté, 
kukéié, 

sont  devenus  : 

ai^éf  brté^  grdzté,  awléy  tsévtéy  kuklé. 
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Il  est  à  peine  besoin  de  dire  que  le  déplacement  d'ac- 
cent n'a  pu  avoir  lieu  quand  le  groupe  qui  naîtrait  du 
rapprochement  des  consonnes  séparées  par  la  voyelle  ac- 
centuée, est  impossible  ou  difficile  à  prononcer. 

péUè  n*est  pas  devenu  pblè 
ekténa         —  ëktna. 

Parfois,  on  voit  la  loi  de  mutation  d'accent  provoquer 
des  métathèses  de  consonnes  liquides.  Nous  avons  vu  per- 
sèna  (personne)  devenir  prèsna;  àmléta  (omelette),  ne 
pouvant  devenir  ômlta,  devient  dans  quelques  endroits  : 
dmélta. 

Le  territoire  où  ont  lieu  les  faits  signalés  dans  cet  ar^ 
ticle  comprend  presque  tout  le  département  de  la  Haute- 
Savoie,  et,  dans  le  département  de  la  Savoie,  les  environs 
de  Moutiers  et  d'Albertville.  Les  environs  de  Chambéry, 
toute  la  Maurienne,  les  cantons  de  Beaufort  et  de  Bourg- 
Saint-Maurice  en  sont  exempts. 

Le  caractère  en  question  ne  se  présente  pas  partout 
avec  la  même  régularité  dans  les  mots  signalés,  soit  que 
l'influence  française  se  soit  fait  sentir,  soit  qu'un  accident 
particulier  ait  préservé  l'accent  latin  {ôrdt)^  soit  que  l'ana- 
logie en  ait  préservé  le  mot  (sdlè...  sàlèta).  Mon  inten- 
tion n'a  pas  été  de  décrire  le  caractère  tel  qu'il  aurait  dû 
être  décrit  dans  un  exposé  phonétique  définitif,  mais  seu- 
lement de  le  signaler  sous  les  aspects  généraux  qu'il  pré- 
sente dans  l'ensemble  de  son  territoire.  Un  des  paradigmes 
cités  dans  cet  exposé  se  trouve,  avec  l'accent  sur  la  finale, 
non  seulement  partout  dans  le  territoire  où  le  déplace- 
ment s'opère,  mais  même  en  dehors  de  ce  territoire,  dans 
les  environs  de  Chambéry,  dans  le  canton  de  Beaufort, 
dans  une  partie  de  la  Maurienne.  C'est  le  mot  farnà  (Êi- 
rine).  Je  ne  vois  pas  pourquoi  ce  sort  spécial  a  été  réservé 
à  ce  mot. 

ÂPPErîDiCE.  —  Je  viens  d'avoir  l'occasion  d'étudier  le 
patois  de  Lanslebourg,  dans  la  Maurienne.  Cette  vallée 
de  la  Maurienne,  je  l'avais  trouvée  jusqu'ici  exempte  des 
phénomènes  d'accentuation  signalés  dans  l'article  qui 
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précède.  Aussi  ai-je  été  bien  étonné  de  les  retrouver  à 
Lanslebourg,  de  les  retrouver  se  présentant  sous  un  as- 
pect tout  différent,  qui  me  fait  douter  de  mon  explication. 

Des  faits  exposés  sous  les  rubriques  I  a  et  II  a  s'y  re- 
trouvent sous  le  même  aspect,  sauf  que  la  voyelle  origi- 
nairement accentuée  persiste  souvent  sous  la  forme  de  é. 

Les  faits  exposés  sous  les  rubriques  I  b  et  II  b  s'y  mon- 
trent avec  la  voyelle  è  comme  voyelle  ayant  perdu  Taccent. 

Mais,  en  outre,  Taccent  s'est  porté  sur  la  finale  dans 
des  mots  où  la  tonique  latine  était  et  reste  représentée  par 
des  voyelles  autres  que  e,  p.  ex.  :  mOtané  (montagne), 
tané  (châtaigne) S  bôtè  (bouche),  kàdô  (coude),  àmô 
(homme),  etc.,  etc.,  et  c'est  là  surtout  ce  que  je  ne  puis 
comprendre.  Si  important  que  paraisse  devoir  être  ce 
dernier  fait  dans  l'explication  à  donner  de  la  mutation 
d'accent,  il  ne  faut  pas  oublier  cependant  qu'il  se  produit 
dans  un  coin  de  terre  complètement  séparé  du  territoire 
où  j'ai  observé  ceux  qui  ont  donné  lieu  à  mon  article,  et 
que,  par  conséquent,  il  peut  avoir  été  produit  par  d'au- 
tres lois. 


1.  5^  dans  le  corps  des  mots  a  complètement  disparu  à  Lanslebourg  : 
testa  =  téaj  festa  =  féa,  essere  =  er. 
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On  sait  que  le  manuscrit  latin  qui  porte  le  n""  16  dans 
la  bibliothèque  impériale  de  Vienne,  —  manuscrit  du 
vm*  ou  du  ix*  siècle,  provenant  de  Bobbio,  —  contient, 
après  YJrs  minor  de  Valerius  Probus,  quelques  pages 
qui  ont  été  publiées  d'abord  par  Endlicher  en  1837  dans 
ses  Analecta  grammatica^  puis  par  Keil  en  1864  dans  le 
tome  IV  des  Grammatici  latini  (p.  193-204),  sous  le  titre 
à*Jppendix  Probi.  Cet  appendice  se  compose  de  cinq 
morceaux  bien  distincts:  1®  (p.  193,  1-196,  2)  remarques 
sur  la  déclinaison;  2"  (196,  13-197,  18)  remarques  sur 
la  rection  des  cas;  3*  (197,  19-199,  17)  remarques  or- 
thographiques; 4*  (199,  18-203,  34)  differentiae  ou  re- 
marques sur  la  différence  de  sens  de  mots  homonymes  ; 
5'  (203,  35-204,  6)  énumération  en  dix  lignes  de  verbes 
déponents.  Ces  morceaux  n'ont  pas  de  lien  entre  eux  ;  le 
troisième  et  le  quatrième  ont  seuls  de  l'intérêt  ;  le  qua- 
trième se  retrouve  isolé  dans  le  manuscrit  306  de  Mont- 
pellier, où  il  est  attribué  expressément  à  Valerius  Pro- 
bus [Incipiunt  differentiae  Probi  f^alerii).  C'est  du 
troisième  seulement  que  je  veux  dire  quelques  mots. 

L'importance  de  ce  morceau  pour  la  prononciation  vul- 
gaire du  latin  est  considérable.  Il  n'est  pas  le  seul,  dans 
les  écrits  grammaticaux  latins  qui  nous  sont  parvenus, 
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qui  présente  des  listes  de  graphies  vicieuses  mises  en  re- 
gard des  formes  correctes,  mais  il  nous  offre  à  la  fois  la 
plus  riche  de  ces  listes  et  celle  qui  contient  les  formes 
les  plus  éloignées  des  formes  classiques,  et  par  conséquent 
les  plus  intéressantes,  surtout  pour  le  romaniste.  Aussi 
Diez  a-t-il  souvent  cité  dans  sa  grammaire  le  témoignage 
de  XAppendix  Probi,  c'est-à-dire  du  troisième  morceau, 
et  M.  Seelmann  l'a-t-il  fait  passer  à  peu  près  entièrement 
dans  son  livre  sur  la  prononciation  du  latin.  M.  Paul 
Meyer  a  fait  figurer,  à  bon  droit,  un  long  extrait  de  ce 
morceau  en  tète  de  son  Recueil  de  textes  bas-latins , /ran- 
imais et  provençaux.  Je  pense  en  donner  quelque  jour  une 
édition  accompagnée  de  commentaires  étendus;  je  ne 
veux  ici  qu'aborder^une  question  préliminaire,  sur  laquelle 
j'appelle  l'attention  des  philologues. 

La  valeur  des  renseignements  fournis  par  ce  morceau 
dépend  naturellement  beaucoup  de  sa  provenance.  Il  se- 
rait très  important,  pour  l'histoire  de  la  phonétique  latine 
et  néo-latine,  de  savoir  où  et  quand  la  liste  a  été  com- 
posée, et  par  conséquent  quelle  prononciation  vulgaire 
elle  représente  en  la  combattant.  Je  ne  sache  pas  qu'on 
ait  encore  tenté  de  déterminer  la  date  et  la  patrie  de  ce 
précieux  petit  texte  ;  peut-être  est-il  possible,  et  c'est  ce 
que  je  vais  essayer  de  faire,  d'arriver  sur  ces  deux  points 
à  un  résultat  approximatif. 

Le  manuscrit  est  trop  récent  pour  nous  apprendre 
quelque  chose  ;  on  juge  seulement,  par  les  nombreuses 
fautes  qu'il  présente,  que  le  copiste  ne  comprenait  pas  ce 
qu'il  transcrivait;  le  fait  qu'il  a,  sans  doute,  été  écrit  à 
Bobbio  ne  prouve  rien  non  plus.  Pour  dater  notre  mor- 
ceau, nous  avons  à  l'étudier  en  lui-même  :  on  peut  y  ar- 
river par  des  observations  ou  internes  ou  externes;  en 
d'autres  termes,  nous  pouvons  chercher  à  déterminer 
l'époque  et  le  pays  où  il  a  été  écrit  par  la  présence  ou 
l'absence  de  certains  traits  de  l'évolution  phonétique  ou 
morphologique  du  latin  dont  nous  connaissons  à  peu  près 
le  temps  et  le  lieu,  et  d'autre  part  il  peut  contenir  en  lui-* 
même  des  éléments  formels  de  datation.  Je  ne  parlerai 
guère  que  des  arguments  de  l'ordre  externe. 
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Il  y  a  une  note  qui,  au  premier  abord,  semble  en  four- 
nir un  aussi  précis  que  péremptoire,  c'est  la  suivante  : 

Vico  Capitis  Africae     non  vico  Caput  Africae*. 

En  effet,  nous  connaissons  par  d'autres  textes  à  Rome* 
un  {ficus  Capitis  Africaey  situé  dans  ta  deuxième  région, 
qui  portait  encore  au  moyen  âge  le  nom  que  notre  gram- 
mairien signale  comme  incorrect  :  vicus  (ou  viculus)  Caput 
Jfricae*.  Cette  rue  de  Rome  devait  évidemment  son  nom 
à  un  buste,  sans  doute  colossal,  représentant  l'Afrique, 
qui  l'ornait*.  Mais  ce  qui  est  surtout  intéressant,  c'est 
qu'il  y  avait  là  un  paedagogiuiriy  spécialement  affecté  à 
l'instruction  des  jeunes  esclaves  destinés  au  service  du 
palais  impérial';  diverses  inscriptions  nous  font  connaître 
cet  établissement,  dont  les  élèves,  si  l'on  peut  ainsi  dire, 
portaient  le  titre  de  Caputafricenses^ \  dans  plusieurs  de 
ces  inscriptions,  nous  retrouvons  la  faute  même  corrigée 
par  notre  texte,  et  qui  consiste  à  traiter  Caput  Africae 
comme  un  mot  invariable^.  On  est  donc  tout  disposé  à 
regarder  ce  texte  comme  composé  à  Rome,  et  par  un 
paedagogus  du  Caput  Africae  pour  l'usage  de  ses  dis- 

1.  Le  manuscrit  porte  vicocaput  non  vicocapitîs;  dans  les  trois  autres 
noms  de  rues  qui  suivent,  le- mot  vico  est  également  uni  par  récriture  au 
génitif  qui  en  dépend.  On  sait  que,  dans  les  indications  topographiques, 
c'est  l'usage  de  mettre  vico  à  l'ablatif.  M.  P.  Meyer  corrige  à  tort  vicecaputy 
vice  capitis. 

2.  Voy.  Becker,  Handbuch  der  rœm.  AUerthûmery  t.  I,  p.  508;  Jor- 
dan, Topographie  der  Stadt  Rom.^  t.  II,  p.  588,  et  les  auteurs  plus  an- 
ciens cités  dans  X  Onomasticum  de  Forcellini-De  Vit  au  mot  Caput, 

3.  Gregorovius,  Geschichte  der  Stadt  Rom  im  Mittelalter,  t.  V,  p.  627. 

4.  On  connaît  à  Rome  deux  autres  rues  qui  portaient  des  noms  ana- 
logues, le  vicus  Capitis  canterii  et  le  vicus  Capitis  tauri.  Pour  ces  deux 
noms  nous  avons  également  des  textes  où  vico  est  suivi  de  Caput  indé- 
clinable. 

5.  Voy.  notamment  Marquardt,  Das  Privatlehen  der  Ramer^  p.  156  ; 
Orelli,  no»  2685,  2934,  2935;  C.  /.  X.,  V,  1039. 

6.  Orelli,  6371  :  Alexander,  Augustorum  servus,  filio  dulcisimo  ca- 
putafricesij  qui  deputabatur  inter  bestitores. 

7.  Orelli,  2685  :  Niceratus,.,  paedagogus  a  Caput  Africae;  de  même 
2935.  Au  contraire,  au  n<>  2934,  nous  voyons  une  liste  de  paedagogi 
puerorum  a  Capite  Africae. 
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ciples,  à  l'époque  impériale  ^  Une  autre  note,  septizo^ 
nium  non  septidonium^  semble  d'ailleurs  accuser  aussi 
une  origine  romaine  :  on  connaît  le  sepUzonium  cxmsXxxùX. 
par  Septime  Sévère  et  qui  resta  debout  pendant  une 
grande  partie  du  moyen  âge*.  Malheureusement,  d'autres 
faits  que  présente  notre  morceau  viennent  singuliè- 
rement ébranler  cette  conjecture. 

D'abord  le  vicus  Capitis  Africae  n'est  pas  le  seul  qui 
soit  mentionné  ;  trois  autres  le  suivent  immédiatement  : 

Yico  stabuli  proconsulis     non  vico  tabuli  proconsulis 
Yico  castrorum     non  vico  castrae^. 
Yico  ttrobili     non  yico  trobili^. 

M.  Jordan,  dans  sa  Topographie  de  la  ville  de  RomCj 
range  ces  trois  rues,  relevées  uniquement  dans  VAppen^ 
diXj  parmi  les  rues  de  Rome  ;  mais  on  peut  se  demander 
si  c'est  à  bon  droit.  Il  n'y  a  rien  à  dire  contre  un  uicus 

1.  D'après  Becker  et  Marquardt  (/.  c),  le  Caput  Africae  ne  paraU 
trait  que  depuis  l'époque  de  Caracalla  ;  cependant  Cavedoni  {Bullettino 
deW  Istituto  archeologico  Romano^  1850,  p.  160)  cite  une  inscription 
qui,  portant  le  nom  d'un  M.  Ulpius  Agathonicus,  paedagogus  a  Caput 
Africae^  remonterait  au  temps  de  Trajan  ;  mais  la  preuve  ne  paraît  pas 
décisive;  cf.  ci-dessous,  p.  306,  n.  1.  L'établissement  a  dû  exister  jusqu*à 
l'époque  de  Constantin,  à  en  juger  par  la  barbarie  d'inscriptions  comme 
celle  qui  est  rapportée  à  la  n.  6  de  la  p.  303. 

2.  Yoy.  ci-dessous  p.  306,  n.  4. 

3.  Le  manuscrit  porte  vicotabuli  proconsulis  non  vicotahulu  procon^ 
sulis,  M.  Hûbner  (d'après  Jordan,  /.  c.)  lit  :  vico  stabuli  non  vico  sta- 
bulu[m].  La  faute  consisterait  ainsi,  comme  pour  vico  caput  Africae^  dans 
la  substitution  du  nominatif  au  génitif  après  vico  (car  vico  Caput  Africae 
parait  être  pour  vico  qui  dicitur  Caput  Africae).  Mais  l'usage  attesté  pour 
Caput  ne  l'est  pour  aucun  autre  nom  ;  je  pense  donc  que  la  faute  relevée  ici 
consiste,  comme  pour  vico  trobili  z=  vico  strobiliy  dans  la  suppression 
àeVsj  et  j'explique  cette  faute  par  le  nominatif  :  vicus  stabuliy  vicus  strO" 
bili  a  été  compris  comme  vicus  tabulij  vicus  trobili,  d'où  vico  tabuli, 
vico  trobili. 

4.  C'est  un  des  plus  anciens  exemples  de  la  transformation  si  fré- 
quente d'un  neutre  pluriel  en  féminin  singulier.  Le  mot  castra  au  féminin 
apparaît  souvent  dans  les  inscriptions,  notamment  en  Afrique.  Il  survit 
en  français  dans  les  noms  Ld  Châtre,  Châtres,  que  portent  différents 
lieux.  M.  Jordan  veut  à  tort  lire  castra  pour  castrae, 

5.  Le  scribe  avait  d'abord  écrit  la  seconde  fois  Comme  la  première 
vico  strobili. 
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Strobili:  une  pomme  de  pin  en  bronze  peut  très  bien  avoir 
orné  une  rue  de  Rome  (qu'on  se  rappelle  la  pomme  de  pin 
colossale  transportée  de  Rome  à  Aix  par  Charlemagne  et  qui 
se  trouve  aujourd'hui  devant  la  porte  de  la  cathédrale,  la  pi- 
gna  du  Vatican  provenant  du  mausolée  d'Hadrien,  et  la  Fia 
délia pigna  au  moyen  âge*);  le  i^icus  Castrorum  pouvait 
être  ainsi  appelé  du  voisinage  des  castra  nombreux  à  Rome: 
on  songerait  surtout  aux  castra  peregrinay  mentionnés 
dans  les  différentes  descriptions  à  côté  du  Caput  Africaè^. 
Mais  comment  pouvait-il  exister  à  Rome  un  viens  Stabuli 
proconsulis?  Jamais  il  n'y  a  eu  de  proconsul  dans  la  ville, 
et  il  ne  peut  s'agir  ici  que  d'un  proconsul  établi  à  demeure, 
puisque  ses  écuries  avaient  donné  leur  nom  à  une  rue. 

Voilà  une  première  difficulté  qui  nous  arrête.  D'autres 
remarques  vont  décidément  nous  éloigner  de  Rome.  On 
trouve  dans  ce  court  texte  trois  noms  de  lieux,  et  ces 
trois  noms  se  rapportent  à  une  même  province,  à  une 
même  région  : 

Syrtes     non  Syrtis*. 
Byzacenus     non  Bizacînus. 
Capsensis     non  Capsesis^. 

Le  Byzacium,  où  se  trouve  Capsa,  est  une  région  de 
XAfrica  proconsularis,  qui  est  limitée  à  l'est  par  la  petite 
Syrte  :  il  y  a  là  une  indication  qui  me  parait  décisive.  Je 
crois  qu'on  peut  encore  reconnaître  une  ville  de  la  même 
région  dans  une  note  dont  il  ne  reste  plus  que  la  forme 
incorrecte,  ametra;  je  lirais  en  effet  : 

[Ammaedara     non]  Ametra'. 


1.  Voy.  Gregorovius,  t.  VII,  p.  702. 

2.  Voy.  Urlichs,  Codex  iopographicus  urbis  Bomae,  p.  4,  5,  35,  etc. 

3.  Il  faudrait  à  Tinverse  Syrtis  non  Sjrtes. 

4.  Le  manuscrit  porte  capsesys  non  capsesis,  mais,  cette  note  étant 
placée  immédiatement  après  byzacenus  non  bizacinus,  la  correction 
n'est  pas  douteuse. 

5.  Ammaedara  est  la  forme  la  plus  authentique  (voy.  C.  I.  L.,  VIII, 
50);  on  trouve  aussi  Ammedaray  Ammedera.  La  forme  que  nous  sup- 
posons dans  notre  texte  peut  s'appuyer  sur  ce  passage  de  Procope  {De 
aedif,  Justin.,  VI,  6)  :  *A|JL[ia{8apa,  oizzp  xaXouaiv  ol  eictyciSpioi  Aufi^tepa 
(plutôt  que  Ai^u-cépa,  donné  par  les  éditions  et  le  Corpus). 

MÊL.  REXflER.  20 
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Si  le  i^icus  Stabuli  proconsulis  nous  amène  à  une  ville 
où  séjournait  un  proconsul,  c'est  à  Carthage  qu'il  êluI 
placer  la  composition  de  notre  texte.  Lie  i^icus  Capitis 
Africae  ne  fait  pas  difficulté  :  il  est  naturel  qu'à  Car- 
thage, chef-lieu  de  TAfrique,  il  y  ait  eu,  comme  à  Rome, 
une  tète  colossale  de  l'Afrique  qui  aura  donné  son  nom  à 
une  rue*.  Quanta  septizonium^  c'est  un  nom  commun, 
désignant  d'abord  l'ensemble  des  sept  planètes,  puis  un 
monument  élevé  en  leur  honneur  à  l'imitation  d'édifices 
assyriens  et  phéniciens'.  Commodien  se  moque  de  la  Té- 
nération  des  païens  d'Afrique  pour  le  septizonium^,  et  le 
septizonium  élevé  à  Rome  par  l'Africain  Septime  Sévère 
parait  avoir  été  un  souvenir  de  sa  patrie  bien  avant  lui 
nous  voyons  un  septizonium  joint,  comme  à  Rome,  à  un 
nymphaeum^y  dans  la  ville  de  Lambèse*.  —  Une  autre 
note  semble  se  rapporter  à  un  édifice  connu,  dont  on  ne 

1.  Si  on  ne  regarde  pas  l'inscription  mentionnée  ci-dessus,  p.  304,  n.  1, 
comme  prouvant  l'existence  du  Caput  Africae  dès  l'époque  de  Trajan, 
la  conjecture  émise  par  Becker  (/.  c.)  paraîtra  très  vraisemblable.  D'après 
lui,  la  téte  colossale  de  l'Afrique  a  dû  être  érigée  par  Septime  Sévère, 
cet  Africain  si  préoccupé  du  souvenir  de  sa  patrie  (cf.  ci-dessous,  n.  4}. 
Dès  lors  il  serait  possible  qu'il  eût  simplement  imité  à  Rome  un  monu- 
ment de  Carthage,  où  il  avait  été  proconsul. 

2.  Voy.  Forcellini-De  Vit,  s.  v, 

3.  Carmen  YII  ;  De  septizonio  et  stellis.  On  sait  que  Commodien 
était  de  Gaza  en  Palestine,  mais  il  a  vécu  en  Afrique,  et  ses  oeuvres 
sont  absolument  africaines;  voyez  ci-dessus  Tarticle  de  M.  Boissier. 

4.  Spartien  nous  dit  {Sever.,  19)  :  c  Cum  septizonium  facerety  kiâH 
aliud  cogitavit  quam  ut  ex  Africa  venientihus  suum  opus  occurrereL  > 
Son  tombeau  aussi  était  specie  septizonii  exstructum. 

5.  Cf.  Amm.  Marcel.,  XV,  7,  3  :  c  Septemzodium^  ubi  operis  amhitiosi 
Njmphaeum  condidit  Marcus  imperator.  » 

6.  Voy.  C.  L  L.^  VIII,  2657  :  Aurelius  Cominius  Cassianus,.,  septi- 
zonium marmoribus  musaeo  et  omni  cultu  vetustate  dilabsum  restituit.  Il 
est  aussi  parlé  de  njmphaeum^  et  Wilmanns  remarque  :  Septizonium 
igitur, ..  aedificatum  videtur  esse  jam  multo  ante  Severi  imperium,  una 
cum  ipso  y  opiner  y  primo  duciu,  Hadriani  fartasse  tempore.  —  Notons 
que,  parmi  les  altérations  si  nombreuses  qu'a  subies  à  Rome  le  nom  du 
monument  construit  par  Sévère  {septizodium,  septisolium^  septa  So' 
lisj  etc.),  ne  se  trouve  pas  la  forme  septidonium  de  notre  texte.  Cette 
forme  est  donnée  par  le  scholiaste  de  Lucain  cité  dans  Forcellini-De  Vit, 
mais  appliquée  à  la  représentation  de  l'ensemble  des  planètes,  en  sorte 
qu'il  serait  possible  qu'il  s'agît  dans  notre  texte  de  cette  représentation 
et  non  d'un  édifice  ;  toutefois  le  voisinage  de  chalcostegis  indique  plutôt 
le  contraire. 
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trouve  pas  de  trace  ailleurs,  notamment  dans  les  documents 
si  nombreux  que  nous  avons  sur  l'ancienne  Rome  : 

cbalcostegis     non  calcosteis*. 

L'examen  du  texte  au  point  de  vue  de  la  grammaire  et 
du  lexique  serait  loin,  croyons-nous,  de  contredire  l'hypo- 
thèse d'une  origine  africaine.  Je  ne  veux  pas  entrer  ici 
dans  cet  examen.  Je  me  bornerai  à  signaler  l'absence  de 
traits  phonétiques  qui,  à  partir  d'un  certain  moment,  ap- 
paraissent dans  le  latin  vulgaire  avec  une  fréquence  de 
plus  en  plus  grande,  particulièrement  en  Afrique.  Ainsi 
notre  texte  ne  présente  aucune  trace  de  la  confusion  de 
ae  avec  e*,  de  la  confusion  de  ^  et  c  devant  un  /  en 
hiatus',  de  la  prothèse  d'un  /  {é)  à  1'^  impure*.  Etant 
donnée  la  vulgarité  frappante  de  plusieurs  des  formes 
qu'il  contient  (citons  acqua^  aus  et  autres  pareils,  nos- 
cuniypassar,  veclus  et  autres  pareils),  il  est  peu  admissible 
que  l'auteur,  s'il  avait  connu  les  fautes  qui  viennent  d'être 
indiquées,  ne  les  eût  pas  signalées.  Or  la  première,  rare 
au  n'  et  au  ni"  siècle",  est  très  fréquente  au  iv**;  la  se- 
conde est  attestée  comme  très  répandue  en  Afrique  au 
in'  siècle  par  un  acrostiche  de  Commodien^;  la  troisième 
apparaît  simultanément,  si  je  ne  me  trompe,  en  Espagne, 


1.  Ce  mot  ne  nous  a  pas  été  transmis  en  grec,  mais  nous  avons  icttpd- 
9tEfO{,  (uX<Sat6foc,  /puodoTSfoty  et  on  sait  que  les  toitures  recouvertes  de 
lames  d'airain  n'étaient  pas  rares.  La  forme  chalcostegis  (ms.  calcos- 
tegis)  est  assez  difficile  à  comprendre  :  notons  qu  à  côté  de  EuXdoT<YO( 
on  trouve  ÇuXoTOyiîç. 

2.  Je  ne  compte  pas  Ametra  pour  Ammaedara;  c'est  un  mot  étranger. 

3.  Theophilus  (m  s.  Théo  filas)  non  Izofilus  ne  fait  pas  exception  ;  il 
s'agit  d'un  mot  grec  et  d'un  0.  Cette  forme  Izofilus  est  certainement 
fautive  :  M.  Schuchardt  (Fbca/i«mtt5,  1,  153)  lit  Ziophilus ;  }e  lirais  plu- 
tôt Zophilus  ou  Tzopkilus. 

4.  M.  Seelmann  interprète  comme  un  i  prothétique  l'i  Izofilus  (Die 
Ausspr.  des  Lat.y  p.  318),  mais  c'est  inadmissible. 

5.  Les  exemples  sont  fréquents  à  Pompéi,  puis  disparaissent  pendant 
près  de  deux  siècles;  voy.  Seelmann,  p.  225. 

6.  Seelmann,  /.  c. 

7.  Carm,  II,  23,  Concupiscencia ^  le  vers  correspondant  au  quatrième 
c  commence  par  cum. 
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à  Rome  et  en  Afrique  tout  à  la  (in  du  ii*  siècle^  ;  encore 
rare  au  in*  siècle,  elle  devient  abondante  au  iv*  et  elle 
foisonne  au  v*. 

Sans  vouloir  donner  une  précision  trop  grande  aux 
conclusions  qu'on  peut  tirer  de  ces  dernières  remarques, 
je  crois  donc  qu'on  est  autorisé  à  considérer  notre  liste 
comme  dressée  à  Carthage  et  sans  doute  avant  la  fin  du 
m*  siècle. 

On  sait  que  le  latin  africain  possédait  beaucoup  de  mots 
grecs  ;  on  ne  sera  donc  pas  étonné  d'en  trouver  .une  tren- 
taine dans  notre  courte  liste,  d'autant  qu'ils  étaient  natu- 
rellement plus  sujets  que  les  autres  à  des  altérations  que 
les  grammairiens  essayaient  de  corriger*.  Ni  dans  ces  mots 
ni  dans  les  mots  latins  on  ne  trouve  de  termes  empruntés 


1.  Le  plus  ancien  exemple  parait  être  celui  de  Barcelone  du  ii*  siècle 
(Schucbardty  III,  271),  iscolasticus.  Il  est  curieux  en  ce  qu'il  émane  d*un 
maître  d'école,  et  indique  par  conséquent  que  cette  prononciation  n'était 
pas  restreinte  aux  gens  absolument  ignorants.  Le  plus  ancien  exemple 
africain,  iscripta  (Renier,  1575;  C.  L  Z.,  VIII,  2438),  est  peut-être  dou- 
teux :  on  peut  entendre  inscripta. 

2.  Voici  la  liste  de  ces  mots,  sous  leur  forme  grecque  et  sous  celle 
qui  est  signalée  comme  fautive.  Je  corrige  sans  les  indiquer  les  erreurs 
du  manuscrit.  On  remarquera  que  plusieurs  de  ces  mots  sont  restés 
dans  les  langues  romanes  avec  la  forme  vulgaire  qu*ils  avaient  au 
iii«  siècle.  Leurs  altérations  remontent  souvent  à  la  prononciation 
grecque. 

Adon  (Adonius)  Marsyas  (Marsuas) 

amphora  (ampora)  myrta  (murta) 

amygdala  (amiddola)  musium  (muséum) 

basilics  (bassilica)  opobalsamum  (ababalsamum) 

botruus  (butrio)  pancarpus  (parcarpus) 

brabeum  (bravium)  pegma  (peuma) 

calathus  (galatus)  plastes  (blasta) 

cblamys  (clamus)  porpbyreticum  (purpureticnm) 

cithara  (citera)  Sirena  (Serena) 

daucus  (draucus)  stropha  (stropa) 

dysentericus  (disentericus)         teloneum  (toloneum) 
gyrus  (girus)  thymum  (tumum) 

hermeneumata  (erminomata)       Theophilus  (Zopbilus) 
horologium  (urilegium)  zinziber  z(iziper) 

Il  faut  noter  qu'on  ne  trouve  pas  trace  dans  ces  mots  du  changement 

de  ph  en  f  (les  f  zz.  ph  appartiennent  au  copiste)  :  le  ph  est  rendu  par  p 

dans  ampora j  purpureticum,  stropa;  c'est  encore  un  signe  d'antiquité. 

—  La  note  inintelligible  homfagium  non  monofagium  parait  encore  se 

rapporter  à  un  mot  grec. 
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au  christianisme  S  et  c'est  encore  une  considération  à 
faire  valoir  en  faveur  de  Tancienneté  de  cette  liste,  quand 
on  se  rappelle  avec  quelle  rapidité  le  christianisme  se 
développa  en  Afrique,  où  la  littérature  chrétienne  trouva 
son  premier  foyer. 

1.  Plastes  a  le  sens  de  c  modeleur,  potier  et  non  de  t  créateur  •. 
Theophilus  est  un  nom  païen  aussi  bien  que  chrétien. 


REMARQUES  SUR  L'ATTRACTION 
DU  DÉMONSTRATIF  ET  DU  RELATIF 
EN  LATIN* 


PAR  OTHON  RIEHÂNN 


C'est  un  fait  bien  connu  que,  là  où  le  français  dit,  par 
exemple,  (c  c'est  là  ma  patrie  o,  le  latin  dit  a  hcec  mea 
patria  est  )>,  hœc  au  lieu  de  hoc;  de  même  <  ce  qui  est 
ma  patrie  »  se  traduirait  en  latin  ce  quœ  mea  patria  est 
quœ  au  lieu  de  quod.  Voy.  par  exemple  Sall.,  Cat.^  51, 
14,  a  quœ  apud  alios  iracundia  dicitur,  eu  in  imperio  su- 
perbia  atque  crudelitas  appellatur  »;  cf.  d'autres  passages 
semblables,  dont  la  liste  n'est  d'ailleurs  pas  complète  % 
chez  Driiger,  Histor.  Sfnt.  der  lut.  Spr.j  1. 1,  p.  184  de  la 
2*  éd.  Il  n'est  peut-être  pas  aussi  simple  qu'on  pourrait  le 
croire  d'abord  de  déterminer  dans  quels  cas  cette  attrac- 
tion  du  démonstratif  ou  du  relatif  était  obligatoire  et  dans 
quels  cas  elle  ne  l'était  pas  ;  en  tout  cas,  certains  gram- 
mairiens ont  commis  à  ce  sujet  des  confusions,  qu'il  ne 
sera  peut-être  pas  inutile  de  chercher  à  dissiper. 

1.  Les  pages  qui  suivent  sont  tirées  d'un  cours  de  syntaxe  latine, 
professé  à  l'École  pratique  des  Hautes  Études. 

2.  Il  manque,  par  exemple,  deux  passages  intéressants  de  Cicj&ror, 
/?.  Balb.,  27,  62,  et  de  Leg,,  2,  2,  5. 
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Il  faut  remarquer  d'abord  que  c'est  à  tort  que  certaines 
grammaires  (par  exemple  Madvig,  §  313)  ne  parlent  de 
cette  attraction  qu'à  propos  du  démonstratif:  elle  a  lieu 
tout  aussi  bien  pour  le  relatif.  Ensuite  l'attraction  du  re- 
latif dont  il  est  question  ici,  et  d'après  laquelle  on  met 
au  genre  et  au  nombre  du  substantif  attribut  un  pronom 
relatif  qui,  logiquement,  aurait  pour  antécédent  un  pro^ 
nom  démonstratif  au  neutre  singulier^  désignant  une 
idée  tout  à  fait  indéterminée  \  doit  être  soigneusement 
distinguée  d'attractions  telles  que  a  et  illi  carcerem  asdi- 
fîcatum  esse  quod  (au  lieu  de  queni)  domicilium  plebis 
Romanae  vocare  sit  solitus  »  (T.-Live,  3,  57,  4),  où  le  re- 
latif a  pour  antécédent  un  substantifs  désignant  une  idée 
parfaitement  déterminée.  Grammaticalement  parlant,  ces 
deux  cas  sont  très  dilTérents,  et  il  est  à  regretter  que 
M,  Drâger  (p.  186  sqq.)  les  confonde  un  peu'. 

Après  ces  observations  préliminaires,  j'en  viens  aux 
différents  points  qui  me  paraissent  dignes  d'intérêt'. 

I 

§  1 .  —  L'attraction  dont  je  m'occupe  ici  n'a  lieu  que 
lorsque  le  démonstratif  ou  le  relatif  qu'il  s'agit  de  faire 
accorder  avec  l'attribut  devraient  être  logiquement  un 
pronom  au  neutre  singulier;  elle  ne  doit  nullement  avoir 
lieu  quand  le  démonstratif  ou  le  relatif  est  au  masculin 
ou  au  féminin.  Les  passages  suivants,  cités  par  M.  Drâ- 
ger (p.  184),  sont  donc  absolument  réguliers:  T,-Live, 
1,  39,  3,  «  scire  licet  hune  lumen  quondam  rébus  nostris 
dubiis  futurum  d  ;  3,  38,  3,  a  eam  impedimentum  dilectui 
fore  ».  Cf.  Cic,  Tusc.y  4,  23,  52,  «  an  est  quicquam  si- 

1.  •  Qum  iracundia  dicitur  »  au  Heu  de  •      ^uoil  dickur  iracundia  •. 

2.  Ainsi  le  passage  de  T. -Lits,  7,  20,  5,  c  ne  appelèrent  consilium 
qum  (=  id  quod)  vis  ac  nécessitas  appellanda  esset  »  (p.  188)  n'a  aucun 
rapport  avec  ceux  qui  le  précèdent  ou  le  suivent. 

3.  La  plupart  des  exemples  qui  seront  cités  dans  ce  qui  suit  se  trou- 
vent déjà  chez  M.  Drâger  ;  mais  on  verra  que  souvent  je  ne  m'accorde 
pas  avec  lui  sur  les  conclusions  qu'on  peut  en  tirer. 
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milius  insaniie  quam  ira  ?  Quant  bene  Ennius  initium  dixit 
insaniae.  »  L'exemple  de  Cicéron,  de  fin. y  2,  22,  70, 
a  Epicurus  {fioc  enim  vestrum lumen  est). . .  3>,  ne  contredit 
point  cette  remarque;  je  suis  convaincu  qu'il  pourrait  y 
avoir  tout  aussi  bien  ce  hic  enim  vestrum  lumen  est  2>,  seu- 
lement cette  phrase  signifierait  «  car  c'est  lui  qui  est  votre 
lumière  ]»,  au  lieu  que  la  phrase  telle  que  Cicéron  l'a 
écrite  signifie  «  car  c'est  là  votre  lumière  ».  Ily  a  donc 
des  cas  où  l'une  et  l'autre  construction  est  possible  :  a  eam 
impedimentum  fore  »  (voy.  plus  haut),  ce  çj^elle  serait  un 
empêchement  »,  pourrait  être  remplacé  par  a  id  impedi- 
mentum fore  » ,  c  que  ce  serait  là  un  empêchement  »  ; 
mais  ceci  n'a  pas  toujours  lieu,  voy.  par  exemple  Cic,  de 
nat.  Deor.y  2,  20,  53,  ce  infra  hanc  autem  Stella  Mercuri 
est  :  ea  'LzC^m  appellatur  a  Grsecis  »  (a  is  StAScdv  appel- 
latur  » ,  «  c'est  ce  que  les  Grecs  appellent  StiXSwv  »  serait 
absurde)  \ 

§  2.  — L'attraction  n'est  peut-être  même  pas  nécessaire 
lorsque  le  démonstratif  ou  le  relatif,  au  lieu  d'être  au 
neutre  singulier  y  est  au  pluriel  neutre.  Je  peux  citer  du 
moins  Sall.,  Cat.^  10,  3,  ce  primo pecuniae,  deinde  imperi 
cupido  crevit  :  ea  quasi materies  omnium  malorum fuereu^ 
«  ces  choses  furent  la  matière  de...  »  (a  ea  quasi  mate- 
ries... yè^/Y  »  signifierait  :  ce  ce  fut  là  la  matière...  »).  D'a- 
près cela,  on  peut  se  demander  si,  dans  le  passage  de  Cic, 
de  fin.,  5,  10,  28,  «  quœ  sine  dubio  vitœ  sunt  eversio  », 
Madvig  a  eu  raison  de  corriger  :  a  quse...  vitœ  est  ever- 
sio » .  Il  est  évident  que  la  confusion  entre  vitœ  st  (=  est) 
et  vitœ  st  (=  sunt)  était  extrêmement  facile  ;  mais,  si  in- 
signifiante que  soit  la  correction,  encore  n'aurait-on  le 
droit  de  la  faire  que  s'il  était  bien  démontré  que  le  texte 
donné  par  les  manuscrits  présente  une  construction  inad- 

1.  C'est  à  tort  que  Drâger  (p.  184)  cite,  comme  un  exemple  de  l'at- 
traction, Cic,  de  Fin.j  4,  11,  27  :  •  quod  si  non  hominis  summum  bo- 
num  quaereremus,  scd  cujusdam  animantis,  is  autem  esset  nihil  nisi 
animus  »  :  is  est  au  masculin,  parce  qu'il  représente  animans,  qui,  dans 
le  sens  d'être  raisonnable,  est  du  masculin.  Ici  encore,  si,  au  lieu  à' ani- 
mas, il  y  avait  comme  attribut  un  substantif  d'un  autre  genre,  le  sens 
de  la  phrase  ne  permettrait  pas  l'attraction. 
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missible  ;  or  le  passage  de  Salluste  semblerait  plutôt  prou- 
ver le  contraire. 


n 

§  3.  —  Il  reste  à  examiner  si,  dans  les  cas  où  le  dé- 
monstratif ou  le  relatif  doit  bien  être,  logiquement,  au 
singulier  neutre^  l'attraction  est  toujours  obligatoire. 

Tout  d'abord,  M.  Dràger  (p.  185)  fait  remarquer  avec 
raison  que,  parmi  les  exemples  qu'on  cite  comme  faisant 
exception  à  la  règle  de  l'attraction,  il  s'en  trouve  plusieurs 
où  l'exception  n'est  qu'apparente,  parce  que  le  pronom 
au  neutre  n'est  pas  le  sujet,  mais  bien  \ attribut  de  la 
proposition  ;  voy.  par  exemple  Cic,  Tusc,  5,  13,  39,  «  hic 
igitur  si  est  excultus...,  fit  perfecta  mens,  id  est,  absoluta 
ratio,  quod  est  idem  virtus  y>  ;  quod^  et  non  quœ  :  le  sujet 
est  s^irtus.  Seulement  M.  Dràger  se  trompe,  lorsqu'il 
veut  expliquer  par  là  le  passage  de  Cic,  PhiL^  1,  10,  26, 
«  quod  ita  erit  gestum,  id  lex  erit?  3>;  il  ne  s'agit  point, 
dans  ce  passage,  de  définir  le  mot  lex^  mais  bien  de  sa- 
voir si  le  terme  de  lex  conviendra  pour  désigner  idquod 
ita  erit  gestum  ;  donc  id  est  bien  le  sujet,  et  il  faut  cher- 
cher, pour  ce  passage,  une  autre  explication, 

§  4.  —  Une  exception  réelle  à  la  règle  de  l'attraction  a 
été  signalée  par  M.  Schmalz  dans  sa  réédition  du  t.  II 
des  Vorlesungen  ûber  lut.  Sprachwissenschaft  de  Reisig, 
note  333,  p.  23.  L'attraction  du  démonstratif,  dit-il,  n'a 
pas  lieu*  là  où  le  démonstratif  est  déterminé  par  un  re- 
latif neutre  auquel  la  règle  de  l'attraction  ne  s'applique 
pas;  et  il  cite  un  exemple  d'A. -Celle,  1,  2,  10  :  «  hoc 
igitur  quod^  ad  me  venistis...  privata  actio  est  »  (s'il  n'y 
avait  pas  la  proposition  a  quod...  venistis  )),  l'usage  clas- 

1.  Il  serait  plus  exact  de  dire  :  c  peat  n'avoir  pas  lieu  »,  car  on  verra 
ci-dessous  un  passage  de  Scnèque  où  l'attraction  du  démonstratif  a  en- 
traîné  celle  du  relatif,  quoique  celui-ci,  par  lui-même,  ne  tombât  nulle- 
ment sous  la  règle  de  l'attraction. 

2.  Quod  au  lieu  de  •  propter  quod  •  est  un  archaïsme^  comme  on  en 
trouve  souvent  chez  A.-Gells. 
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sique  demanderait  a  hœc  privata  actio  est  a>).  M.  Schmalz 
n'appuie  cette  remarque  d'aucun  autre  exemple,  mais 
elle  parait  assez  vraisemblable  a  priori,  et  c'est  par  là 
que  j'expliquerais  le  passage  des  Philippiques  cité  plus 
haut,  §  3  :  a  quod  ita  erit  gestum,  id  lex  erit?  n.  Ici  l'at- 
traction n'était  sans  doute  pas  possible  ;  que  serait  devenu 
ce  quod  ita  erit  gestum  2>,  si  on  avait  remplacé  <(  <^lex 
erit  »  par  «  ea  lex  erit  »?  ce  Quœ  ita  erit  gesta  »  n'aurait 
pas  de  sens^ 

§  5.  —  Il  y  a  une  autre  règle,  qui  est  donnée  sous  une 
forme  très  affirmative  par  M.  Drâger  (p.  185)  et  par 
M.  Schmalz,  Lateinische  Sjntax,  §  20,  a*;  l'attraction, 
disent-ils^  n'a  point  lieu  si  la  proposition  où  se  trouve  le 
démonstratif  ou  le  relatif  est  négative  ou  dubitative.  Ceci 
ne  me  parait  pas  bien  sûr;  l'attraction,  en  pareil  cas,  n'est 
pas  obligatoire,  mais  rien  ne  prouve  qu'elle  ne  soit  pas 
plus  correcte.  Voyons  en  effet  les  textes  sur  lesquels  on 
veut  fonder  cette  règle  :  si  on  laisse  de  côté  un  exemple 
de  Térence  {Andr.y  237),  un  autre  de  Virgile  [Én.^  3, 
173),  et  plusieurs  passages  tirés  de  X époque  impériale, 
qui  ne  prouvent  rien  pour  l'usage  classique  (cf.  plus  bas, 
§  7),  il  reste,  si  l'on  s'en  tient  à  la  liste  de  passages  don- 
nés par  M.  Drâger,  deux  exemples  appartenant  à  la  bonne 
époque  de  la  prose'  :  Cic.,/?.  Rose.  Am.,  §  106,  a  nihil 
est  quod  suspicionem  hoc  putetis^  i>,  et  T.-Live,  2, 38,  5, 


1.  Remarquez  toutefois  qu'on  lit  chez  SinÈQus,  Episi.y  9,  10  :  •  ista 
quam  tu  describis  negotiatio  est,  non  amicitia,  »  entendez  :  •  istud  quod 
tu  describis  •  (cité  chez  Drâger,  p.  184)  ;  mais  ceci  est  bien  moins  dur 
et  bien  plus  intelligible  que  la  phrase  qu'on  aurait  dans  le  passage  de 
Cicéron. 

2.  Cette  syntaxe  latine  fait  partie  du  t.  Il  du  nouveau  Handbuch  der 
klassischen  Alterthumswissenschaft  publié  sous  la  direction  de  M.  Iwan 
Mûller. 

3.  On  pourrait  être  tenté  de  rapporter  au  même  cas  le  passage  de 
CiciaoN,  Phil.^  1,  10,  26,  où  l'interrogation  f  id  lex  erit?  >  équivaut, 
pour  le  sens,  à  une  négation  ;  mais  on  a  vu  plus  haut,  §  4,  qu'ici  l'at- 
traction était  impossible  pour  une  autre  raison  ;  donc  cet  exemple  ne 
peut  rien  prouver. 

4.  Les  éditeurs  de  Cicéron  considèrent ,  en  général ,  ce  passage 
comme  altéré;  je  crois,  avec  M.  Drâger,  qu'il  s'explique  très  bien  tel 
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«  si  hoc  profectio,  et  non  fîiga,  est  d.  L'autre  passage  de 
T.-LiVE  que  cite  M.  Drâger,  <(  non  hœc  Furculas  nec  sal- 
ins invios  esse  (9,  14,  10),  n'est  pas  concluant,  car  il 
peut  s'expliquer  par  ce  qui  a  été  dit  plus  haut,  §  2.  Or 
à  ces  deux  exemples  on  peut  opposer  plusieurs  passages 
de  CiGÉRON  où,  dans  un  cas  pareil,  l'attraction  a  été  faite  : 
inVerr,,  II,  4,  19,  40,  a  si  ^epc  ratio  potius  quam  amentia 
nominanda  est  De  Oral.,  2,  §  157,  a  in  hac  arte,  si 
modo  est  hœc  ars  »•  PhiLy  7,  4,  14,  a  quamquam  illa 
legatio  non  est  » .  Il  est  vrai  que  M.  Drâger,  qui  connaît 
les  deux  premiers  exemples,  les  écarte,  ainsi  que  d'autres 
exemples  semblables  des  deux  Sénèque,  en  disant  que 
tous  ces  passages  ne  constituent  qu'une  exception  appa- 
rente à  la  règle  qu'il  a  posée;  mais  j'avoue  que  la  dis- 
tinction qu'il  veut  faire  m'échappe  absolument  :  il  m'est 
impossible  de  trouver  une  différence  entre  ces  trois  pas- 
sages et  les  deux  de  tout  à  l'heure.  J'accorde  bien  que, 
dans  le  passage  des  Verrines,  par  exemple,  le  sens  est  : 
«  haec  quae  videtur  ratio  rêvera  non  est  ratio  » ,  mais  cette 
périphrase,  loin  de  prouver  que  dans  le  passage  de  Ci- 
céron  il  n'y  a  pas  d'attraction,  reproduit  au  contraire  la 
môme  attraction  sous  une  autre  forme  :  car  ce  haec  quae 
videtur  ratio  d  ne  peut  s'expliquer  que  comme  équi- 
valant logiquement  à  «  hoc  quod  videtur  ratio  ».  Ainsi, 
il  y  a  chez  Cicéron  trois  exemples  de  l'attraction  observée 
dans  une  phrase  négative  ou  dubitative,  et  l'on  ne  cite 
chez  lui  qu'un  seul  exemple  d'attraction  négligée  en  pa- 
reil cas;  encore  cet  exemple  se  trouve-t-il  dans  le  pro 
Roscio  AmerinOj  où  l'on  rencontre,  comme  on  sait,  un 
certain  nombre  de  constructions  familières^  que  Cicéron 
évite  avec  soin  dans  les  œuvres  de  sa  maturité  ^ 

§  6. — Aux  exceptions  mentionnées  §§  4  et  5  il  fout  peut- 
être  en  ajouter  une  troisième  :  l'attraction  n'était  peut- 

qu  il  est  (m.  à  m.  :  •  il  n'y  a  point  lieu  de  croire  que  ce  que  je  dis  là  ne 
soit,  dans  le  cas  présent,  qu'une  simple  conjecture  •). 

1.  Avant  de  passer  à  un  autre  point,  je  veux  relever  une  faute  d'im- 
pression gênante  qui  se  trouve  chez  Drâger,  p.  186  :  le  passage  •  non 
amicitiœ  taies  »,  etc.,  se  trouve,  non  dans  le  de  Legibus,  mais  de  Off.^ 
3,  10,  44. 
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être  pas  obligatoire  là  où  le  substantif  attribut  était  un 
mot  grec.  Voici  tout  au  moins  trois  passages  où  l'attraction 
est  négligée  en  pareil  cas,  si  Ton  veut  accepter  le  texte 
donné  par  les  manuscrits  ;  il  est  vrai  que  tous  les  trois  ont 
été  corrigés,  mais  je  me  demande  précisément  si  ces  cor- 
rections sont  fondées.  Cic,  Orat.,  11,  36,  «  sed  in  omni 
re  diflicillimum  est  formam,  quod  j^apaxT>7p  Gnece  dicitur 
(«  ce  qu  on  appelle  en  grec...  »),  exponere  optimi  »  ; 
quod  est  la  leçon  des  manuscrits  ;  les  éditeurs  ont  cor- 
rigé qaœ  ou  qui.  Corisêlius  Nêpos,  Cim.f  3,  1,  a  testarum 
suffragiis,  quod  illi  oatpaxiofAov  vocant  »  (Haln^  supprime 
quod...  vocant).  Con.,  9,  3,  <c  necesse  est  enim,  si  in 
conspectum  veneris,  venerari  te  regem,  quod  TrpooxuvTjaiv 
illi  vocant  »  (Halm  supprime  encore  quod...  vocant).  Il 
faut  de  plus  remarquer  que  chez  Cic,  Tb/?.,  7,  31,  où 
l'édition  d'Orelli  donnait  ce  notionem  appello  quant 
Graeci  tum  Iwoiav,  tum  Trp6Xyii|;iv  »  ,  Tédition  de  Baiter  et 
Kayser  (Leipzig,  Bernhard  ïauchnitz)  donne  quod  au  lieu 
de  quam:  quarn  est  donné  par  le  Sangallensis  830; 
mais  tous  les  autres  manuscrits,  entre  autres  le  manuscrit 
de  Lyon,  que  Baiter  et  Kayser  considèrent  comme  le 
meilleur,  portent  quod. 

§  7.  —  Enfin  un  fait  qui  semble  résulter  des  listes 
d'exemples  données  par  M.  Drâger,  c'est  qu'à  X époque 
impériale  l'attraction  pouvait  être  négligée  dans  des  cas 
où  elle  ne  parait  pas  l'avoir  été  à  l'époque  classique  :  des 
phrases  comme  «  ut  quod  segnitia  erat  sapientia  voca- 
retur»  (Jac.^  Hist.,  1,  49)  ne  semblent  pas  avoir  d'ana- 
logue dans  la  prose  de  la  bonne  époque. 

Pour  cette  question,  comme  pour  beaucoup  d'autres, 
il  est  très  fâcheux  qu'on  n'ait  pas  encore  un  catalogue 
complet  de  tous  les  passages  importants  des  principaux 
auteurs;  celui  que  donne  M.  Drâger,  dont  l'ouvrage  a 
servi  de  fondement  à  cette  étude,  présente  certainement 
des  lacunes.  Aussi  les  remarques  qui  précèdent  ont-elles 
pour  but  moins  de  résoudre  les  diflicultés  que  de  les  si- 
gnaler; j'ai  simplement  voulu  attirer  Tattention  sur  quel- 
ques points  qui  m'ont  frappé  et  qui  ne  sont  pas  encore 
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suffisamment  éclaircis.  On  peut  voir  d'ailleurs  par  cet 
exemple  combien  la  syntaxe  latine  est  encore  imparfaite- 
ment connue  :  même  pour  les  règles  les  plus  élémentaires, 
on  est  souvent  arrêté,  pour  peu  qu'on  veuille  entrer  un 
peu  dans  le  détail,  par  diverses  questions  embarrassantes, 
auxquelles  il  n'est  pas  toujours  possible  de  répondre  avec 
certitude,  dans  l'état  actuel  de  la  science. 

Addition  au  §  5.  —  Ce  qui  précède  était  déjà  imprimé,  lorsque  j'ai 
trouvé  plusieurs  nouveaux  passages  de  CicéRoif  où  Vattraction  est  faite 
dans  des  phrases  qui  impliquent  une  idée  négative  :  De  leg.  agr.  2,25,67 
c  utrum  h«c  Icx  est,  an  tabula  Yeratianœ  auctionis?  •  (entendez  :  c  ta- 
bula Veratianœ  auctionis  hœc  est,  non  lex  »).  P,Dom,  17,44  c  hoc  plebei 
scitum  est?  hec  lex,  /uec  rogatio  est?  »  27,70  c  hanc  tu...  neque  priva- 
tus  neque  consul  legem  esse  umquam  putasti.  a  50,128  c  si  illa  lex  est, 
ac  non  vox  sceleris  et  crudelitatis  tuœ.  a 


NOTES  SUR  PIRRO  LIGORIO 

PAR  P.  DE  NOLHAC 


Le  nom  de  Pirro  Ligorio  est  fâcheusement  célèbre  par 
les  falsifications  épigraphiques  qui  encombrent  les  recueils 
d'inscriptions  du  xvi'  siècle.  Orelli,  qu'il  a  quelquefois 
trompé,  l'appelle  homo  in  perniciem  rei  epigraphicae 
iotiusque  antiquitatis  natus^.  Ligorio  n'a  point  eu  de  son 
temps  une  si  mauvaise  renommée,  et  son  talent  comme 
architecte,  peintre  et  dessinateur  lui  vaut  une  place  ho- 
norable parmi  les  artistes  italiens.  On  ne  peut  oublier 
qu'il  a  succédé  à  Michel-Ange  dans  la  direction  des  tra- 
vaux de  Saint-Pierre,  et  par  conséquent  qu'il  jouissait  à 
Rome  d'une  estime  indiscutable.  Une  preuve  nouvelle  se- 
rait dans  les  rapports  qu'il  a  entretenus  avec  l'un  des  sa- 
vants les  plus  importants  de  l'époque,  Fulvio  Orsini. 

Il  y  avait  dans  la  bibliothèque  d'Orsini  tout  un  album 
de  dessins  exécutés  en  grande  partie  par  Ligorio  et  qui 
est  aujourd'hui  le  Vaticanus  lat.  3439.  On  y  trouve  des 
plans  d'édifices  antiques,  des  fac-similés  d'inscriptions, 
des  bas-reliefs,  des  statues,  dessinés  à  la  plume  avec  le 
plus  grand  soin,  et  jusqu'à  des  scènes  de  la  vie  romaine, 
jeux,  banquets,  etc.  Ce  manuscrit,  connu  de  Borghesi, 

1.  Cf.  Inscr.  lat.  coll.,  1828,  vol.  I,  pp.  43  sqq.  Les  renseignements 
les  plus  exacts  sur  Ligorio  sont  disséminés  dans  le  Corpus  Inscr.  Lat.j 
surtout  aux  volumes  VI,  pp.  li-lixi,  IX-X,  pp.  xlvixi-xlix. 


320 


P.  DE  NOLHAC 


a  été  souvent  utilisé  pour  des  restitutions  d'édifices  ou 
des  renseignements  sur  les  monuments  perdus*.  J'en  ai 
examiné  un  autre,  provenant  également  de  Lîgorio,  et 
qui  a  passé  aussi  de  la  bibliothèque  d'Orsini  dans  celle 
du  Vatican  {P'at.  lat.  3427).  Il  a  28  feuillets  de  fin  par- 
chemin, et  contient  les  deux  listes  De  regionibus  de  P*  Vic- 
tor et  de  Sextus  Rufus.  L'écriture  cherche  à  imiter  la 
capitale  antique  et  la  feuille  de  lierre.  Ligorio  n'avait^  je 
pense,  la  prétention  de  tromper  personne  par  ce  petit 
volume  d'apparence  fraîche  et  neuve,  et, du  reste  Orsini 
avertît  de  son  origine  par  cette  note  sur  les  gardes  : 
Publius  Victor  di  messer  Pirro  *. 

En  1577,  Ligorio,  étant  à  la  cour  de  Ferrare,  écrit  à 
Fulvio  Orsini  pour  le  remercier  de  lui  avoir  envoyé  copie 
d'inscriptions  des  Frères  Arvales,  Les  inscriptions  avaient 
été  découvertes  en  1570,  dans  la  vigne  de  Fabrizio  Gai- 
letti,  sur  la  via  PortuensiSy  là  même  où  les  fouilles  de 
M.  Henzen  ont  donné  de  nos  jours  de  si  importants  ré- 
sultats'. Ces  marbres  avaient  été  dispersés  dans  Rome,  et 
Fulvio  Orsini  en  avait  recueilli  chez  lui  le  plus  grand 
nombre  possible,  au  grand  avantage  de  la  science  qui  les 
retrouve  aujourd'hui  au  musée  de  Naples*.  Les  lettres  de 
Ligorio  sont  assez  rares  pour  que  celle-ci  vaille  la  peine 
d'être  reproduite  en  entier 

1.  Pour  la  bibliographie,  cf.  Lanciani,  Bull,  délia  eommiss.  arck. 
comunaU  dîRoma,  an.  1882,  pp.  29  sqq.  M.  de  Rossi,  particulièrement» 
s'est  beaucoup  servi  du  manuscrit. 

2.  Sur  ces  deux  manuscrits,  cf.  P.  de  Nolhac,  La  Bibliothèque  de 
Fulvio  Orsini  (chap.  VII)  ;  sur  les  relations  des  deux  archéologues,  cf. 
pp.  13,  28,  36,  62  du  même  livre. 

3.  M.  Henzen  groupe  les  témoignages  sur  les  premières  décourertes  : 
Scavi  nel  bosco  sacro  dei  fratelli  Arvali,  Rome,  1868,  p.  ti.  Il  faut  join- 
dre la  lettre  de  Paul  Manuce  à  son  fils,  du  3  juin  1570.  {Lettere  inédite, 
p.  p.  Renouard,  Paris,  1884,  p.  204.) 

4.  Publiées  pour  la  première  fois  par  Orsini  lui-même  à  la  suite  de 

ses  Notae  ad  M,  Catonem,  M,  Varronem  ,  Rome,  1587,  pp.  213 

sqq.  Elles  figurent  dans  l'inventaire  de  ses  collections  d'antiquités  que 
j'ai  donné  dans  les  Mélanges  d'arch.  et  d'hist.,  Rome,  1884  :  Inscrip^ 
tions,  no»  15-17. 

5.  Je  ne  connais  que  deux  lettres  imprimées  de  Ligorio  :  l'une  Ta  été 
par  M.  A.  Ronchini  dans  le  vol.  III  des  Atti  e  memorie  délie  RU.  Deput. 
di  storia  patria  per  le  prov.  modenesi  e  parmensi  (Modène,  1865)  ;  elle 
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Al  Mag^  et  Pulvlo  Orsino  Patrons  nOo  osi^. 

A  Roma.  —  In  corte  deW  IIP-  et      car^  Farnese\ 

Mag«*  et       S^'  mio, 

Se  Tamor'  feruente  per  aquetar'  la  sete  delF  antichità  et 
farla  di  maggiore  o  di  megliore  dolcezza  sla  stata  la  cagione 
possente  in  dar'  fastidio  à  Y.  S^^*  di  domandarle  le  inscrittioni 
delli  Frati  Aruali  trouate  nella  Via  Vitellia  Ostiense*,  quella 
me  perdoDi  se  gli  ho  dato  disturbo,  —  perche  questo  auuiene  a 
tutti  quelli  che  si  dilettano  et  tendono  la  rete  da  prender'  le 
fuggitiue  cose,  che  per  Talta  uirtù  si  pescano  dalle  cose  dî 
coloro,  che  -  furono  forti  et  constanti  di  quella  antica  Militia 
Romana  a  quale  semo  obligatî,  per  tirar'  dal  freddo  cinere 
quai  che  di  loro  giace  sepulto,  soli  per  curioso  zelo  di  metterle 
in  luce  nel  cospetto  degli  huomini,  —  et  perche  pare  che  chi 
si  aspelta  di  taie  ualore  sia  ligato  con  legge  di  uirtuosa  ca- 
thena,  conuiene  Tuno  alP  altro  aiutarsi  in  questa  présente 
^ita,  per  passar  con  qualche  gusto  si  puo  il  tempo  et  le  hore 
nella  nostra  curiosa  et  grauissima  fatica.  Ond'  io  ringratio  tal 
amore  et  tal  diletto  con  promitterle  ch'io  starei  nel  iuoco  per 
far  seruigio  a  lei  et  aile  antichità,  perche  poco  prezzo  ogni 
altra  cura,  che  di  uedere  lume  nelle  cose  uirtuose,  nelle  quali 
solo  me  acqueto  et  me  tranquillo  in  questo  stato  per  inffogar' 
TaiTanni  ;  et  tanto  ni  ringratio  infînitamente  délia  fatica  presa 
per  me  et  per  le  cose  patrie;  et  se  bcne  io  Thauea  hauutc  nel 
tempo  che  fuicosti  in  Roma  per  mano  di  M.  Yicenzo  Stampa, 
rho  hauute  care  per  scontrarle  s*  esse  erano  corrette,  per  che 
nel  uero  quelle  che  me  hà  mandate  non  sono  quelle  ch*  io  do- 
mandaua  et  cercaua  di  hauere  delli  medesimo  [sic]  Fratri 
Aruali.  Percioche  io  uoleua  la  copia  di  una  inscrittione  scritta 
in  forma  di  precationi  et  di  litanie  in  forma  di  ofierire  i  uoti, 

est  adressée  au  cardinal  Alexandre  Farnèse  et  datée  de  Rome,  4  sep- 
tembre 1565,  et  elle  se  trouve  aujourd'hui  à  YArchmo  di  stato  de 
Parme  ;  Tautre  a  été  insérée  par  M.  Mommsen  dans  le  vol.  X  du  Corpus, 
p.  45*;  elle  est  écrite  de  Ferrare  à  Gianvînc.  Pinelli,  le  15  janvier  1582, 
et  l'original  est  dans  VAmbrosianus  R.  97  sup. 

1.  Vat,  lat.  4105|  fF.  57-58.  Le  cachet  est  une  intaille  antique  repré- 
sentant une  tête  de  femme.  —  Je  respecte  les  bizarreries  et  les  contra- 
dictions de  l'orthographe. 

2.  Ligorio  fait  une  confusion  de  plume  avec  la  via  Portusnsis,  Dans 
le  manuscrit  de  Paris  décrit  plus  loin,  il  commence  ainsi  le  chapitre  de 
la  p.  103  :  Era  ancho  lastricata  diseliee  la  Via  Vitellia  Portuense... 

UtL.  Runn.  21 
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corne  il  prefato  M.  Vicenzo  me  promise,  et  qoella  era  eh*  io 
cercaua,  eh"  è  tutta  diuersa  da  quelle  che  ho  hauute,  deila  qaale 
egli  potra  informare  V.  S.  se  sene  pote  hauer  cortezza  et  s*  io 
fusse  stato  fermo  un  poco  più  in  Roma,  io  Tharrei  arriuata 
doue  quella  pote  essere  ô  nel  luogo  doue  è  stata  trouata,  à  in 
qualcbe  cosa  doue  forsi  è  inpartito,  corne  procacciata  dalli  S"*' 
Stampa  neir  hauerla  in  loro  possenza,  et  per  questo  forsi  ella 
sta  rappiatata  et  tenuta  ascosa,  et  atterrata  per  chi  non  ha 
ueduta.  Hor  dunque  poi  che'  Icielo  et  la  sorte  cosi  uuole  cbel 
tempo  uola,  et  la  uoglia  sia  pronta  et  le  forze  poco  uaiide  et 
tarde,  ci  strigneremo  sotto  il  uelo  o  mantello  délia  pacientia, 
et  uerso  quella  me  inchino  con  suspiro  et  uoglia  di  quella  sua 
dura  ueste  m'accoglio,  et  il  tempo  et  roccasione  hona  aspetto 
con  buona  speranza.  Io  ho  fatto  fare  con  me  ruQicio  con  M. 
Alfonzo  Paulucci,  in  compagnia  del  S**^  Augustin  Mosti,  circa 
del  lihro  dell'  Ecc**  M.  Hieronymo  Mercuriale*  corne  V-  S.  l'hà 
prescntatoal  S^*"  lacouo  Boncompagno,  et  ce  ha  detto  ch*  egli 
ne  scriucrà  in  Padua  al  suo  amico,  et  nel  resto  ui  ringratio. 
Et  pcr  tornare  aile  cosc  antiche,  io  gli  mando  questa  inscrit- 
tione  délie  antichità  Ferra riense  et  con  questo  lo  priego  a  te- 
nermi  conseruato  nell'  animo  et  appresso  alla  generosità  et 
megaloprcpia  dell  Ili"*®  et  Reuer™**  Cardinale  Farnese  nostro 
patrone,  et  Iddio  Saluatore  sia  quello  che  ui  dia  ogni  félicita 
et  h  uoi  et  à  V.  S.  Ill'»^  Di  Ferrara,  il  di  XXII  di 

Giugno  del  MDLXXVII. 

T.  ANGIIARIO.  T.  F.  PAL'  PRISGO 

▲BD  •  QVAKST  •  II  '  VIR  •  QVABSTOR  *  ALIMENTORYM  "  HVIC  '  PRIMO 
II  •  VIR  •  niGA.  •  POSITA  •  OB  '  BXIMIAS  '  L1BERAL1TAT6S  '  ET  •  ABVTf- 
DANTISSIMA  *  SINB  *  BXBMPLVM  *  LARGITIONBS  '  BT  *  QVOO  *  EX 
INDVLGBNTIA  '  AVG  *  OCTIBS  *  SPBCTACVLVM  GLADIATOR- 
BDIDBRIT  -  AMPLIVS  *  LVDOS  '  FLORALBS  *  OB  '  HABC  '  MERITA 
PLBBS    *    VRDANA    '  CVIVS    *  DBDICATIOKB 

T  *  ANCHARIVS  '  PRISCIANVS  *  FILIVS  '  AEDILIS  *  QVABSTOR 
ADSBDBNTB  *  PATRE  *  GLADIATORVM  '  PARIA  *  ORCBM 
ADIBCTA  VBNATlOIfB  LEGITIMA  BDIDIT. 

L'  D  •  D  •  D  • 

1.  Peut-être  les  Variae  Lectiones  de  Mercuriale,  dont  une  édition 
augmentée  venait  de  paraître  à  Bàle  (1576,  in-8<^). 

2.  Est-il  besoin  d'avertir  que  cette  inscription  est  fausse  ?  Elle  a  été 
publiée,  après  Gruter,  par  Orelli  avec  quelques  dififérences  (n«  2545); 
mais  M.  Mommsen  la  condamne  (C  /.  L,,  vol.  V,  pars  i,  p.  17*  (145*). 
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Desiderarei  di  sapere  per  lo  mezzo  di  V.  S.  seMons'*  111°*®  et 
hebbe  il  disegno  et  trattato  del  cii*co  Maxime  \  lo  quale  é 
piu  d'uDo  aDno  et  ua  per  duech'  io  lo  mandai,  et  non  so  se  i 
corrieri  glielo  dessero,  la  quale  cosa  me  fù  domandata  in  una 
lettera  da  S.  S''*  111*"'  et  non  ne  hô  intesa  cosa  alcuna  délia  ri- 
ceuuta,  et  me  fa  sospettare  che  non  sia  ita  attrauerso  et  lo 
schizzo  et  la  narra tione*. 
D.  V.  S.  R^ 

Ser"  Pyrrho  Ligorio  Romano 

Cette  curieuse  lettre  n'est  pas  la  seule  que  nous  ayons 
conservée  de  Ligorio  à  Orsini.  Il  lui  envoya,  en  1563,  des 
renseignements  circonstanciés  sur  la  découverte  d'un  mi- 
roir antique  et  les  réparations  qu'il  avait  subies.  Giovanni 
Bellini  l'avait  trouvé  dans  sa  vigne  de  TEsquilin,  par  con- 
séquent durant  un  séjour  à  Rome.  Après  la  mort  du 
peintre  vénitien,  il  avait  passé  chez  Marzio  Colonna,  et  son 
dernier  possesseur,  Alessandro  Corvino  *,  en  avait  fait 


On  la  trouve  répétée  dans  les  manuscrits  de  Ligorio  à  Turin,  avec  un 
gprand  nombre  d'autres  inscriptions  apocryphes  de  Ferrare.  (Cf.  vol.  V, 
pars  I,  p.  226.)  Singulier  présent,  en  vérité,  que  faisait  Ligorio  à  son 
ami. 

1.  Extrait  du  privilège  accordé  par  la  seigneurie  de  Venise  à  l'im- 
primeur Michèle  Tramczzini  :  ...  le  carte^  ouero  disegni  di  Roma  antica, 
di  Roma  moderna,  del  Circo  Massimo,  del  Circo  Flaminio^  deW  Ha- 
liay  del  Castro  Pretorio  disegnati  da  M.  Pyrrho  Ligori,  pittore  Napoli- 
tano.  (V.  plus  loin.) 

2.  Ce  document,  lu  avec  attention,  donne  une  idée  assez  juste  de  cet 
esprit  confus,  enthousiaste  et  bizarre,  qui  joue  dans  l'histoire  de  l'éru- 
dition un  rôle  si  singulier.  D'autres  savants  de  la  Renaissance  se  sont 
plu  à  mystifier  leurs  confrères.  Mais  les  falsifications  de  Ligorio  ont 
été  trop  fréquentes  et  trop  systématiques  pour  pouvoir  être  considérées 
comme  des  accidents  ou  de  simples  amusements  d'érudit.  L'exaltation 
de  sa  lettre  à  Orsini,  ses  périodes  embrouillées  et  sans  fin  paraissent 
indiquer  chez  lui  un  manque  d'équilibre  intellectuel.  Si  nous  retrou- 
vions des  lettres  d'Annius  de  Yiterbe,  le  fameux  inventeur  de  Bérose  et 
de  Manéthon,  il  semble  qu'elles  devraient  oiFrir  des  caractères  ana- 
logues. 

3.  Ligorio  était  Napolitain  ;  mais  les  érudits  du  xv*  et  du  xvi*  siècle 
s'attribuaient  volontiers,  comme  on  sait,  le  titre  de  citoyen  romain,  pour 
peu  qu'ils  eussent  habité  Rome. 

4.  Il  n'y  a  pas  de  doute  sur  le  prénom  de  ce  personnage,  dont  il 
existe  deux  lettres  à  Orsini  dans  le  Vat.  lat  4104,  fi*.  300  et  360.  Elles 
sont  datées  de  Rome,  1559.  Si  Ligorio  Tappellc  Lysandro,  c'est  une 
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disparaître  les  ornements  de  bois  de  mélèze  pour  les  rem- 
placer par  des  ornements  neufs.  Orsinî  songeait  appa- 
remment a  se  procurer  le  miroir  ou  à  l'acheter  pour  le 
compte  des  Farnèse\  On  pourra  peut-être  l'identifier 
avec  un  objet  de  musée.  Voici  le  billet  de  Ligorio  : 

Al'  JUagf  et  Ecc"^^  S^^  Fuluio  Frsino  pad^''  mio  oss^\ 

Gintillissîmo  s**'  Fuluio,  fo  fede  à  S'**  de!  speccliio  cbe 
fu  dalla  bona  memoria  del  Coruino,  è  antico,  trouato  dentro 
certi  mûri  con  ornamento  di  Icgno  di  Inrîce  molto  graue,  fu 
prima  trouato  da  Giouaa  Bellîno  pittore  nella  sua  uigna  nelT 
Esquilie  ;  nella  morte  del  pitlore  uenne  aile  mani  del  S*** 
Martio  Colonna,  poscia  dopo  la  morte  della  S^'  Liuia  sua 
mogliere,  il  Coruino  procurô  di  hauerlo  con  quella  sua  sol i la 
et  naturale  ansietà  è  diligentîa  ;  liauendolo  acquistato^  gli  toise 
uia  il  suo  ornamento,  il  fcce  purificare  nel  iustro  al  specchiaro 
che  è  oltre  per  la  uia  di  Sansaluator'  dcl  Lauro,  et  rornô  di 
quel'  ornamento  che  liora  tiene  attorno.  Con  questo  infinita- 
mente  mêle  raccomando.  Il  di  .14.  di  Febraro  del  1563. 

S"  Pyrrho  Ligorio  Mbisopogniros 

Il  faut  rapprocher  ces  renseignements  de  ceux  que  Li- 
gorio a  laissés  dans  un  manuscrit  de  la  Bibliothèque  Na- 
tionale de  Paris,  aujourd'hui  coté  sous  le  n*  1 129  du  fonds 
italien  (p.  405)  : 

Neir  Esquilie  circa  le  Tlierme  di  Traiano,  nella  uigna  di 
Giouan  Bellino  pittore,  molti  anni  sono,  furono  cauateincerle 
ruine,  oue  dentro  di  un  muro  in  una  fenestra  murata  fù  tro- 
uato un  specchio  molto  grosso  et  graue  di  una  mistura  soda 
molto  lucida,  fatto  de  metalii  d*acciaro,  ornato  di  legno  di  la- 

transformation  classique  dans  le  genre  de  celle  qu'il  a  dû  faire  subir 
à  son  nom  de  Pietro  (Pirro),  et  qui  est  tout  à  fait  dans  le  goût  du  temps. 

1.  Aucun  objet  de  ce  genre  ne  figure  dans  l'inTentaire  de  ses  propres 
collections. 

2.  Vat.  lat,  4105,  ff.  254-255. 

3.  Ce  surnom  bizarre,  traduit  du  grec  |iiaôff({vi]poç  (osor  malorum), 
n'est  point,  comme  le  croit  M.  Ronchini,  une  allusion  aux  démêlés  que 
Ligorio  avait  en  1565  avec  Fra  Gugliclmo  della  Porta,  et  dont  il  se  plaint 
dans  sa  lettre  au  cardinal  Farnèse  ;  nous  voyons  qu'il  se  l'attribuait 
déjà  en  1563. 


I 
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rice  e  moto  perfetto  della  sua  pîanicle  per  che  demostra  natu- 
ralmente  cio  che  vi  si  specchia.  Per  la  sua  perfettione  fu  molto 
caramente  tenuto  dal  detto  pîttore,  poscia  dopo  la  sua  morte 
il  Signor  Marcio  Colonua  ne  fece  acquisto;  ultimamente  fù 
della  Signora  Liuia  sua  mogliere,  et  questa  anco  essendo  spenta 
di  uita  è  uenuto  nelle  mani  dî  M.  Lysandro  Coruîno,  et  per 
farle  earezze  gli  toise  Tomamento  di  larice  antico  et  Tha  fatto 
uno  di  Eebano,  cosa  tra  se  antichità  molto  rara. 

Le  manuscrit  de  Paris  n'a  pas  été  décrit.  Marsand  ne 
Ta  pas  connu  en  rédigeant  son  inventaire  des  manuscrits 
italiens  de  Paris*.  Noël  des  Vergers  Ta  dépouillé  pour  les 
éditeurs  du  volume  VI  du  CorpuSy  alors  qu'il  était  encore 
désigné  sous  la  cote  86  du  fonds  Saint-Germain  fran- 
çais. Il  s'est  borné  à  y  relever  les  inscriptions.  M.  Momm- 
sen  a  reconnu  que  le  manuscrit  est  autographe*,  et  les 
ratures  et  adjonctions  qu'on  y  remarque  permettent  d'y 
voir  peut-être  une  première  rédaction.  Il  se  compose 
de  quatre  cent  six  pages  de  papier  bleuy  grand  format, 
quelques-unes  sans  écriture.  Plusieurs  notes  vers  la 
fin,  étrangères  au  corps  de  l'ouvrage,  sont  sur  papier 
blanc.  Il  contient  six  livres  de  Ligorio  sur  les  antiquités 
romaines,  numérotés  I,  II,  III,  IV,  VI,  VII;  le  texte  est 
inachevé  en  beaucoup  d'endroits,  comme  l'indiquent  çà 

1.  1835-1838.  M.  G.  Raynaud  le  mentionne  dans  son  inventaire  som- 
maire du  fonds  italien  (Paris,  1882).  Marsand  a  décrit  (t.  I,  p.  515)  un 
autre  ouvrage  de  Ligorio,  qui  est  aujourd'hui  le  n<>  625  du  fonds  italien  : 
Descrittione  della  superba  et  magnificentissima  villa  Tihurtina  Hadriana 
di  messer  Pirro  Ligorio  dicata  ail'  III^^  et  B"^'*  Sig^*  Hippolito  Car^*  di 
Ferrara.  Cette  importante  description,  qui  doit  se  retrouver  ailleurs 
dans  les  manuscrits  de  Ligorio,  n'est  pas  autographe.  Remarquons  que 
Ligorio  y  promet  d'exécuter  les  dessins  de  la  villa  Hadriana  (fol.  24). 
Une  autre  copie  est  au  British  Mus.,  Add,  ms,  22001.  —  Un  manuscrit 
d'un  tout  autre  genre  est  conservé  à  la  Bibliothèque  de  l'Arsenal.  Mar- 
sand le  décrit  (t.  II,  p.  270)  :  VUa  di  Virbio  detto  altrimente  HippoUto 
figlio  di  Teseo,  descritta  e  disef^nata  con  imitatione  delV  antico  in  sedici 
historié  da  Pirro  Ligorio  antiquario  famoso  di  sua  propria  mano,  per 
servitio  del  cardinale  d'Esté  il  Vecchio,  che  voleva  farne  fare  una  tapeZ" 
zeria  d'Arazzi.  Les  dessins  sont  intéressants;  mai?  je  me  suis  assuré 
que  le  texte  n'est  pas  autographe. 

2.  C.  I.  L,y  vol.  IX,  p.  XLix.  Ce  recueil  se  rattache  à  l'une  des  deux 
rédactions  de  l'immense  encyclopédie  archéologique  de  Ligorio,  con- 
servées aux  archives  de  Turin  et  à  la  bibliothèque  de  Naples. 
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et  là  des  blancs  laissés  à  dessein.  Des  cartes  top(^;raphi- 
ques,  des  plans  et  croquis  de  monuments,  des  dessins  de 
marbres  et  objets  antiques,  sont  insérés  dans  le  texte  ou 
dans  les  marges  \ 

Voici  le  titre  des  six  livres  :  p.  1,  //  primo  libre  délie 
antiquità  di  Pyrrho  Ligori  NapolitanOy  nel  quale  para^ 
dossarnente  confutà  la  commune  oppenione  sopra  varii 
et  diversi  luoghi  délia  città  di  Borna  et  fuor  di  essa. 
AlV  illustrissimo  é  rei^erendissimo  signor  Hippolito  je- 
condo  cardinal*  d^Hesté  [sic];  —  p.  49  :  Libre  secundo 
delC  antichità  di  P.  L.  Meisopogniro  [s  effacé]  iV.,  det^e 
si  traita  délie  cose passate  da  Saturne  à  Romole  et  d^al- 
tri  principii  et  cose  fatte  nella  fendatione  di  Rema  (Nel 
principio  che  '1  Italia  era  poco  habitata  dalli  suoi  Endigeni 
le  gente  si  chiamavano  barbare  et  albergavano  nelle  pen- 
dici  et  pioghi  de  monti...);  —  P-  79  •  Libre  terze  di  P. 
L.  deir  antichità  di  lîoma  nel  quale  si  ragiena  délie 
porte  et  vie  di  essa  citta  et  d'altrecose  de  i  colli  et  luoghi 
illustri  (Non  è  cosa  punto  facile  ne  certa  a  scrivere  del 
sitoet  porte  di  Roma...);  —  p.  119  :  Libre  II II  delV  a. 
di  P.  L.  nel  quale  si  tratta  d^alcune  are  drizzate per  ho- 
norare  gli  dii  de  gentili  et  de  greci  et  altre  nationi  (Non 
daltra  cagine  che  dal'  inhumana  imbeccillatione...);  — 
p.  157  2  Libre  FI  delV  a.  di  P.  L.  N.  eue  si  tratta  d^al- 
cune  cose  appartenente  agli  riti  de  sacrificii  che  si  usa- 
vane  presse  a  Romani  et  d* altre  esterne  nationi  agli  loro 
dii  (Dopo  rhaver  raccontato  deir  are  conviene  trattare 
delli  riti...);  —  p.  273  :  Libre  Fil  delV  a.  di  P.  Le- 
gori  N.  che  contiene  diuersi  tempii  edificati  in  Roma  et 
in  altri  luoghi  d altre  città  famose  (Perche  la  chiesa  si 
dicè  Tempio  presso  gli  antichi.  Havendo  posto  in  questo 
libro  le  piante  e  profili  de  que'  pochi  Tempij  che  remasti 
sono  in  Roma  et  narrato  degli  altri  che  ci  erano...);  — 
p.  395  et  sqq.  :  Notes  diverses,  croquis  et  plan  du  temple 
du  Clitumne,  etc. 

1.  Ces  renseignements  figurés  n'ont  pas  été,  que  je  sache,  utilisés 
comme  ceux  du  Yat,  3439  ;  mais  la  plupart  font  double  emploi  avec 
ceux-ci. 
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La  plus  grande  partie  du  manuscrit  est  inédite.  S'il  n'a 
peut-être  que  peu  de  valeur  pour  les  renseignements  ar- 
chéologiques, il  a  du  moins  quelque  intérêt  pour  les  men- 
tions de  noms  et  de  choses  contemporaines  ;  l'histoire  des 
fouilles  et  des  découvertes  gagnerait  au  dépouillement 
complet  des  recueils  de  Ligorio\  Le  seul  fragment  de 
celui-ci  qui  ait  été  publié  comprend  environ  les  trois  quarts 
du  livre  I;  c'est  le  second  traité  contenu  dans  le  petit  vo- 
lume imprimé  par  Tramezzini  en  1553*.  Il  se  trouve  au 
feuillet  24  avec  ce  double  titre  :  Paradasse  di  P.  L.  N. 
Il  primo  libro  délie  antichità  di  P^  L.  N.  nel  quale  pa- 
radossamentey  etc.  (comme  dans  le  manuscrit,  sauf  les 
mots  :  et  fuor  di  essa).  La  dédicace  à  Hippolyte  d'Esté, 
cardinal  de  Ferrare,  a  disparu  du  titre  ;  et  c'est  l'éditeur 
qui  présente  au  cardinal  les  deux  opuscules,  dans  une 
lettre  où  il  annonce  les  grands  travaux  préparés  par  Li- 
gorio  :  «  il  quale  è  per  dure  presto  anco  in  luce  quaranta 
libri  né"  quali  siriserba  la  narratione  del  rimanente  délie 
cose  antiche  di  Roma.  »  Les  différences  entre  l'imprimé 
et  le  manuscrit  sont  peu  considérables  ;  les  chapitres  ne 
sont  pas  toujours  dans  le  même  ordre,  et  la  rédaction  ma- 
nuscrite est  plus  complète.  L'imprimé  se  termine  sur  le 
chapitre  Trophei  di  Mario  et  une  courte  conclusion. 

1.  Cf.  ici,  par  exemple,  mention  de  l'arc  de  Gordien,  p.  109  ;  autel  de 
marbre  dédié  à  Diane  et  à  Junon  Regina,  trouvé  t  poco  discosto  a  S.  Sa- 
bina,  sotto  il  giardino  di  monsignor  Rufino  »,  p.  153  ;  t  urna  di  marmo 
nel  portico  délia  casa  de  Cosciari  gentilliuomini  Romani  »,  p.  296;  ins- 
cription •  raccolta  da  M.  Francesco  Sibilla  in  una  sua  vigna  che  ba 
nella  parte  dove  furono  gli  borti  de  Sallustio  •  tavola  di  bronzo,  i 
quale  conserra  M.  Francesco  Diez  gentilhuomo  Romano,  buomo  dotto 
e  osserratore  dell*  antichità  p.  297  ;  •  l'una  di  esse  memorie  è  ridotta 
nella  casa  di  Misser  Mario  Delphi^o,  l'altra  nella  casa  di  GioTan  Corî- 
tio  [Goritz]  traportata  p.  301;  etc.  Dans  la  description  de  la  villa 
Hadriana,  on  pourrait  recueillir  des  mentions  du  même  genre,  intéres- 
santes pour  la  topographie  et  pour  les  noms  du  xvi*  siècle.  (Ex.  : 
•  L'Academia  è  occupa  ta  dalle  vigne  di  M.  Persio  et  da  quelle  di  M.  Si- 
mon Petrarca  et  dall'  altre  di  altri  citadini  • ,  f.  24  v»). 

2.  lÀhro  di  M.  Pyrrho  L.  N,  délie  anL  di  Roma  nel  quale  ai  traita 
de'  Circiy  Theatri  et  Anfitheatri,  ton  le  Paradasse  del  medesimo  auttore, 
ifuai  confutanOy  etc.  (A  la  fin  :)  In  Venetia  per  Michèle  Tramezino 
M  D  Lin  (51  (T.).  Non  1653,  comme  disent  les  biographies  de  seconde 
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Celle-ci  n'existe  pas  dans  le  manuscrit  (p.  38),  qui  con- 
tinue par  les  paragraphes  suivants  :  Delà  forma  del  tem- 
pio  di  Marte  Bisultore,  Del  tempio  delà  Bona  Dca,  Del 
tempio  di  Venere  Mirtea  (non  traité).  L'auteur  laisse 
après  cela  environ  deux  pages  blanches  pour  les  chapitres 
qu'il  aurait  à  ajouter  sur  l'intérieur  de  Rome,  et  il  passe 
aux  autres  villes  :  Di  Calatia^  Di  Gabio  città  de  Volscij 
Di  Gabio  città  et  di  Gallicano  castello...  Le  livre  se  ter- 
mine sur  le  lac  Régille  et  l'Allia,  appelé,  dit-il,  c  Rio  di 
Morte^  percio  che  lungo  essi  i  Francesi  rompendo  i  Ro- 
mani fecero  di  loro  grandissima  occisione  (p.  48).  »  Les 
plans  et  dessins  ne  commencent  qu'avec  le  livre  suivant. 

Le  style  pittoresque  et  l'érudition  de  Ligorio  rendent 
fort  curieuse  cette  lecture.  Malheureusement  on  ne  peut 
chercher,  dans  les  énormes  compilations  de  notre  savant, 
l'état  précis  des  connaissances  archéologiques  de  son 
temps  :  il  est  partout  sujet  à  caution,  et  les  écarts  trop 
firéquents  de  son  imagination  ne  relèvent  que  de  lui-môme. 


CONFÉRENCE  DE  VINCENNES 
ET  CONFLITS  DE  JURIDICTION 

(1329-1350) 
PAR  JULES  ROY* 


Dans  l'histoire  des  rapports  de  l'Eglise  et  de  l'Etat,  le 
XIV*  siècle  fut  par  excellence  l'âge  des  conflits  de  juridic- 
tion. Le  droit  impérial,  la  coutume  du  moyen  âge,  la 
haute  situation  de  l'Eglise  dans  la  féodalité,  avaient  étendu 
l'exercice  de  l'autorité  ecclésiastique  bien  au  delà  du  do- 
maine purement  religieux,  de  sorte  qu'il  n'était  presque 
plus  un  acte,  de  la  naissance  à  la  mort,  qui  ne  fût  soumis 
à  son  code,  plus  une  seule  cause  qu'elle  ne  pût,  sous 
prétexte  de  péché  ou  de  serment,  évoquer  à  ses  tribu- 
naux. D'autre  part,  la  supériorité  des  tribunaux  ecclé- 
siastiques, qui  étaient  mieux  organisés  et  moins  arbi- 
traires que  les  tribunaux  séculiers,  et  qui  avaient  toujours 
suivi  les  règles  de  procédure  du  droit  romain  au  lieu  des 


1.  Cette  dissertation  est  tirée  d'an  cours  sur  Tappel  en  droit  canon 
que  j*ai  fait  en  1880  à  TEcole  des  Hautes-Etudes.  En  la  publiant,  je  me 
fais  un  agréable  devoir  de  citer  ici  les  noms  de  MM.  Bénet,  Gerbaux, 
Omont,  qui  étaient  alors  élèves  à  l'Ecole  des  Chartes  et  à  l'Ecole  des 
Hautes-Etudes  et  qui  prenaient  une  part  active  aux  travaux  de  ma  con- 
férence. Ils  ont  ainsi  contribué  aux  études  préparatoires,  d'où  ce  mé- 
moire est  sorti,  et  je  suis  heureux  de  pouvoir  les  associer  à  l'hommage 
que  je  rends  au  maître  éminent  dont  ils  ont  pu  comme  moi  apprécier  la 
bienveillance  et  le  dévouement. 
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modes  de  preuve  si  bizarres  du  droit  germanique,  avait 
fait  rechercher  la  juridiction  spirituelle  de  toute  la  société, 
de  sorte  que  Ton  voyait  tous  les  jours  des  laïques  se  faire 
tonsurer  pour  avoir  le  droit  de  jouir  du  privilège  de  clé- 
ricature  et  échapper  ainsi  à  la  justice  ordinaire\  Le  clergé 
avait  fini  par  croire  que  possession  vaut  litre  et  que  la 
juridiction  temporelle  lui  appartenait  pour  ainsi  dire  de 
droit  divin*.  Mais  la  gent  judiciaire  des  tribunaux  royaux 
et  seigneuriaux,  dont  les  épices  s'amoindrissaient  à  me- 
sure que  les  affaires  s'en  allaient  aux  tribunaux  ecclésias- 
tiques, finit  par  s'émouvoir  et  par  s'entendre  pour  lutter 
contre  ces  derniers.  Sur  ce  terrain  des  juridictions  les 
juges  laïques  cherchèrent  si  violemment  à  étendre  leur 
domaine  que  le  clergé  tint  à  Bourges,  en  1276,  une  as- 
semblée pour  revendiquer  le  droit  de  juger  les  affaires 
propres  aux  tribunaux  ecclésiastiques.  Le  parlement  dé- 
clara coupable  de  haute  trahison  quiconque  voudrait 
exécuter  les  décisions  de  cette  assemblée  ;  le  clergé  ré- 
pondit par  des  excommunications,  et  le  conflit  amena  la 
conférence  de  Vincennes*. 

L'assemblée  de  Yincennes  a  été  tenue  par  les  soins  de 
la  royauté^.  Philippe  YI,  informé  dès  son  avènement  des 
plaintes  mutuelles  des  officiers  royaux  et  des  évèques, 
voulut  rétablir  la  paix  entre  eux,  et,  le  1"  septembre  1 329, 
il  convoqua  à  Paris  les  évèques  et  les  principaux  seigneurs 
et  officiers  de  justice.  La  lettre  de  convocation  ne  donne 
pas  d'autre  motif  de  l'assemblée  que  le  désir  d'entendre 
les  plaintes  réciproques  des  prélats  et  des  seigneurs  et  de 


1.  H.  Wallon,  Histoire  de  saint  Louis,  ch.  xiii,  Juridiction  ecclésias- 
tique. —  Paul  Fournier,  Les  Conflits  de  juridiction  entre  l'Eglise  et  le 
pouToir  séculier  de  1180  à  1328,  Revue  des  questions  historiques, 
t.  XXVII,  p.  432. 

2.  Les  discours  tenus  à  Yincennes  par  les  orateurs  du  clergé  ne  lais- 
sent aucun  doute  sur  ce  point. 

3.  Ad.  Tardif,  Cours  professé  à  FEcole  des  Chartes  le  27  février  1872. 

4.  Les  actes  de  l'assemblée  de  Yincennes  se  trouvent  dans  les  grandes 
éditions  des  conciles  ;  ils  ont  été  également  publiés  dans  la  BihUotheca 
Patruniy  Lyon,  1677,  t.  XXVI,  p.  110  sq.;  et  par  Durand  de  Maillane, 
Libertés  de  V Eglise  gallicane^  Lyon,  1771,  t.  III,  p.  425-508. 
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remettre  entre  eux  l'union  et  la  paix  ;  le  roi  veut  entendre 
les  griefs  que  la  noblesse  voudra  formuler  contre  les  cours 
ecclésiastiques,  et  ceux  que  les  prélats  voudront  avancer 
contre  les  tribunaux  séculiers,  et  il  ordonne  formellement 
aux  diverses  parties  d'être  prêtes  à  préciser  leurs  plaintes^ 
La  première  réunion  eut  Heu  au  Palais,  à  Paris,  le  15  dé- 
cembre 1329'.  Le  roi  était  entouré  de  ses  conseillers  et 
de  quelques  barons  ;  le  clergé  était  représenté  par  cinq 
archevêques  et  seize  évêques.  Pierre  de  Cugnières,  que 


1.  Les  actes  de  Vincennes,  dans  la  forme  où  ils  nous  sont  parrenus, 
ne  sont  pas  un  procès-verbal  ofHciel,  mais  une  relation  composée  par 
P.  Bertrand  sous  ce  titre  :  •  Libellus  D.  Bertrandi  Cardinalis  Sancti  Cle- 
mentis  adversus  Magistrum  Petrum  de  Cugneriis  ».  C'est  un  plaidoyer 
en  faveur  des  juridictions  ecclésiastiques,  et  le  caractère  de  l'œuvre 
suffit  à  expliquer  quelques  lacunes  regrettables.  Ainsi  on  donne  dans 
toute  leur  étendue  les  discours  prononcés  par  Pierre  Roger  et  Pierre 
Bertrand,  mais  on  ne  donne  pas  même  l'analyse  de  celui  de  P.  de  Cu- 
gnières, et  l'on  s'est  borné  à  reproduire  les  soixante-six  griefs  dont  il 
avait  lui-même  remis  copie  au  clergé.  D'autre  part  le  roi,  dans  la  lettre 
de  convocation,  avait  invité  les  deux  parties  à  se  rendre  à  Paris  avec 
des  mémoires  détaillés  sur  leurs  sujets  de  plaintes  respectives  ;  or  nous 
avons  le  mémoire  de  Cugnières  en  soixante-six  articles,  mais  nous  n'avons 
pas  celui  du  clergé  ;  il  est  assez  vraisemblable  que  l'attaque  fut  si  rude 
que  ses  orateurs  durent  se  borner  à  parer  les  coups  plutôt  qu'à  en 
porter  eux-mêmes  ;  ils  sentirent  d'ailleurs  si  bien  qu'ils  ne  pouvaient 
réfuter  victorieusement  tout  ce  qui  se  trouvait  dans  le  discours  de 
Pierre  de  Cugnières  que,  dès  la  séance  du  29  décembre,  le  roi  ayant 
demandé  copie  de  la  réponse  faite  par  le  clergé  aux  soixante-six  griefs, 
le  clergé  refusa  de  la  donner  et  se  contenta  de  présenter  au  roi  une  re- 
quête en  vingt  articles  dont  nous  parlons  plus  loin. 

2.  Du  Tillet  (abrégé  chronologique)  dit  que  le  roi  mit  fin  au  diffé- 
rend le  29  décembre,  jour  de  la  fête  de  saint  Thomas  de  Cantorbéry  ; 
c'est  une  erreur,  puisque  la  relation  du  cardinal  Bertrand  nous  apprend 
que  l'affaire  ne  fut  terminée  que  le  8  janvier;  elle  nous  dit  d'autre  part 
que  P.  Bertrand,  en  répondant  à  P.  de  Cugnières  le  29  décembre,  af- 
firma que  les  prélats  étaient  prêts  à  soutenir  leurs  droits  à  l'exemple 
du  saint  martyr  Thomas  de  Cantorbéry,  dont  ils  célébraient  ce  jour-là 
la  fête.  On  se  réunit  encore  deux  fois  après  cette  séance.  —  L'abbé 
Fleury  avance  toutes  les  dates  de  huit  jours  ;  il  place  Tassignation  faite 
aux  prélats  à  la  veille  de  la  Saint-André,  et  la  première  séance  de  l'as- 
semblée au  8  décembre,  tandis  que  les  lettres  patentes  du  roi  fixent 
l'assignation  à  l'octave  de  la  Saint-André,  c'est-à-dire  au  8  décembre, 
et  P.  Bertrand  dit  que  les  prélats  s'assemblèrent  à  Paris  pour  la  pre- 
mière fois  le  vendredi  15  décembre,  jour  fixé  par  la  lettre  royale.  — 
Des  cinq  séances  tenues  à  l'occasion  de  ce  grand  conflit^  deux  ont  été 
tenues  à  Paris,  et  trois  à  Yincennes. 
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la  relation  faite  par  Tun  des  prélats,  Pierre  Bertrand,  qua- 
lifie simplement  de  chevalier  et  conseiller  du  roi  \  et  non 
d'avocat  du  roi,  comme  le  disent  à  tort  quelques  histo- 
riens modernes,  parla  le  premier,  et  dans  un  discours 
latin  commençant  par  ces  mots  :  c  Reddite  quœ  sunt  Cœ- 
saris  Cœsari  » ,  il  prouva  que  Ton  devait  au  roi  respect 
et  soumission,  et  que  les  choses  se  divisant  naturellement 
en  spirituelles  et  en  temporelles,  les  spirituelles  devaient 
appartenir  aux  prélats,  et  les  temporelles  au  roi  et  aux 
barons.  Puis,  dans  un  autre  discours,  qu'il  fît  en  français, 
il  donna  à  entendre  que  le  roi  avait  l'intention  de  réta- 
blir le  temporel  de  son  royaume,  et  il  formula  contre  les 
entreprises  des  prélats  sur  la  justice  séculière  soixante-six 
griefs  que  Pierre  Bertrand  a  reproduits  en  latin.  Les  pré- 
lats, dit  en  substance  Pierre  de  Cugnières,  étendaient  le 
privilège  du  for  de  plusieurs  manières  :  ils  prenaient  con- 
naissance des  causes  réelles  et  mixtes  où  les  clercs  avaient 
intérêt;  ils  poursuivaient  sans  motif  suffisant  pour  usure 
ou  adultère;  ils  revendiquaient  des  criminels  qui  se  di- 
saient clercs,  quoiqu'ils  ne  portassent  ni  l'habit  ni  la  ton- 
sure; ils  donnaient  la  tonsure  sans  aucune  discrétion  pour 
augmenter  le  nombre  de  leurs  sujets.  Us  s'attribuaient 
juridiction  sur  les  laïques,  sous  prétexte  du  serment  que 
l'on  apposait  à  la  plupart  des  contrats;  sous  prétexte 
d'exécution  des  testaments  à  cause  des  legs  pieux,  ce  qui 
leur  attirait  les  scellés  et  les  inventaires;  sous  prétexte 
enfin  de  mariage,  de  conventions  matrimoniales,  de  pro- 
tection des  veuves  et  des  orphelins.  Ils  abusaient  de  l'ex- 
communication,  l'employant  à  des  causes  pécuniaires 
faute  de  paiement,  obligeant  les  juges  laïques  de  con- 


1.  Pierre  de  Cugnières  ne  parait  pas  ayoir  été  jamais  avocat  du  roi, 
ainsi  que  Ta  très  bien  montré  M.  Félix  Aubert,  Bulletin  de  la  Société 
de  l'Histoire  de  Paris^  1884.  Sur  P.  de  Cugnières,  cf.  :  Carlier,  Histoire 
des  Valois,  1764,  I,  234;  Dubois  (Ambr.),  Quelques  mots  sur  P.  de  Cu- 
gnières, Sens,  1864,  in-8<»;  Histoire  littéraire  de  la  France,  t.  XXIV, 
p.  212,  214,  216,  217,  465,  737.  —  On  ignore  la  date  de  sa  naissance  et 
celle  de  sa  mort  ;  il  s'est  assuré  une  place  dans  l'histoire  en  se  mon- 
trant le  défenseur  du  principe  de  séparation  entre  la  juridiction  laiqae 
et  la  juridiction  ecclésiastique. 
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traindre  les  excommuniés  à  se  iaire  absoudre,  sous  peine 
aux  juges  d'être  excommuniés  eux-mêmes,  défendant  de 
rien  vendre  aux  excommuniés  ni  de  travailler  pour  eux, 
mettant  légèrement  des  lieux  en  interdit  quand  les  juges 
ne  leur  obéissaient  pas.  Cugnières  leur  reprochait  encore 
de  prendre  dans  leurs  conciles  des  décisions  préjudicia- 
bles à  la  juridiction  royale,  d'attirer  à  eux  la  connaissance 
des  contrats  passés  en  cour  séculière,  d'envoyer  leurs  no- 
taires recevoir  des  actes  sur  le  territoire  des  barons, 
d'apposer  les  scellés  dans  les  domaines  du  roi  ou  des 
seigneurs  laïques,  de  revendiquer  le  droit  de  faire  l'in- 
ventaire et  la  distribution  des  biens  des  intestats,  et  de  ne 
reconnaître  les  testaments  faits  par  les  notaires  séculiers 
qu'après  leur  approbation  par  les  ofdciaux. 

Malgré  les  graves  abus  dont  il  se  plaignait,  Pierre  de 
Cugnières  ne  parla  point  de  dépouiller  les  prélats  des 
seigneuries  qu'ils  possédaient,  ni  de  la  justice  attachée  à 
ces  seigneuries,  mais  seulement  de  régler  la  compétence 
des  prélats  et  de  réprimer  les  entreprises  excessives  de 
leurs  ofQciaux.  Après  l'avoir  entendu,  les  prélats  deman- 
dèrent une  seconde  conférence.  Cugnières  leur  commu- 
niqua par  écrit  tout  ce  qu'il  venait  d'exposer,  et  l'on  dé- 
cida qu'ils  donneraient  leur  réponse  dans  une  assemblée 
qui  se  réunirait  à  Vincennes  le  vendredi  suivant  29  dé- 
cembre 1329*. 

Ce  fut  Pierre  Roger,  élu  archevêque  de  Sens,  qui  ré- 
pondit à  Pierre  de  Cugnières.  Il  fit  d'abord  cette  décla- 
ration, au  nom  de  l'épiscopat,  qu'il  allait  parler  non  en 
vue  de  subir  un  jugement,  mais  pour  instruire  le  roi  et 
ceux  qui  l'entouraient.  Il  prit  pour  texte  de  sa  réponse 
ces  paroles  de  saint  Pierre  :  «  Deum  timete^  Regem  ho- 
norificate  »,  et  dit  que  saint  Pierre  a  voulu  nous  montrer 
«  premierementy  que  nous  devons  à  Dieu  doutance,  et 
tremour  et  amour  pour  sa  grande  puissance  et  sa  haute 

1.  Quoiqu  ils  ne  fassent  pas  d'une  date  ancienne,  quelques-uns  des 
griefs  allégués  par  P.  de  Cugnières  n'étaient  que  trop  fondés.  Cf. 
Abbé  Fleury,  Institution  au  droit  ecclésiastique ,  1688,  t.  II,  p.  11;  De 
l'appel  comme  d'abus,  par  M.  l'archevêque  de  Paris,  1845,  p.  60-61. 
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majesté;  secondement,  que  nous  devons  au  roi  ra^erence 
et  honneur  pour  sa  grande  excellence  et  haute  dignité  » . 
Il  intercala  ces  termes  français  dans  son  discours  latin 
pour  faire  mieux  comprendre  sa  pensée.  Pour  lui,  rhomme 
craint  Dieu  quand  il  remplit  trois  devoirs  : 

•  Quant  il  le  sert  deyotement 
Et  il  [li]  donne  largement. 
Quant  honore  sa  gent  deuement. 
Quant  il  rent  le  sien  entièrement.  » 

L'homme  qui  ne  craint  pas  Dieu  est  celui  «c  qui  ne  li 
veut  servier,  ou  ne  li  digne  obey  r^  ou  veut  le  sien  retenir  » . 
On  devine  aisément  tout  ce  que  Roger  tira  de  ces  prin- 
cipes pour  sa  cause  :  si  l'on  veut  ôter  à  TEglise  les  biens 
dont  elle  jouit  a  titre  d'acquisition  ou  de  prescription,  à 
titre  de  droit  ou  de  coutume,  ce  ne  sera  point  rendre  à 
Dieu  tout  ce  qui  appartient  à  Dieu.  Amenant  ainsi  son 
auditoire  sur  le  terrain  des  juridictions,  il  s'arrête  long- 
temps à  prouver,  en  argumentant  dans  les  formes  scolas- 
tiques,  que  la  juridiction  temporelle  n'est  pas  incompa- 
tible avec  la  juridiction  spirituelle,  et  que  les  ecclésias- 
tiques peuvent  exercer  l'une  et  l'autre.  Il  établit  sa  thèse, 
c'est-à-dire  le  pouvoir  des  prêtres  sur  les  choses  tempo- 
relles, en  invoquant  l'autorité  de  l'Ancien  Testament,  des 
Evangiles,  des  Epitres  de  saint  Paul,  la  raison  naturelle, 
l'autorité  du  droit  civil  et  du  droit  canonique,  la  force  de 
la  coutume,  les  privilèges  accordés  à  l'Eglise  par  Charle- 
magne  et  par  ses  successeurs.  Il  ne  dissimule  pas  le  motif 
d'intérêt  qui  engageait  les  prélats  à  soutenir  cette  cause  : 
«  s'il  arrivait  qu'on  retranchât  aux  ecclésiastiques  la  juri- 
diction dont  ils  jouissent,  le  clergé  serait  réduit  à  l'indi- 
gence, les  prélats  tomberaient  dans  l'obscurité,  et  le 
royaume  perdrait  un  de  ses  principaux  ornements.  »  En 
dépit  de  tous  les  arguments  qu'il  tira  de  l'Ecriture  sainte 
et  du  droit,  il  fut  obligé  de  convenir  que  la  juridiction 
temporelle  du  clergé  reposait  principalement  sur  une  série 
de  privilèges  et  de  prérogatives  ;  il  fit  voir  en  terminant 
le  sacrilège  qu'il  y  aurait  à  mettre  dans  les  mains  des 
laïques  ce  qui  est  offert  et  consacré  au  Seigneur,  et  il  rap- 
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pela  par  l'exemple  de  saint  Ambroise  le  zèle  avec  lequel 
les  évêques  doivent  conserver  ce  qui  appartient  à  Dieu. 
Sa  conclusion,  c'est  que  les  droits  une  fois  acquis  à  l'Eglise 
appartiennent  à  Dieu,  comme  les  autres  biens  qu'elle 
possède,  et  ne  peuvent  plus  lui  être  ôtés  sans  sacrilège'. 

Dans  la  seconde  partie  de  son  discours,  le  prélat  ex- 
plique comment  on  doit  honorer  le  roi.  a  Honorer  le  roi, 
dit-il,  c'est  vouloir  conserver  au  roi  ce  qui  fait  aimer  sa 
domination,  ce  qui  maintient  son  autorité,  ce  qui  entre- 
tient sa  bonne  réputation,  ce  qui  empêche  que  sa  con- 
science ne  soit  blessée.  »  Il  montre  que  ceux  qui  conseillent 
au  roi  de  troubler  les  ecclésiastiques  dans  l'exercice  de 
leur  juridiction  ont  des  vues  contraires  à  ces  quatre  ob- 
jets, et  il  termine  en  résumant  les  sentiments  du  clergé 
sur  les  articles  de  Cugnières  :  <ic  plusieurs  de  ces  articles 
renverseraient  toute  la  juridiction  ecclésiastique  si  on  les 
admettait;  aussi  sommes-nous  déterminés  à  les  combattre 
jusqu'à  la  mort.  D'autres  ne  nous  reprochent  que  des 
abus  dont  nous  ne  croyons  pas  nos  officiers  coupables; 
mais  s'ils  étaient  réels,  nous  ne  voudrions  pas  les  tolérer, 
et  nous  sommes  prêts  à  y  remédier.  y>  L'orateur  du  clergé 


1.  Pierre  Roger,  né  à  Maumont  (Corrèze),  1291,  bénédictin  à  U 
Chaise-Dieu,  1301,  prieur  de  Saint-Paatalcon,  abbé  de  Fécamp,  1326, 
cvêque  d'Arras,  1328,  chancelier  de  France,  archevêque  de  Sens,  12  dé- 
cembre 1329,  de  Rouen,  14  décembre  1330.  cardinal-prêtre  des  Saints- 
Nérée  et  Achillée,  18  décembre  1337,  élu  pape  le  7  mai  1342  sous  le 
nom  de  Clément  VI,  mort  le  6  décembre  1352.  On  trouve  dans  son 
discours  des  raisonnements  plus  subtils  que  plausibles,  par  exemple 
celui-ci  :  les  deux  glaives  représentent  les  deux  puissances,  mais  toutes 
les  deux  appartiennent  au  pape  ;  ce  qui  le  prouve,  c'est  que  lorsque  saint 
Pierre  coupa  l*oreiIle  du  sacrificalcur,  Jésus  lui  dit  de  remettre  Tépéc 
au  fourreau,  mais  non  de  la  poser. 

Pierre  Bertrand,  d'Annonay,  jurisconsulte  à  Orléans,  évêque  de  Ne- 
vers,  1320,  d'Autun,  1322,  cardinai-prétre  de  Saint-Clément,  20  dé- 
cembre 1331,  doyen  du  Puy,  18  juillet  1340,  mourut  à  Montaut  (Avi- 
gnon) le  23  juin  1349. 

L'abbé  Fleury,  dans  son  VU*  discours  sur  l'histoire  ecclésiastique, 
a  relevé  les  points  faibles  de  l'argumentation  de  P.  Roger  et  montré 
qu'il  s'agissait  de  savoir  à  quel  titre  les  ecclésiastiques  exerçaient  la 
juridiction  temporelle,  si  c'était  par  l'institution  divine  ou  par  la  con- 
cession des  princes,  et,  dans  ce  dernier  cas,  si  les  princes  ne  pouvaient 
pas  révoquer  leurs  concessions. 
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n'avait  guère  développé  que  des  considérations  générales 
tendant  à  justifier  la  compétence  des  tribunaux  ecclésias- 
tiques même  en  matière  temporelle,  mais  il  n'avait  pas 
établi  qu'ils  la  tinssent  par  l'institution  divine,  ni  que  les 
princes  ne  pussent  pas  révoquer  leurs  concessions  quand 
on  en  abusait  manifestement.  Il  avait  montré  la  posses- 
sion, mais  non  le  titre  à  la  possession,  et  il  n'avait  pas 
répondu  aux  griefs  énumérés  par  son  adversaire. 

C'est  Pierre  Bertrand  qui  s'acquitta  de  cette  tâche  fort 
difficile  dans  la  troisième  conférence,  qui  eut  lieu  à  Paris 
le  vendredi  29  décembre.  Comme  l'orateur  précédent,  il 
protesta  qu'il  ne  parlait  que  pour  instruire  le  roi  et  non 
pour  faire  une  réponse  juridique  à  P.  de  Cugnières  ;  puis 
il  montra  d'une  manière  générale  que  la  connaissance  des 
causes  civiles  appartenait  aux  ecclésiastiques  de  droit 
divin,  en  vertu  des  privilèges  des  rois,  par  la  coutume;  il 
aborda  la  réfutation  des  soixante-six  griefs  relevés  contre 
les  tribunaux  ecclésiastiques,  et  il  promit  que  l'on  corri- 
gerait les  abus  qui  seraient  bien  constatés.  Après  ce 
plaidoyer  il  semblait  que  la  cause  fût  complètement  ins- 
truite. Le  roi  demanda  aux  deux  orateurs  du  clergé  le 
texte  de  leurs  discours,  demande  fort  juste,  puisque  P.  de 
Cugnicrcs  leur  avait  remis  le  texte  du  sien;  mais  ras- 
semblée des  prélats  décida  qu'on  ne  devait  point  déférer 
au  désir  du  souverain  et  qu'on  ne  lui  remettrait  qu'un 
extrait  du  discours^  en  forme  de  requête  contenant  les 
prétentions  du  clergé.  Dans  cette  requête,  divisée  en 
vingt  articles,  on  demandait  simplement  le  maintien  de 
l'état  de  choses  existant  \ 

Le  vendredi  suivant  (5  janvier  1 330),  la  séance  fut  tenue 
à  Yincennes  sous  la  présidence  du  roi.  P.  de  Cugnières 
exhorta  les  prélats  à  ne  point  se  troubler  de  certaines 
choses  qui  s'étaient  dites,  parce  que  l'intention  du  roi 
était  de  leur  conserver  tout  ce  qui  leur  appartenait  de 
droit  ou  de  coutume  louable.  Cependant  Û  insinua  que 


1 .  Le  texte  de  cette  requête  est  dans  Durand  de  Maillane,  Libertés^  etc., 
m,  499-500. 
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les  causes  civiles  ne  pouvaient  appartenir  au  clergé,  parce 
que  le  temporel  appartenait  aux  séculiers  comme  le  spi- 
rituel aux  ecclésiastiques,  et  il  essaya  encore  une  fois  de 
prouver  par  des  textes  du  droit  canon  que  le  roi  ne  pou- 
vait tolérer  que  Ton  tonsurât  les  gens  pour  les  éloigner 
des  tribunaux  séculiers,  ni  que  Ton  attirât  les  affaires  aux 
tribunaux  ecclésiastiques  à  raison  du  péché.  Il  ajouta  que 
le  roi  était  prêt  à  recevoir  toutes  les  preuves  que  Ton 
voudrait  lui  apporter  pour  justifier  les  coutumes  alléguées 
de  la  part  du  clergé,  et  qu'il  confirmerait  celles  qui  se- 
raient bonnes  et  raisonnables. 

Cette  réponse  d'un  gouvernement  qui  ruse  et  qui  n'ose 
pas  prendre  une  décision,  n'était  pas  de  nature  à  satis- 
faire les  prélats  ;  aussi  l'évèque  d'Autun  se  plaignit  poli- 
ment, alléguant  que  ces  paroles  peu  claires  pourraient 
donner  aux  seigneurs  temporels  le  prétexte  de  troubler 
l'Eglise  dans  la  jouissance  de  ses  droits,  et  il  pria  le  roi 
de  donner  une  réponse  plus  nette  et  plus  consolante. 
Philippe  VI  se  contenta  de  dire  qu'il  n'entendait  point  at- 
taquer les  usages  de  l'Eglise,  dont  il  aurait  une  connais- 
sance positive,  réponse  plus  sèche  et  encore  moins  rassu- 
rante que  colle  de  Pierre  de  Cugnières. 

On  se  réunit  une  dernière  fois  le  dimanche  7  janvier, 
devant  le  roi,  à  Vincennes.  L'archevêque  de  Sens  rappela 
la  dernière  requête  des  prélats  et  la  dernière  réponse  du 
roi;  puis  Guillaume  de  Brosse,  archevêque  de  Bourges, 
rapporta  que  le  roi  avait  dit  que  les  évêques  n'avaient 
rien  à  craindre,  et  qu'ils  ne  perdraient  rien  de  leurs  droits 
sous  son  règne,  parce  qu'il  ne  voulait  pas  donner  l'exem- 
ple d'attaquer  l'Eglise.  Philippe  VI  ayant  confirmé  ces 
paroles,  l'archevêque  de  Sens  le  remercia  et  ajouta  que 
l'on  avait  fait,  au  préjudice  de  la  juridiction  ecclésiastique, 
des  proclamations  dont  il  sollicitait  la  révocation.  Le  roi 
répartit  qu'elles  n'avaient  point  été  faites  par  son  ordre 
et  qu'il  ne  les  approuvait  pas.  L'archevêque  dit  encore 
qu'à  l'égard  des  abus  dont  s'étaient  plaints  les  seigneurs, 
de  telles  dispositions  avaient  été  prises  que  le  roi  et  les 
barons  devraient  être  satisfaits;  enfin  il  supplia  Philippe  VI 
de  vouloir  bien  consoler  les  prélats  en  leur  donnant  une 
M6l.  Renier.  2^ 
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réponse  plus  bienveillante  et  plus  claire.  Pierre  de  Cu- 
gnières,  prenant  une  dernière  fois  la  parole,  dit  qu'il 
plaisait  au  roi  de  leur  accorder  jusqu'à  Noël  pour  r^or- 
mer  ce  qui  avait  besoin  de  réforme,  et  que  rien  ne  serait 
innové  pendant  ce  temps,  mais  que  s'ils  négligeaient  de 
faire  dans  cet  intervalle  les  réformes  nécessaires,  le  roi 
trouverait  lui-même  tel  remède  qui  donnerait  satisfaction 
à  Dieu  et  au  peuple. 

Ainsi  finit  ce  tournoi  oratoire  qui  avait  été  provoqué  par 
une  affaire  d'Etat  très  importante,  fit  grand  bruit  au  début 
de  la  monarchie  des  Valois,  agita  les  légistes,  inquiéta  les 
évèques,  et,  à  en  juger  par  la  relation  dont  nous  venons 
de  rapporter  la  substance,  n'aboutit  qu'à  un  simple  ordre 
du  jour  de  confiance  réciproque.  Le  continuateur  de  Guil- 
laume de  Nangis  est  sur  ce  point  complètement  d'accord 
avec  Pierre  Bertrand  ;  l'assemblée  fut  convoquée,  dit-il, 
<K  ut  non  solum  officialium  Ecclesie  sed  etiam  regalium 
corrigerentur  excessuSy  et  nominatis  pluribus  excessibus 
et  etiam  erroribuSy  monitione  premissa  ut  corrigerentur , 
sii^it  consilium  abire.  »  Pasquier  dit  également  que  ces 
conférences  n'eurent  pas  de  sanction  légale.  Le  P.  Ber- 
thier^  l'abbé  Fleury,  Durand  de  Maillane  sont  également 
de  cet  avis*  ;  mais  d'autres  ont  pensé  différemment.  Gol- 
dast  [Monarclîia  Sancti  Imperiiy  II,  p.  1383)  dit  que  le 
roi  a  terminé  la  conférence  par  une  loi  sévère.  Dom  Lo- 
bineau  [Hist.  de  Bretagne,  éd.  1707,  1,  p.  306)  dit  que 
l'assemblée  de  Y incennes  se  termina  par  un  règlement  en 
douze  articles  ;  il  en  donne  l'analyse  et  renvoie  à  Leib- 
nitz.  Codex  Juris  Gentium,  a  pag.  133  ad  138,  Hanov. 
1693  P.  Leibnitz  donne  bien  à  la  page  137  de  ce  recueil 
les  douze  articles  reproduits  par  dom  Lobineau,  mais  il 
les  fait  précéder  de  ce  titre  vague  qui  aurait  dû  éveiller 
quelques  scrupules  chez  les  auteurs  qui  ont  reproduit  ces 
articles  :  «  Hue  rejerri  videntur  capitula  de  Interpréta^ 
tionibus  Clericorum  adversus  Domini  Régis  Jurisdictio^ 

1.  Berthier,  Histoire  de  l'Eglise  gallicane,  t.  XIII,  p.  145-146;  Fleury, 
Histoire  de  l'Eglise,  livre  XCIV,  chap.  y;  Durand  de  Maillane,  Liber- 
tés,  etc.,  III,  442. 
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nem.  »  Dans  le  texte  de  Leibnitz,  ces  articles  sont  rédigés 
sous  la  forme  d'un  accord  entre  les  deux  puissances  ;  à 
chaque  article,  on  énonce  le  reproche  adressé  au  clergé, 
la  réponse  faite  à  ce  reproche  et  l'accord  intervenu.  En 
les  lisant,  on  n'a  pas  de  peine  à  découvrir  qu'ils  se  rap- 
portent à  une  situation  toute  différente  de  celle  de  1329, 
et  que  les  griefs  qui  ont  provoqué  cet  acte  sont  tout  au- 
tres que  ceux  qui  avaient  provoqué  les  conférences  de 
Vincennes.  Or  ces  articles  que  Leibnitz  a  cru  devoir  re- 
porter à  l'année  1329,  et  que  dom  Lobineau  et  plusieurs 
historiens  modernes  ont  successivement  donnés  comme 
la  sanction  légale  de  l'assemblée  de  Vincennes,  ne  sont 
que  les  articles  d'un  accord  entre  les  clercs  et  les  barons 
qui  avait  été  publié  par  Laurière  dans  le  Recueil  des  Or- 
donnances (1, 39).  Ce  dernier  accord  a  dû  être  fait  à  Paris, 
puisque  dans  le  registre  du  Trésor  des  chartes  conservé 
aux  Archives  Nationales  sous  la  cote  JJ  7-8,  f*  40  v"*,  au- 
quel Laurière  l'a  emprunté,  il  a  pour  titre  :  Stabilimen^ 
tum  quod  fuit  facium  Parisius  inier  clericos  et  barones; 
il  doit  être  de  l'année  1204,  puisque  dans  ce  registre  il  se 
trouve  compris  entre  l'énumération  des  services  d'ost  dus 
au  duc  de  Normandie  (P  37),  datée  de  Chauvigny  août 
1204,  et  la  charte  de  la  commune  de  Niort  (P*  41)  datée  de 
Poitiers  août  1204. 

On  a  dit  aussi  que  les  conférences  de  Vincennes  avaient 
donné  naissance  à  l'Appel  comme  d'abus,  et  que  P.  de 
Cugnières  était  l'auteur  de  cette  institution.  C'est  encore 
vouloir  tirer  de  la  relation  de  Bertrand  ce  qui  n'y  est  pas, 
ou  c'est  au  moins  mal  comprendre  ce  qui  s'est  passé  en 
1329.  Comme  Pierre  de  Cugnières  avait  avancé  au  com- 
mencement de  son  discours  que  les  articles  qu'il  allait 
énumérer  contenaient  les  torts  du  clergé  et  ses  entre- 
prises sur  les  droits  du  roi  (gravamina  et  usurpât iones)^ 
Bertrand,  dans  sa  réponse,  substitua  l'expression  d'abus 
à  celle  de  torts,  et  dit  qu'une  partie  des  accusations  de 
Cugnières  visait  les  entreprises  et  l'autre  les  abus  du 
clergé  (errores  et  abusus)  ;  mais  il  ne  fut  pas  question  de 
l'appel  comme  d'abus,  c'est-à-dire  de  l'appel  qu'on  inter- 
jetait au  parlement  des  sentences  des  juges  ecclésiastiques, 
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quand  ces  sentences  empiétaient  sur  les  droits  de  la  jus- 
tice séculière  ou  violaient  les  canons  et  la  discipline  de 
l'Eglise,  et  il  ne  fut  pris  aucune  mesure  pour  assurer  la 
conquête  de  cette  institution.  S'il  y  eut  des  jugements  ec- 
clésiastiques réformés  après  1329,  comme  il  y  en  avait  eu 
d'ailleurs  sous  les  règnes  de  saint  Louis,  Philippe  III  et 
Philippe  IV,  cela  prouve  simplement  qu'après  conune 
avant  1329  les  rois  n'acceptaient  pas  toutes  les  décisions 
des  tribunaux  ecclésiastiques  %  mais  cela  ne  prouve  pas 
que  l'appel  comme  d'abus  ait  été  défini  et  réglé  dès  cette 
époque.  Ce  qui  est  vrai,  c'est  que  les  débats  et  les  con- 
flits du  XIV*  siècle  l'ont  préparé  :  le  parlement^  en  cassant 
fréquemment  les  arrêts  des  tribunaux  ecclésiastiques,  en 
condamnant  les  évêques  à  de  fortes  amendes,  en  inter- 
venant sans  cesse  dans  leurs  affaires,  a  peu  à  peu  déter- 
miné les  cas  qui  seraient  considérés  par  lui  comme  excès 
de  pouvoir,  formé  sa  jurisprudence  en  cette  matière  et 
habitué  les  esprits  à  une  procédure  que  le  xv^  siècle  de- 
vait consacrer.  Dès  1332  il  exerce  à  l'égard  du  clei^é  une 
police  tracassière,  et  réprime  sévèrement  plusieurs  excès 
de  pouvoir  ou  abus  dont  Pierre  de  Cugnières  s'était  plaint. 
On  trouve  des  preuves  nombreuses  de  ce  fait  dans  un 
recueil  d'arrêts  *  encore  inédit  et  conservé  dans  les  ma- 
nuscrits de  la  Bibliothèque  Mazarine  sous  le  n""  2026  ;  ainsi 
par  exemple  ;  saisie  du  temporel  de  l'archevêque  d'Auch 
jusqu'à  ce  qu'il  ait  relevé  de  l'interdit  les  habitants  de  la 
ville  de  Vie,  et  condamnation  du  même  prélat  à  500  livres 
tournois  d'amende  et  aux  dépens  qui  pourront  être  ré- 

1.  Cf.  Feyrety  Traité  de  l'abus,  1736,  t.  I,  Ut.  t,  ch.  t;  M.  rarche- 
vêque  de  Paris,  De  l'Appel  comme  d'abus,  p.  63. 

2.  La  table  de  ce  manuscrit  du  xit«  siècle,  qui  remplit  le  premier 
feuillet  et  qui  est  inacheYée,  commence  ainsi  :  c  Rubrica  plurium  arres^ 
torum,  ordinationum  et  litterarum  tangentium  moniciones,  excommunica^ 
tionesque  et  alios  processus  factos  per  judices  spirituales  in  prejudieium 
jurisdictionis  temporalis,  extractorum  de  registris  curie  Parûtmemti,  » 
Des  soixante-huit  arrêts  que  renfermait  ce  registre,  les  cinq  premiers 
ont  disparu,  excepté  six  lignes  du  cinquième.  Il  reste  vingt-cinq  arrêts 
du  règne  de  Philippe  VI,  rendus  du  18  juillet  1332  au  16  juillet  1350  ; 
sur  ces  yingt-cinq,  quatre  ont  été  rendus  de  1332  à  1335  ;  tous  les  antres 
sont  de  1339  à  1350. 
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clamés  par  le  comte  d'Armagnac  et  autres  ;  saisie  du  tem- 
porel de  l'archevêque  de  Lyon  jusqu'au  levé  de  l'interdit 
lancé  par  son  prédécesseur  et  confirmé  par  lui  contre 
Jean,  comte  de  Forez,  malgré  l'appel  de  ce  dernier  au 
bailli  royal  de  Mâcon  ;  saisie  du  temporel  de  l'abbaye  de 
Corbie  jusqu'à  complète  annulation  de  la  procédure  faite 
contre  Hugues  le  Rique,  déféré  par  les  religieux  à  l' offi- 
ciai de  Saint-Yalery-sur-Mer  pour  un  cas  qui  appartenait 
à  la  juridiction  royale;  condamnation  du  prieur  de  Saint- 
Martin-le-Val  de  Chartres  à  deux  cents  livres  tournois 
d'amende  et  cinquante  livres  de  dommages  envers  Guil- 
laume de  La  Touche,  bailli  de  Madame  de  Cassel,  qu'il 
avait  au  mépris  des  droits  du  roi  traduit  devant  différents 
juges  ecclésiastiques  ;  condamnation  de  Jacques  de  Saint- 
Symphorien,  chanoine  de  Màcon,  à  payer  vingt  livres 
tournois  à  la  cour  et  dix  livres  tournois  à  Pierre  Révillon 
pour  avoir  porté  devant  un  juge  ecclésiastique  un  procès 
entre  Pierre  Révillon  et  le  chapitre  de  Màcon,  dont  le 
parlement  était  déjà  saisi,  et  pour  avoir  fait  excommunier 
Pierre  Révillon*.  Le  jugement  le  plus  sévère  est  celui 
qui  fut  rendu  contre  l'évêque  de  Clermont  le  1*'  mars  1 347  : 
déclaré  non  recevable  en  son  appel  contre  un  arrêt  du 
bailli  d'Auvergne  qui  réclamait  comme  cas  royal  la  con- 
naissance d'un  différend  survenu  entre  Jean  Boursier  et 
Géraud  Chauchet  au  sujet  d'une  maison  sise  à  Clermont, 
il  est  condamné  à  la  saisie  de  son  temporel  jusqu'à  com- 
plète réparation  des  dommages  faits  à  la  partie  adverse,  et 
pour  excès  de  pouvoir,  à  six  cents  livres  tournois  d'amende, 
plus  à  deux  cents  livres  parisis  pour  amendes  précédentes, 
à  trois  cents  livres  de  dommages  envers  Jean  Boursier  et 
en  outre  aux  autres  dépens Le  parlement  revendique, 
comme  Pierre  de  Cugnières,  pour  la  juridiction  tempo- 
relle, les  questions  d'héritages  et  de  testaments,  ainsi  que 
le  prouvent  deux  arrêts  rendus  en  1347  et  1350  contre 

1.  Arrêts  du  18  juillet  1332,  24  juillet  1333,  8  juillet  1340,  18  août 
1343,  f»«  2  vo  et  3  ro  ;  3  r»  et  v«  ;  3  v«  et  4  r«  ;  6  r«  et  v«;  8  vo.  V.  à  l'ap- 
pendice l'arrêt  contre  Jacques  de  S.  Symphorien. 

2.  Arrêt  du  l*r  mars  1347  (n.  s.  1348),  f<»  17  et  18. 
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Tofficial  de  Clermont  et  contre  Tarchevèque  de  Reims  ^ 
Il  intervient  entre  les  consuls  d'Agde  et  les  bénéfîciers 
de  Féglise  de  cette  ville  qui  se  refusaient  de  payer  la  taille 
et  autres  impôts  mis  par  les  consuls,  et  condamne  les 
bénéfîciers  à  soixante  livres  tournois  d'amende  tant  pour 
avoir  &it  déËiut  devant  la  justice  royale  que  pour  avoir 
contrevenu  à  Faccord  fait  antérieurement  sur  la  ques- 
tion*. Il  règle  les  conflits  de  juridiction  qui  surgissent  soit 
entre  les  cours  ecclésiastiques,  soit  entre  les  juges  royaux 
et  les  cours  ecclésiastiques  ;  ainsi  il  enjoint  à  rofïîcial  de 
Paris  de  rendre  à  Tabbé  de  Saint-Denis  un  chanoine  de 
Saint-Paul  coupable  d'injures  envers  les  gens  de  l'abbaye 
et  remis  à  tort  par  le  prévôt  de  Saint-Denis  à  rofficial; 
d'autre  part  il  ordonne  au  prévôt  d'Issoudun  et  à  Tarche- 
vèque  de  Bourges  de  produire  leurs  preuves  au  sujet  de 
criminels  que  Toflicial  réclamait  comme  clercs  et  que  le 
prévôt  avait  &it  arrêter'.  Dans  les  questions  de  collation 
de  bénéfices,  le  Parlement  eut  deux  fois  l'occasion  de  pren- 
dre à  Chartres  la  défense  de  deux  clercs  pourvus  de  chairs 
par  le  roi  contre  les  candidats  du  Souverain-Pontife;  il 
imposa  aussi  à  l'évèque  de  Lavaur  un  candidat  présenté 
par  le  roi  pour  l'église  de  la  Bastide  de  Pierre-Encise*. 
Enfin  il  poursuivit  les  abus  sous  quelque  forme  et  à  quel- 
que degré  de  la  hiérarchie  ecclésiastique  qu'ils  se  pré- 
sentassent 

En  présence  de  ces  actes,  on  est  bien  obligé  de  recon- 
naître que  le  tournoi  de  1329  a  plus  augmenté  Tanimo-' 
sité  des  deux  partis  qu'il  ne  l'a  diminuée,  et  que  les  deux 
puissances  ont  continué  d'entreprendre  l'une  sur  Tautre. 

1.  Arrêts  du  22  mars  1347  (d.  s.  1348}  et  du  26  juin  1350,       16  et 

19  r«  et  V». 

2.  Arrêt  du  5  juillet  1347,      14  y\  15  et  16  r».  Mandement  du 
22  juin  1347,  fo»  46  ▼<>,  et  47  ro. 

3.  Arrêts  du  11  mars  1339  (n.  s.  1340)  et  du  16  juillet  1350,  fb*  4  x^^ 

20  ro  et  to.  V.  aflaire  analogue  dans  révêché  d'Amiens,  arrêt  du  22  sep- 
tembre 1341,  F>  6  vo,  7  r<>et  v». 

4.  Arrêts  du  6  août  1345.  du  17  avril  1350  et  du  21  juillet  1344.  f«*  13 
et  14,  18  v<>  et  19  r»,  12  v«  et  13  ro. 

5.  Arrêts  du  12  avril  1340  (n.  s.  1341),  du  11  janvier  1342  (n.  s.  1343) 
et  du  3  janvier  1343  (n.  s.  134i)î  F*  5  et  6,  8  r«  et  v«,  9  v»  et  10  r«. 


CONFÉRENCE  DE  VINCENNES  343 


Le  roi,  qui  n'avait  point  osé  se  déclarer  ouvertement  à 
Yincennes  contre  les  évèques,  a  enjoignit  sous  main  à  la 
cour  de  parlement  de  faire  ce  que  la  justice  luy  comman- 
deroit  »\  Ce  fut  là  le  résultat  le  plus  positif  de  l'assemblée 
de  Vincennes.  Après  les  arrêts  que  je  viens  de  rapporter, 
je  n'en  donnerai  plus  d'autres  preuves  que  les  doléances 
et  les  menaces  de  quelques-uns  des  conciles  qui  ont  été 
tenus  sous  le  règne  de  Philippe  de  Valois.  Dès  le  11  sep- 
tembre 1329,  le  concile  de  Compiègne,  convoqué  par  l'ar- 
chevêque de  Reims^  Guillaume  de  Brie,  contre  ceux  qui 
troublaient  la  juridiction  et  la  liberté  de  l'Eglise,  promul- 
gua sept  canons,  parmi  lesquels  nous  remarquons  :  le 
premier,  qui  prescrit  de  faire  observer  toutes  les  censures 
publiées  par  les  conciles  contre  ceux  qui  violent  les  droits 
et  les  immunités  ecclésiastiques  ;  le  troisième,  qui  défend 
aux  clercs  de  soumettre  leurs  biens  à  la  puissance  sécu- 
lière; le  septième,  qui  déclare  excommuniés  ipso  facto 
ceux  qui  troublent  ou  qui  usurpent  la  juridiction  du  mé- 
tropolitain ou  de  ses  sulfragants  et  prescrit  aux  curés  de 
publier  leurs  noms  tous  les  dimanches  et  toutes  les  fêtes 
à  la  messe  de  paroisse.  Le  concile  de  Bourges  (17  oc- 
tobre 1336)  prit  les  dispositions  suivantes  :  les  clercs  ma- 
riés qui  ne  portent  ni  la  tonsure,  ni  l'habit  clérical,  seront 
punis  par  l'ordinaire;  les  clercs  ne  devront  pas,  sous 
peine  d'excommunication,  citer  ou  faire  citer  d'autres 
clercs  à  comparaître  devant  les  tribunaux  séculiers  pour 
quelque  crime  que  ce  soit;  ceux  qui  violent  la  juridiction 
de  l'Eglise  seront  excommuniés  et  privés  de  la  sépulture 
ecclésiastique  et  ne  pourront  être  absous  que  par  l'évêque 
ou  par  son  officiai  ou  par  un  délégué  spécial.  Le  concile 
de  Chàteaugontier  (novembre  1336)  déclare  excommuniés 
ipso  facto  ceux  qui  usurpent  la  juridiction  de  l'Eglise,  et  il 
renouvelle  les  peines  ordinaires  contre  ceux  qui  prennent 
ou  retiennent  les  biens  ecclésiastiques  et  qui  ne  respec- 
tent pas  les  immunités  de  l'Eglise.  Les  conciles  d'Avignon 
et  de  Noyon  (1337,  1 344)  visent  les  mêmes  cas  et  prennent 

1.  Est.  Pasquier,  Les  Recherches  de  la  France,  1621,  Liv.  III, 
ch.  uxiij,  p.  277  b. 
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des  dispositions  semblables.  Le  œncile  de  la  province  de 
Sens,  tenu  à  Paris  (9-14  mars  1347),  nous  apprend  que 
les  juges  laïques  font  arrêter,  torturer  et  conduire  les 
clercs  au  dernier  supplice,  et  que  si  Ton  continue  d'agir 
ainsi  dans  cette  province,  l'interdit  sera  prononcé  sur  les 
lieux  où  résident  les  clercs  prisonniers  et  leurs  juges; 
Texcommunication  est  lancée  contre  les  auteurs  de  ces 
violences  et  contre  leurs  complices  ;  enfin  le  troisième  et 
le  quatrième  canon  aggravent  cette  dernière  disposition 
en  déclarant  qu'on  regardera  comme  hérétiques  les  ex- 
communiés qui  auront  passé  un  an  et  trois  mois  sans  se 
faire  absoudre,  et  en  ordonnant  aux  juges  ecclésiastiques 
de  faire  arrêter  les  hérétiques  et  ceux  qui  seront  réputés 
tels;  les  juges  laïques  et  les  seigneurs  temporels  devront 
même,  sous  peine  d'excommunication,  les  faire  arrêter 
quand  ils  en  seront  requis  par  les  ecclésiastiques  \ 

Si  l'on  rapproche  ces  dispositions  de  conciles  des  arrêts 
rendus  par  le  parlement  de  1332  à  1350,  on  reconnaîtra 
que  la  question  de  délimitation  des  deux  juridictions  n'a- 
vait fait  que  s'envenimer;  les  deux  seules  autorités  qui 
auraient  pu  terminer  le  conflit  assistèrent  presque  avec 
indifférence  à  ces  débats  aussi  préjudiciables  à  leur  consi- 
dération respective  qu'à  la  bonne  administration  de  l'Eglise 
et  de  l'Etat  ;  le  roi  et  le  pape  avaient  alors  d'autres  soucis, 
et  ni  d'un  côté  ni  de  l'autre  on  ne  songea  à  un  concordat 
qui  aurait  seul  pu  régler  un  différend  qui,  en  bien  des 
points,  portait  sur  des  matières  mixtes.  Aussi  la  lutte  con- 
tinuera dans  le  tumulte  des  excommunications  et  des  sai- 
sies du  temporel  jusqu'au  jour  où  les  abus  auront  lassé  la 
patience  et  où  le  remède  viendra  d'autres  mains  que  celles 
qui  par  devoir  étaient  chargées  de  le  donner.  Le  parlement 
livrera  encore  de  rudes  assauts  à  la  juridiction  ecclésias- 
tique dans  la  seconde  moitié  du  xiv*  siècle;  au  xv%  le 
clergé,  en  priant  le  roi  de  faire  exécuter  les  délibérations 
de  l'assemblée  de  Bourges  par  ses  officiers,  fera  lui-même 

1.  Cf.  Harduini  Concilia,  VII  :  Concilium  Compendiense,  col.  1541- 
1544;  Bituricense,  1608-1614;  apud  Castrum  Gonterii,  1615-1620;  Ave- 
nionense,  1623-1636  ;  Noviomense,  1668-1678  ;  Parisiense^  1677-1684. 


CONFÉRENCE  DE  VINCENNES  345 


des  juges  séculiers  les  protecteurs  de  la  Pragmatique- 
Sanction  ;  dès  lors,  si  quelqu'un  déroge  à  cette  loi,  il  y 
aura  lieu  à  un  apfiel  comme  d'abus,  et  le  parlement  dé- 
cidera si  la  loi  portée  pour  protéger  l'Eglise  de  France  a 
été  ou  n'a  pas  été  observée.  La  brèche  ouverte,  le  parle- 
ment l'élargira  sans  mesure  au  xvi*  siècle  ;  il  étendra  l'ap- 
pel comme  d'abus  à  des  objets  dont  la  Pragmatique-Sanc- 
tion ne  l'avait  point  fait  juge,  et  il  fera  oc  marcher  cette 
machine  fatale  à  l'Eglise  de  France  sur  quatre  grandes 
roues  principales  :  conflit  de  juridiction,  contravention 
aux  arrêts,  aux  saints  décrets  et  aux  ordonnances  »  \ 


APPENDICE. 

I.  Lb8  manuscrits  du   MiMOIRB  DB  PiXRRB  BbRTRAIID  SUR  LXS  AGTBS  DB 

LA  GoiiFiRBRCB  DB  YxifCBifziBS.  —  On  trouYC  le  texte  de  ce  mémoire  dans 
huit  MSS.  de  la  Bibliothèque  Nationale;  le  plus  ancien,  et  aussi  l'un 
des  plus  complets,  le  MS.  Lat.  2622  (xiy«  s.}*  sous  ce  titre  :  c  Pétri 
Bertrandi  cardinalis  libellus  de  origine  et  usu  jurisdictionis  ecclesiastice 
et  secularis  »^  reproduit  successivement  la  lettre  de  convocation  du  roi, 
le  discours  latin  de  P.  de  Cugnières  avec  les  soixante-six  griefs  qu'il 
formula  contre  les  entreprises  des  éréques,  la  réponse  de  P.  Roger,  la 
réfutation  des  griefs  de  P.  de  Cugnières  par  P.  Bertrand,  les  requêtes 
du  clergé  en  vingt  articles,  le  discours  de  P.  de  Cugnières  dans  la 
séance  du  5  janvier  et  les  observations  de  Tévéque  d'Autun  sur  ce  dis- 
cours ,  enfin  la  séance  de  clôture  du  7  janvier.  —  Les  autres  MSS.  ne 
sont  que  des  copies  de  cette  relation  du  xiv«  s.  ;  les  titres  seuls  va- 
rient; les  uns  l'intitulent  c  P.  Bertrandi  tractatus  de  potestate  eccle- 
siastica  et  seculari  >  ;  les  autres  c  P.  Bertrandi  tractatus  de  jurisdictione 
ecclesiastica  adversus  P.  de  Cugneriis  ».  Les  copies  les  plus  complètes 
sont  celles  des  MSS.  Lat.  4226  et  4227  (xv«  s.);  4228  (xvi«  s.);  4357 
(xv«  s.);  le  commencement  manque  dans  les  MSS.  Lat.  4225  et  4358;  la 
fin  manque  dans  le  MS.  Fr.  25207  où  le  mémoire  de  Pierre  Bertrand, 
en  latin,  est  reproduit  à  la  suite  du  style  du  bailliage  de  Berry  arrêté 
en  1451,  et  de  la  coutume  de  Bourges.  ^  L'édition  la  plus  complète 
est  celle  qui  a  été  donnée  par  Durand  de  Maillane  dans  les  Libertés  de 
l'Eglise  gallicane;  elle  a  été  exécutée  par  l'avocat  Jeau-Louis  Brunet 
qui  s'est  servi  du  MS.  coté  1324  dans  la  Bibliothèque  de  Colbert  (au- 
jourd'hui Lat.  4227,  xy*  s.).  Ce  volume  renferme  deux  copies  du  même 
texte  :  l'une  parfaitement  écrite,  dont  les  lettres  capitales  sont  ornées 

1.  Traité  anonyme  c  de  la  Juridiction  ecclésiastique  en  France  », 
publié  vers  1630,  et  imprimé  dans  les  Mémoires  du  Clergé,  t.  VI, 
p.  1-71. 
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d'azur  et  de  vermillon,  et  que  Baluse  croit  être  au  plus  tard  de  1350; 
Fautre,  du  xy  siècle.  Le  premier  feuillet  manque  dans  la  première  ;  la 
seconde,  au  lieu  du  long  discours  attribué  à  l'archevêque  de  Sens,  n'a 
qu'un  extrait  de  quelques  lignes.  L'auteur  de  cette  copie  n'a  pas  tena 
la  promesse  qu'il  avait  faite  au  commencement  de  donner  le  texte 
français  des  griefs  de  P.  de  Cugnières.  —  On  ne  trouve  dans  aucun 
MS.  le  texte  du  discours  français  qui  a  été  prononcé  par  P.  de  Cugnières 
dans  la  première  séance  à  Yincennes;  on  le  chercherait  inutilement 
dans  le  MS.  Lat.  coté  actuellement  4358,  que  le  P.  Lelong  dans  la 
première  édition  de  sa  Bibliothèque  avait  signalé  comme  renfermant  ce 
discours.  Ce  MS.  n'est  qu'une  copie  des  MSS.  du  xiv«  s.,  à  laquelle  il 
manque  deux  feuillets  (le  2*  et  le  3*)  et  par  suite  les  dix  premiers 
articles  des  griefs  de  P.  de  Cugnières.  Pierre  Bertrand  ayant  affecté 
de  faire  disparaître  ce  morceau  précieux  de  sa  relation,  le  retrouvera- 
t-on  jamais  ? 

II.  ArbAt  du  Pàrlbmbnt  condamuaiit  Jacquxs  db  SAiNT-SniPHORiBir, 
chanoine  de  Mâcon,  à  payer  20  1.  t.  à  la  cour  et  10  1.  t.  à  Pierre  Ré- 
villon  pour  avoir  porté  devant  un  juge  ecclésiastique  un  procès  entre 
Pierre  Révillon  et  le  chapitre  de  Mâcon,  dont  lé  Parlement  était  déjà 
saisi,  et  pour  avoir  fait  excommunier  Pierre  Révillon.  18  août  13i3. 

c  Cum  in  curia  nostra  procurator  noster  et  Petrus  dictus  Révillon, 
propo  suis  sent  quod  cum  quadam  appel!  acionis  causa,  in  curia  nostra 
pendente,  inter  ipsos  procuratorem  nostrum  et  P[etrum]  Révillon  ap- 
pellantes,  ex  una  parte  —  et  decanum  et  capitulum  et  plurales  singu- 
lares  personas  Ecclesie  Matisconensis  appellatos  ex  altéra,  —  Jacobus 
de  Sancto  Simforiano,  canonicus  dicte  Ecclesie  Matisconensis,  pre- 
dictum  Révillon  coram  certo  judice  ecclesiastico,  a  sede  apostolica  de- 
legato,  vocari  fecisset,  de  et  super  eadem  causa,  pro  qua  dicta  appella- 
cionis  causa  ad  curiam  nostram  fuerat  devoluta,  ut  dicebant,  ipsumque 
Révillon,  non  obstante  inhibic[i]one  eîdem  canonico  seu  ejus  procura- 
tori  per  Baillivum  Matisconensem  facta,  excommunicari  fecisset,  in 
vituperium  et  contemptum  Jurisdictionis  nostre,  ac  dampnum  dicti 
Révillon  non  modicum  et  gravamen,  peterentque  dicti  Procurator  noster 
et  Révillon  predictum  canonicum  nobis  in  emenda  compétente  ac  in 
dampnis  et  expensis  dicti  Révillon  condempnari  ;  dicto  canonice  («le)  e 
contrario  inter  cetera  proponcnte  ipsum  non  fecîsse  partem  in  processn 
dicte  cause  appellacionis,  quodque  si  dictum  Révillon  excomunicari 
fecerat  nichil  contra  jurisdîctîonem  temporalem  fecisse,  cum  dictus  Ré- 
villon certa  pignora  in  quodem  (sic)  furno  eidem  canonico  pro  prebenda 
sua  assinato  indcbite  cepissel  ;  quare  petebat  ab  impeticione  dictorum 
Procuratoris  nostri  et  Révillon  absolvi,  ordinassetque  curia  quod  pro- 
cessus et  instrumenta  parcium  rcciperentur  ac  viderentur,  ad  finem 
quod  curia,  super  premissis,  prout  essct  racîonis,  ordinaret,  visisque 
processibus  et  instrumentis  hincinde  traditis  ;  per  arrestum  curie  dic- 
tum fuit,  quod  tenebitur  temporalitas  dicti  canonici  in  manu  nostra, 
doncc  nobis  de  viginti  libris  Turonensium  pro  emenda,  et  dicto  Re- 
villou  de  dcccm  libris  Turonensium  pro  dampnis  et  expensis,  fuerit 
satisfaclum.  Die  xviiim.  Augusti  anno  [iiogcc<>]  xliii^.  > 
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DE  NONNULLIS 
CODICIBUS  GRAECIS  PALIMPSESTIS 
IN  BIBLIOTHECA  MAJORE  PARISIENSI 
ASSERVATIS 

SCRIPSIT  ALFREDUS  JACOB 


Bibliothecae  majori  Parisiensi,  quae  dicitur  Nationale^ 
insunt  satis  multi  codices  graeci  palimpsesti,  quorum  pie- 
rique,  ut  prior  revivisceret  scriptura,  medicaminibus  illiti 
sunt.  NonnuUi  tamen  minus  innotuerunt  quia  in  catalogo 
de  vetere  illorum  statu  mentio  facta  non  est^  Hos  co- 
dices quoad  fornaam  habitumque  describere  nobis  non 
inutile  fore  visum  est,  itaque  hoc  opus  suscepimus  cujus 
nunc  principium  memoriae  Leonis  Reitier  doctissimi  et 
illustrissimi  viri  dedicamus. 

4. 

Codex  membranaceus,  31^  altus,  circiter  24^  latus,  et 
CCXXyni  semîfoUis'  constans,  quorum  paginae,  tertio 
post  Christum  natum  saeculo,  ut  videtur,  exaratae  sunt. 
Litterae  récentes  superscriptae  sunt  veteri  litteraturae 

1.  Henricus  Omont  in  récente  Inventaire  sommaire  des  manuscrits 
grecs  de  la  Bibliothèque  Nationale  codices  palimpsestos  notayit. 

2.  Hic  verbo  semifolio  significamus  quod  gallice  dicunt  feuillet,  et 
verbo  folio  quod  gallice  feuille. 
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minusculae  decimo  vel  undecimo  saeculo  exaratae,  cujus 
etiam  nunc  versus  tum  in  parte  superiore  paginarum  cum 
in  inferiore  supersunt.  Spatium  enim  quo  recentior  tex- 
tus  continetur  tantum  20-23'^  altum  est  et  16^  latum; 
prior  vero  textus  23-24**  in  altitudinem  et  17-17**,  5""  in 
latitudinem  patebat,  et  paginae,  quae  ante  versibus 
XXXym  constabant  quam  raderetur  vêtus  litteratara% 
nunc  tantum  XXXIII  aut  ad  summum  XXXVI  compleo- 
tuntur.  Prior  textus  ita  erasus  est  ut  plerumque  medica- 
minibus  uti  nihil  profuerit.  Praeterea  videre  licet  in 
nonnullarum  marginibus  exterioribus  paginarum  scholia 
uncialibus  litteris  scripta  et  lectu  haud  ita  difficilia  :  cf. 
s-fol.  12^  13'%  14,  22'%  89'%  91-95,  96'%  118,  161'*, 
162'%  163,  164,  168'%  170'%  172-173'%  194'*. 

NuUa  supersunt  vestigia  priorum  numerorum  ia  qua- 
ternionibus  inscriptorum*. 

Haec  sunt  semifolia  medicaminibus  illita  :  1,  S**,  9, 
10'%  11,  12,  12'%  13-16,  17,  18'%  19,  20'%  21,  22'*,  23, 
38'^,  hic  videre  est  versus  XY  quibus  nihil  superscriptum 
est,  39,  cui  nihil  novi  superinductum,  43,  44'%  45,  46'*, 
47,  48'%  49,  56'^.59'%  60'%  61,  66'%  67,  70'%  71,  74  et 
74'*,  90,  91-96'%  102'%  107,  110'%  113-115'%  117,  118, 
119,  121,  130'%  131,  138,  140,  156'%  157,  160'M68'*, 
170-173'%  175-176,  178'^-181,  184'^-185,  186^  187, 
188'%  189,  191,  194'%  195,  202'%  203,  210,  212'^-213'^, 
218'%  219. 

Supersunt  adhuc  satis  multa  semifolia  e  quibus  versus 
circiter  CCLXXV  toUere  possis,  sive  ad  obliquum  lumen 
perlustrans,  sive  medicamina  illinens. 

Textus  erasus,  si  (ides  catalogo  adhibetur^  jure  graeco- 
romano  constabat. 


9. 

Codex  membranaceus ,  qui  dicitur  Codex  Ephraemi 


1.  Verbo  litteratura  utimur  ut  gallîcum  verbum  écriture  reddamas 
cum  significat  type,  alphahety  forme  de  lettres. 

2.  Hoc  de  omnibus  codicibus  palimpsestis  dici  potest. 
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Syri  rescriptus,  semifoliis  CCIX  (s-foL  1 38  deest  [Omont.]) 
32^  altis  et25~,  5""  latis.  Paginae  duabus  columniscons* 
tant  altis,  quae  XXV  versus  5""  -S'*  longos  com- 
plectuntur.  Textus  Ephraemi  Syri,  cujus  litteratura  mixta 
est  minusculis  et  uncialibus  formis,  saeculo  decimo  tertio 
superinductusest  veteri  codici  iitteris  uncialibus  3'"'  altis 
scripto  sine  uUa  accentus  nota.  Hujus  veteris  codicis  pa- 
ginae uno  tenore  exaratae  complectebantur  XL*XLI  ver- 
sus 18-19^  longos,  qui  spatium  circiter  23^  altum  obti- 
Tiebant.  Marginibus  inerant  variae  lectioneset  additamenta 
uncialibus  Iitteris  minoribus  et  pronis  scripta.  Omnia  folia 
medicamine  illita  sunt. 

Vêtus  codex  continebat  :  Job,  Proverbia,  Ecclesiasten, 
Canticum  Canticorum,  Sapientiam,  Ecclesiasticum,  Evan- 
gelia  IV,  Acta  Apostolorum,  Pauli  epistolas,  Epistolas 
canonicas,  Apocalypsin. 

161. 

Codex  membranaceus  semifoliis  CXXVII,  numeris  si- 
gnatis,  21'*,  5""  altis  et  16**  latis,  constans.  Haec  semi- 
folia  uno  tenore  scripta,  sœculo,  ut  videtur,  tertio  decimo, 
XXXIII.XXXVIII  versus  8-8~,  5" longos  complectuntur, 
qui  spatium  18''%  5™  altum  operiunt. 

Novus  textus  pari  tractu  superinductus  est  veteri  litte« 
raturae  minusculae,  saeculo  decimo,  ut  videtur,  exaratae, 
cujus  omnibus  paginis  multa  vestigia  comparent.  Veteris 
codicis  paginae  duabus  constabant  columnis  IS'*,  2"^ 
altis  quae  XXXIX-XLIV  versus  complectebantur.  Semi- 
folio  116^^,  in  ima  parte  paginae  veteri  litteraturae  nihil 
superscriptum  est. 

Codice  eraso  S.  Joannis  Climachi  Scala  Paradisi  et 
forsan  alia  nonnulla  continebantur. 

Scalae  S.  Joannis  Climachi  haec  légère  potuimus  :  Semif. 
17"^,  col.  1  :  Incipit  :  IIpo;  toi;  mixta;  inf^ûv  (sic)  Xoiirov. 
Quod  pertinet  ad  gradum  IV. 

Semif.  27'°,  col.  1  :  Incipit  :  'Ay««oO«ai«  xai  im  atùfidxm. 
Quod  pertinet  ad  gradum  XVIII. 
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Semif.  31,  CoL  1  :  TovomS  îrepî  pitfxirjç  Oavarou.  Incipit  : 
Ilotyroc  Vx^fx^  nfotyûzai.  Quod  pertinet  ad  gradum  VI. 

Semif.  38^*,  col.  1.  Incipit  :  IDeTaxot  Saoc  twv 
(Grad.  XVI). 

Semif.  38'*,  col.  2.  Incipit  :  'AxTripcnJvw  è(rr«v  (sic) 
(ppovTiîwv  (Grad.  XVII). 

Semif.  62'*,  col  1.  ToO  airoO  nEpi  OTrepx^avsoeç.  Incipit: 
'Tirepy,cy«via  ècrriv  (sic)  9eoO  âipvriaiç  (Grad.  XXIII). 

Semif.  93,  col.  2  :  ToO  avtoO  Trcpi  Trpaotyitoç  xoù  àTrXÔTr.io; 
xaî  ocMitioL^  xoti  irovyîpMcç.  Incipit  :  ITpoTpIxct  f*£v.  (Grad.  XXIV). 


196. 

Codex  membranaceus  semifoliis  CLXIV  constans.  Pa- 
ginae  uno  tenore  scriptae  sunt  et  litteris  miausculis, 
saeculo  decimo  tertio,  ut  videtur.  Semifolia  prioris  codicis 
antequam  raderentur  circiter  30*"*  in  altitudinem  et  27^  in 
latitudinem  patebant,  etpaginae  litteris  uncialibus  pronis 
nono,  ut  videtur,  saeculo  scriptae  constabant  duabus  co- 
lumnis  20-22'*  altis  quae,  quantum  videre  licet,  XXXVm 
versus  6°*,  5""  longos  complectebantur.  Folia  quibus  con- 
stabat  prior  codex  dimidiata  et  erasa  sunt,  deinde  iterum 
plicata  et  scripta  ita  ut  recentioris  litteraturae  lineae  rec« 
trices  ex  adverso  pergerent  ad  veteres.  Ex  quo  intelligitur 
multa  prioris  textus  vesligia  apparere,  at  eadem  propter 
diligentissimam  radentis  curam  lectu  difficillima.  Foliis 
etiam  55^®  et  56,  quamvis  recentiore  scriptura  careatibus, 
medicamina  illinere  minus  profuit. 

Haec  sunt  semifolia  medicaminibus  illita  :  49,  55%  56, 
56%  62,  67%  69%  70,  71%  72,  74,  82,  85-86,  90, 
108%  109,  110,  114-121%  123%  124%  125%  127, 128% 
130^^.132,  135^^-136%  137^*.142,  143-146^%  148-151% 
153,  154,  163^^.164^\ 

Forsan  in  his  per  medicamina  nonnulla  légère  liceret  : 
51%  54,  58-59%  62%  80%  83,  93  et  passim. 

Vêtus  codex  homilias  S.  Basilii  continebat  ut  apparet 
ex  verbisquae  leguntur  semifolio  118^  (vide  catalogum). 
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245. 

Codex  membranaceus  CDIV  paginis  quae  numeris  ita 
sîgnatae  sunt  ut  pagina  180  bis  legatur;  adde  quod  pa- 
giaae  31  et  32,  folio  perverse  plicato,  ante  paginam  29 
occurrunt.  Sunt  semifolia26''''  alla,  18°^  lata. 

Paginae  1-13  ofTerunt  vestigia  prioris  litteraturae  un- 
cialis  pronae^  cui  saeculo  decimo  tertio  minuscula  super- 
scripta  est.  Spatium,  quo  prior  textus  continebatur,  in 
altitudinem  18"^  et  in  latitudinem  10'^''  patebat;  paginae 
uno  tenore  scriptae  XXY  versibus  constabant.  A  pagina  14 
usque  ad  ultimam  alius  textus  litteris  minusculis,  saeculo 
decimo,  ut  videlur,  scripti  vestigia  comparent.  Paginae 
quibus  vêtus  hic  textus  continebatur  duabus  constabant 
columnis  26^  altis,  quae  XXXIII-XXXIV  versus  8-8«^, 
5™  longos  complectebantur.  Nunc,  foliis  prioris  codicis 
dimidiatis  et  iterum  plicatis,  recentior  litteratura  ad  vete- 
rem  ex  adverso  pergit. 

In  principio  codicis  legitur  haec  nota  manu  D.  Ber- 
nardi  de  Montfaucon  scripta  :  Codex  Regius  A  P  partem 
officii  ecclesiastici  continet  et  musicas  notas  hinc  inde 
sparsas^  scriptusque  fuit  saeculo  circiter  decimo  tertio. 
Antiquioris  vero  scripturae  hic  vestigia  comparent  y  sed 
paucissima  etlectudijficilia;  haec  tamen  necsine  labore 
excerpsif  p*  180*  :  ayti^ciaz^  (sic)  aura;  ez-ToO  Tioiptou  aiiou... 

/xûcvîpav  6iré(JTpev|^6y.  P.  370  :  ypavl^avre^*,  roiauTTiV*  auy;t<op>3atv 
(sic)  aiTTjaafxe/oi*  ir«pà  GeoO  tôv  TifxapTyîfxeVwv'. 

Ex  his  uero  conspicuum  videtur  priorem  illam  scrip- 
turam  librum  fuisse  homiliarum  vel  sermonum  cujus^ 

1.  Melius  diceretur  180  bis. 

2.  Post  aya>pa9s  (sic)  lego  9Cflcp'  aùiou. 

3.  Lego  xaTflrfpdStl^avTsç.  Ante  hoc  verbum  légère  potui  in  priore  colum- 
na  :  Tva  8ci((5  çtXdfvOpcoicoç  Oeô$  tccoç  npo^ataiat  twv  8o<SXa>v.... 

4.  Lego  ToiiSc  et  ou^X^P^^'^' 

5.  Lego  aiT^aai  îjfAtv.   

6.  Po8t  haec  lego  fi{  9C  ($9tf  icr^p  iJti;. 
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dam patris  vel  scriptoris  graecL  Character  ille  vetustior 
est  decimi  saeculiy  quem  ob  nimiam  difficultatem  non 
expressi  talent  qualis  habetur  in  codice,  F'ide  in  Palaeo- 
graphia  graeca  282. 

Hae  sunt  paginae  medîcamînibus  ilHtae  :  81,  ubi  légère 
est  OMIAIAF  (aut  IF)  litteris  uncialibus  albîs';  180,  188 
ex  qua  excerpsi  :  ...  ftùv  avzî^  6u(j...a  ovcxojx.  ^co^,  213, 214, 
350.  Paginae  327,  ut  membrana  interrupta  resarcîretur, 
agglutinatus  est  membranaceus  pannus  73™  altus,  pa- 
limpsestus  et  ipse,  sed  noa  ex  eodem  vetusto  codiœ 
sumptus. 

282. 

Codex  membranaceas  CDXXYI  paginis  quae,  numeris 
signatae  et  litteris  minusculis  uno  tenore,  saeculo  decimo 
tertio  scripUe,  XXXII-XXXVII  versibus  16-17"  longis 
constant.  Semifolia  sunt  30"^  alta  et  21-22"^  lata;  spatiam 
quo  textus  continetur  in  altitudinem  30^  patet.  Hictextus 
vetustiori  litteraturae  unciali  superinductus  est,  cujus 
adhuc  comparent  vestigia.  Yeteres  paginae  duabus  co- 
lamnisconstabant  21"  altis  et  7"  latisquarum  versus 
erant  viginti. 

Hic  codex  nulle  medicamine  illitus  est. 


288. 

Codex  membranaceus  saeculo  Xni  scriptus,  DL  pa- 
ginis, quae  numeris  signatae  sunt  et  duabus  columnis 
20-22"  altis  constant.  Columnae  XXX-XL  versas  7~ 
longos  complectuntur.  Novus  textus  operituncialem  litte- 
raturam  cujus  adhuc  videre  est  columnas  in  singulis  pa- 
ginis binas  19"  altas  et  XIX  versibus  constantes.  Passim 
litterae  initiales  rubrae. 


1.  Littera  alba  est  jft. 


DE  NONNULLIS  CODICIBUS  6RASCIS  PALIHPSBSTIS  353 


298. 

Codex  membranaceussaeculoduodecimoscriptus,  XCY 
semifolia  numeris  signala,  ÎS'**,  5™  alta  et  18",  5""  lata 
complectens.  Paginae  duabus  columnis  20^  altis  cons« 
tant,  quibus  insunt  XXVIII  versus  Q-T^  longi. 

Semifolia  1-8  vestigia  praebent  antiquioris  litteraturae 
minusculae  X  vel  XI  saeculo  exaratae.  Semifolia  1*4  mutili 
sunt,  primi  et  secundi  margines  exteriores  truncati  sunt. 

Paginae  semifoliorum  1-6  uno  tenore  scriptae  complec- 
tebantur  XXXI  versus  14^  longos,  qui  spatium  operie- 
bant  20"^  altum.  Semifoliorum  vero  7-8  paginae  duabus 
columnis  constabant  18'",5"^-19'',5~  altis  et  XXXVI- 
XXXIX  versus  6~,5™  longos  complectentibus. 

Codice  eraso  ecclesiastica  continebantur. 

328. 

Codex  membranaceus  15**,5™-16"*  altus,  12'*, 5™ - 
13^,5™  latus,  paginis  numeris  signatis  CCLXXX  cons- 
tans,  quarum  131  et  132bombycinae.  Aliaemanusaliarum 
aetatum  hune  codicem  scripserunt  înter  undecimum  et 
quartum  decimum  saeculum.  NonnuUa  semifolia  sunt  pa- 
limpsesta  ;  in  his  comparent  seu  sulci  veterum  linearum 
rectricium  ex  adverse  ad  recentiores  versus  pergentium, 
seu  veteris  litteraturae  vestigia  tum  uncialis  cum  minus- 
culae lectu  perdifficilia.  Linearum  sulcos  videre  est  p.  103, 
105,  107,  113  (hoc  semifol.  resarcitum  est  panno  mem- 
branaceoeodemque  palimpseste),  145-154.  Pag.  121, 123, 
128,  129,  134-144  insunt  vestigia  litterarum  uncialium 
quibus  pari  tractu  versus  recentiores  superinducti  sunt. 
Paginae  277-280,  olim  litteris  minusculis  scriptae,  medi- 
camine  frustra  illitae  sunt.  Vix  sperare  licet  fore  ut  per 
medicamina  uUae  partes  hujus  codicis  legi  possint. 

359. 

Codex  membranaceus  20"^  altus  et  14*^  latus,  CL  se- 
Mél.  Renier.  23 


354 


ALFRBDUS  JACOB 


mifoliis  nameris  signatis  constans%  saeculo  XIV  scriptos. 
Jam  saeculo  X  exaratus  fuerat  litterîs  minusculis  quarum 
vestigîa  hic  et  illic  comparent.  Vêtus  textus  spatio  1&- 
17~  alto  et  12®*  lato  continebatur.  Recentior  liUeratura 
priorem  omnino  obtegit,  itaque  vestigia  ejus  haud  legi 
possunt.  Attamen  inter  versus  passim  videre  est  nonnulla 
▼erba.  A  semifolio  67  ad  83  recentiores  versus  ex  adverso 
pergunt  ad  vetustiores.  Insunt  tituli  cinnabarî  aut  minio 
scripti  et  litterae  seu  rubrae  seu  ornatae  semif.  IV% 
14.  Semifolio  150^^  insunt  vestigia  tituli  saeptis  circamval- 
lati,  cujus  littérature  non  ita  antiqua  est. 

877. 

Codex  membranaceus  CXCVI  semifoliis  numeris  signa- 
tis, 23^  altus  et  17~  latus,  cujus  paginaeunotenore  scrip- 
tae  sunt  saeculo  XO,  ut  videtur,  et  XX-XXYIII  versibns 
constant,  qui  spatio  i7-19*'  alto  et  12*^-13**  lato  conti- 
nentur.  Huic  codici  insunt  CX  semifolia  palimpsesta  olim 
litteris  minusculis  saeculo  X,  ut  videtur,  scripta.  Spatium 
quo  prior  textus  continebatur  in  altitudinem  19-21^,  in 
latitudinem  12-i3*^,5~  patebat,  et  paginae  XXU-XXIV 
versibus  constabant.  Yetus  codex  opéra  quaedam  S.  Joan- 
nis  Chrysostomi  continebat,  ut  apparet  ex  semifolio  57**, 
ubi  leguntur  iitivi       aùv^  x!^  xovùv  toS  oaiou  Trcerpo^  i^fiâv 
'lîùcbnm  ToO  Xpuao<rropu. 

Semifoliis  103-110,  veteribus  litteris  graecis  erasis,  su- 
perinducta  est  littérature  latina  quae  rursus  erasa  est  ut 
evangeliario,  quod  nanc  legimus,  locum  cederet. 

448. 

Codex  membranaceus  33"^  altus  21-22^  latos,  CLXYI 
semifoliis  numeris  signatis  constans  ' ,  et  anno  Chnsti  1272 

1.  Semifolia  120*129  sont  charUeea. 

2.  Inter  semifolia  121  et  122  deest  semifoliiim  cnjus  ealeem  lidere 

licet. 
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SL  Liongino  exaratus.  Paginae  uao  tenore  scriptae  sunt. 
Spatium  quotextuscontinetur  ia  altitudinem  23-24^  patet 
et  XXVI-XXXra  versas  IT-IS"*  longos  complectitur. 

Semifolia  1-150  sunt  palimpsesta,  quibus  olîm  contine- 
bantur  quaedam  sub  nomine  S.  Joannis  Chrysostomi 
opéra  litteris  uncialibus  pronis  scripta.  Paginae  duabus  co- 
luDQnis  22"*  altis  constabant,  quae  XXX  versus  6-7^  ion* 
gos  complectebantur. 

Hos  titulos  légère  potui  ;  Semif.  5,  col.  1  :  'Icooi/vou 
ap^icTrioxoirou  Kon/aTayru/ouirô}x<i>ç  toO  XpuaoorôfAou  eiç  Tnv  luyakrtv 
TréfATTHiv  xoti  elç  t/jv  Trpodootav  toû  'lovda  xai  et;  to  ttoéSo;  roO  'IyiCov. 
—  Incipit  :  Sxvyiofv  vnv  èxxXv^a^oy  opâ  (Inter  spurias). 

Semif.  8,  col.  2  :  Haec  tantum  :  'loioi/you  ofp^^ieirurxoTrov 
Koivoroyrcvovirô^cAç  roi)  Xpuaoorôfxou. 

Semifol.  26^"*,  col.  1  :  ToO  àyiou  *Ioi>iwov  âpxteirtcrxoirov 
K(M/OTayT{vovir6>eo;  (sic)  Xoyo;  rov  Xpu<JO(rr6fiou  ciç  rôv  tSiccfft' 
ïriCyitùv  (sic)  t:?;  àyiaç  Seoroxou.  —  Incipit  :  IlfléXiv  x^P^ 
ActrffùxoL.  (Inter  spurias). 

Semifol.  38,  col.  1  :  Tov  àycbu  Trorpoç  "jiixây  'Icoowov  roS 
XpvoooTOfxov  elç  T)5v  fieyakr,v  Jeurlpav....  —  Incipit  :  'Eo&adi' 
fxoiolT^ç  hxkrtciot^  ^O.xciroi  itcûdtç.  (Inter  spurias). 

Semifol.  73,  col.  1  :  'IcDoéyyov  àp^^ierrioxoTrov  KoM/otavrcyou- 
Tr6>e(RKToOXpvaooTopv....  ce;  ràç  Hmc  Tr«pO&ouç.  —  Incipit  : 
^'Otov  to  eOdairoyyiTov.  (Inter  spurias). 


649. 


Codex  membranaceus  27~  altus  19^  latus  semifolia 
CLXIX  numeris  signata  complectens,  et  XIV  saeculo, 
ut  videtur,  exaratus.  Paginis  uno  tenore  scriptis  insunt 
XXXIX-XLV  versus  14-16"  longi  qui  spatium  22-23*'^  al- 
tum  obtinent. 

A  semifolio  137  usque  ad  ultimum  apparent  vestigia, 
quae  legi  non  possunt,  veteris  litteraturae  minusculae  dé- 
cime vel  undecimo  saeculo  exaratae.  Prior  textus  spa* 
tium  aequum  ac  recentior  obtinebat. 
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672. 

Codex  membranaceus  31^,5""  altus  24~  latus,  CD  VI  se- 
mifolia  numeris  signala  complectens.  Paginae  duabus  co- 
lumnis  2 4**,2""altis constant;  quibus insunt XXIX  versos 
fj  fjoù^^mm  iQugi^  Semifolia  1-9  sunt  chartacea  aeqae  ac  378- 
486,  horum  posteriorum  paginae  uno  tenore  scriptae  sunt 

Semifoliis  301-308  litteraturae  minusculae  decimo  se- 
culo  exaratae  vestigia  comparent.  Paginae  duabus  oons- 
tabant  columnis  quarum  quae  fuerit  altitudo  et  quotos 
versus  complexae  sint,  foliis  recisis,  cognosci  non  potest; 
praebent  adhuc  columnae  truncatae  XXXIV,  XXXV  aat 
etîam  XXXYIII  versus  12"^  longos.  Semif.  302  veteres 
versus  ex  adverso  pergunt  ad  recentiores. 

906. 

Codex  membranaceus26**,5™-27**  altus,  18"*  latus,  se- 
mifoliis CCXXVI,  numeris  signatis,  constàns,  et  littens 
minusculis  saeculo  XII  scriptus.  Paginae  uno  tenore  scrip- 
tae XXV-XXXl  versus  circiter  n"""  longos  complectun- 
tur;  spatium  quotextus  continetur  în  altitudinem  21^,5"' 
patet. 

Yidere  est  in  fronte  duo  semifolia  olim  litteris  minus- 
culis scripta,  quibus  erasis  nihil  tamen  superscriptum  est; 
paginae  duabus  columnis  constant  21^  altis  quae  XXI Y 
versus  7"^  longos  complectuntur.  Passim  in  codice  compa- 
rent vestigia  veteris  minusculae  cujus  columnae  XXYI 
versibus  constabant;  athaec  vestigia  magis  evanida  sunt 
quam  ut  legi  possint. 

928. 

Codex  membranaceus  28-29*  altus,  21**,5"  latus  pa- 
ginis  CDI^XXX,  numeris  signatis,  constans,  et  litteris 
minusculis  saeculo  XIII,  exaratus.  Paginae  constant  dua- 
bus columnis  XLIY-XLYII  versus  7-8*  longos  complec- 
tentibus. 
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Litterae  minusculae  superinductae  sunt  veteris  uncialis 
columnis  22^  altîs,  quaeXXII-XXniversibusconstabant. 
Supersunt  nonnuUi  tituli  minio  scripti,  et  quaedam  litterae 
marginales  pictae.  Hic  vêtus  codex  lectionarium  conti- 
nebat. 

976  B. 

Codex  membranaceus23~,5™-24'*  altus,  15-16*  latus, 
CCCXLIX  semjfoliis,  numeris  signatis,  constans,  et  dua- 
bus  manibus  exaratus. 

Semifolia  1-114  sunt  palimpsesta.  In  his  videre  licet 
uncialium  litterarum  tria  gênera  :  T  unciales  litterae  6™ 
altae;  paginae  duabus  columnis  25-26*  altis  constabant 
quae  XXIII  versus  7*  longos,  nunc  ex  adverso  pergentes 
ad  recentiorem  lilteraturam,  complectebantur  ;  2"*  semif. 
10  comparent  vestigia  uncialis  litteraturae  minoris(3"^) 
qua  librarius  utitur  ad  enumerationem  quamdam  conscri- 
bendam;  3"*  semif.  33,  34  et  39-40  scripta  sunt  litteris 
uncialibus  pronis. 

Semif.  89,  112^%  113,  114,  veteri  litteraturae  nihil  su- 
perscriptum  est.  Codex  deletus  evangeliarium  continebat. 


1196. 

Codex  membranaceus  litteris  minusculis  scriptus, 
CLXXVI  semifoliis  26*,5™.27*  altis,  21*  latis  constans- 
Semifoliorum  1-147  paginae  duabus  columnis  22*, 2™ al- 
tis constant;his  insunt  XXX versus  7«»,5™-8*  longi.  Haec 
pars  codicis  saeculo  XI  exarata  videtur.  Altéra  pars  codi- 
cis  a  semifolio  149  usque  ad  ultimum  scripta  est  litteris 
minusculis  veteri  litteraturae  superinductis,  saeculo,  ut  vi- 
detur, duodecimo.  Hujus  partis  paginae  duabus  constant 
columnis  2 6*, 5™ altis,  XXXVI versus  8*  longoscomplec- 
tentibus.  Yetus  minuscula  saeculo  X  exarata  videtur^  at 
nullo  pacto  legi  potest  quia  recentiores  versus  prioribus 
ita  superscripti  sunt  ut  eos  omnino  obtegerent.  Unum 
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semifolium  176  cui  nihil  novi  superinductum  fbit,  perb  | 
ratam  et  maculatum  est  et  in  ima  parte  mutilum.  | 

1220. 

Codex  bombycinus  saeculo  XIV   decîmo  scriptos.  , 
CCCXXIV  semifolia  numeris  signala  22**, 5~  alla,  14" 
lata  complectens,  quorum  323  et  324  sunt  membranacea 
et  palimpsesta.  Haecduo  semifolia,  nunc  foede  anobio  pa- 
niceo  perforata,  olim  unciaiibus  litteris  3°^  altb  scripU  j 
erant;  eorum  paginae  uno  tenore  scriptae  XXIII-XXV  | 
versibus  constatant.  Nec  paginae  posteriori  s^ifolii  323  . 
nec  semifolio  324  ulla  litteratura  nova  superinducta  est 
In  his  videre  est  duae  litterae  initiales  ornatae  sed  osa  ' 
attritae^  , 


1.  Mihi  hânc  primam  partem  conficienti  gratias  Henrteo  Offloat 
propter  fummam  hamanitatem  et  animum  beneTolentissimiiffi 
Ueeat. 


NOTE  SUR  LES  TROIS  TRIBUS  DORIENNES 
EN  CRÈTE 


PAR  B.  HAUSSOULLIBR 


Otfried  Mûller,  dans  son  histoire  des  Doriens,  expri- 
mait ridée  que,  partout  où  ils  s'étaient  implantés,  ils 
avaient  maintenu  leur  division  en  trois  tribus \  Les 
conquérants  doriens,  en  efTet,  devaient,  plus  que  tourte 
autre  race,  demeurer  attachés  à  cette  organisation  qui 
faisait  leur  force  :  ces  bandes  guerrières,  qui  soumirent  et 
traitèrent  parfois  si  durement  les  populations  qu'elles 
dépossédaient,  ne  pouvaient  se  maintenir  sur  le  sol  con- 
quis qu'à  la  condition  de  rester  étroitement  unies.  La 
persistance  des  trois  vieilles  tribus  des  'rXXeiç,  des  Aufxatve; 
et  des  nc£fA(fvXo(  était  précisément  la  meilleure  garantie  de 
cette  union,  et  les  Doriens  leur  restèrent  fidèles.  De  nom- 
breux textes  épigraphiques  ont  confirmé  les  vues  d'O. 
Mûlleret,  pour  ne  parler  que  des  découvertes  les  plus  ré* 
centes,  je  citerai  les  suivants  : 

THÉRA.  —  Fragment  d'inscription  publié  dans  les 
Mittheilungen  des  deuischen  archœologischen  Institutes 
in  Athen^  II  (1877),  p.  73,  n^  13.  L'inscription  men- 
tionne un  sanctuaire  des  Nymphes  qui  appartenait  à  la 
tribu  des  *ÏXXeîç*. 

1.  Die  Dorier  (2«  édition),  II,  p.  70  et  suiv. 

2.  Il  n'est  pas  sans  intérêt  de  rapprocher  de  ce  fragment  une  ins* 
cription  de  Kos  {Bulletin  de  Correspondance  hellénique^  V  (1881),  p.  225, 

14).  Il  y  est  parlé  d'un  sacrifice  offert  aux  Nymphes  par  une  tribu 


360 


B.  HAUSSOULLIBR 


KOS.  —  Décret  relatif  à  raocomplissement  de  sacri- 
fices publics,  dans  le  Bull,  de  Corr.  hellén.,  V,  p.  216^ 
n*  7*  Les  trois  tribus  y  sont  mentionnées  dans  l'ordre 
suivant  :  'TXXeT;,  AufxSye;,  nafAtfuXeT;.  Cf.  un  décret  relatif 
à  la  participation  aux  sacrifices  des  tribus  (Bull,  de  Corr. 
hellén.^  VI,  p.  249  et  suiv,), 

KALYMNA.  —  Fragment  d'un  catalogue  des  citoyens 
ayant  le  droit  de  participer  au  culte  de  l'Apollon  Délien 
de  Kalymna.  BulL  de  Corr.  hellén.y  VIII,  p.  29.  Toutes 
les  personnes  qui  figurent  sur  cette  liste,  femmes  (yuvaâe;), 
jeunes  filles  (irapSIvoi),  jeunes  garçons  (ovriSot),  jeunes  gens 
(l<fr(3ot),  hommes  (^peç),  appartiennent  à  Tune  des  trois 
anciennes  tribus  doriennes.  Le  nom  de  ces  tribus  est 
abrégé  en  un  monogramme,  qui  est  gravé  à  la  suite  de 
chacun  des  noms  propres. 

ARGOS.  — Fragment  d'une  inscription  découverte  à 
Némée.  BulL  de  Corr.  hellén.,  IX,  p.  350,  n.  2.  On 
y  lit  deux  noms  propres  suivis,  l'un  du  mot:  TXXcwv, 
l'autre  du  mot  :  Ilov^uXab/.  L'inscription  remonte  peut-être 
au  m*  siècle  av.  J.-C.  Jusqu'ici  toutes  les  inscriptions  du 
Péloponnèse  qui  donnaient  les  noms  des  tribus  argiennes 
dataient  de  l'époque  impériale  (G.  I.  G*  1123,  1128, 
1130-1132. — Le  Bas  et  Foucart,  Inscr.  du  Péloponnèse^ 
116  b,  120,  121,  126). 

Des  découvertes  toutes  récentes  nous  permettent 
d'ajouter  à  cette  liste  les  noms  de  plusieurs  villes  cré- 
toises.  Le  seul  texte,  jusqu'à  présent,  qui  nous  fournit 
un  renseignement  précis  sur  la  persistance  des  tribus 
doriennes  en  Crète,  était  une  glose  d'Hésychius  :  'ITfe^- 
ol  ey  Kpi^ni  Kvdcàvioi.  Il  était  d'ailleurs  vrabemblable  que 
la  division  fondamentale  en  trois  tribus  avait  été  main- 
tenue dans  cette  grande  lie,  où  les  institutions  doriennes 
ont  reçu  un  si  complet  développement.  Les  historiens 
anciens,  frappés  des  analogies  que  présentaient  les  cens- 

de  Ko8,  et  des  termes  mêmes  de  rinscription  il  semble  résulter  que  le 
culte  des  Nymphes  était  un  des  plus  anciens  cultes  de  l'île.  L'inscrip- 
tion ne  nous  donne  pas  le  nom  de  la  tribu,  mais  nous  savons  que  les 
trois  tribus  doriennes  avaient  persisté  à  Kos.  Voy.  ci-dessous. 
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titutioQS  Spartiate  et  crétoise,  s'étaient  demandé  quelle 
était  la  plus  ancienne  des  deux,  celle  qui  avait  servi  de 
modèle  à  Tautre.  Ils  se  divisent  même  sur  cette  question, 
qui  semble  n'avoir  pas  manqué  d'importance  dans  l'an-* 
tiquité,  car  elle  intéressait  aussi  les  philosophes,  pour  qui 
l'éloge  de  la  Crète  et  de  Sparte  était  presque  un  lieu 
commun^  Les  uns  donnent  la  priorité  à  Sparte,  les  autres 
à  la  Crète' .  Nous  pensons  que  la  question  est  mal  posée,  ou 
plutôt  qu'il  n'y  avait  même  pas  lieu  de  la  poser.  I^es  ana- 
logies entre  les  institutions  de  la  Crète  et  celles  de  Sparte 
ne  s'expliquent  pas  par  un  emprunt,  mais  par  la  commu- 
nauté de  race  :  ce  sont  les  institutions  de  la  race  dorienne. 
Que  la  conquête  ait  été  plus  dure  et  plus  longue  dans  la 
vallée  de  l'Eurotas,  que  les  Doriens-  en  Laconie  aient  été 
contraints  de  traiter  avec  certaines  familles  achéennes, 
que  les  Hilotes  aient  été  plus  durement  traités  que  les 
périèques  crétois  '  :  peu  importe,  les  institutions  fonda- 
mentales de  la  race  dorienne  ne  s'en  retrouvent  pas  moins 
dans  les  deux  contrées,  et  du  nombre  est  la  division  en 
trois  tribus. 

Les  inscriptions  crétoises  où  sont  mentionnées  les  tribus 
doriennes  n'ont  pas  encore  été  publiées  en  entier.  M. 
Comparetti  n'en  a  cité  que  quelques  mots,  et  nous  devons 
attendre  un  prochain  article  pour  être  renseignés  sur  le 
sujet  et  la  date  de  ces  textes.  Ces  courtes  citations  n'en 

1.  Voyez  Platon,  cité  par  Polybe,  VI»  45  et  par  Strabon,  477  {Lois, 
III,  683  A;  IV,  705  D).  Parmi  ceux  des  écrivains  anciens  qui  rappro- 
chent les  institutions  de  Sparte  et  de  la  Crète  et  qui  vantent  celles-ci, 
Polybe  (ibid.)  nomme  ol  ^oyioSTaTot  tcuv  ipyialm  awffpoLfifav  ^E^opo;,  Ssvo- 
f<uv,  KaUiad^v7)ç,  IlXàtcuy  (Cf.  Polybe,  VI,  43,  où  il  est  parlé  de  la  répu- 
tation de  ces  institutions,  t^v  in'  apsTiJ  ^fiiiv).  A  ces  auteurs,  il  faut 
ajouter  Aristote,  Politiquey  II,  1271  B,  41. 

2.  Voyez,  pour  ceux  qui  donnent  la  priorité  à  Sparte,  les  écrivains 
auxquels  fait  allusion  Éphore  sans  les  nommer  (Éphore,  cité  par  Strabon, 
481).  Éphore  les  combat  (Strabon,  ibid,), 

3.  Ce  nom  de  périèques  nous  est  donné  par  Aristote,  Politiquey  II, 
1271  B,  28  et  41;  1272  A,  18  ;  1264  A,  21.  Il  semble  que  sous  ce  nom 
Aristote  comprend  plusieurs  classes  d'esclaves,  que  des  auteurs  an- 
ciens,'cités  par  Athénée,  nous  permettent  de  distinguer.  Voy.  Éphore, 
Sosikratès  etDosiadas  cités  par  Athénée,  VI,  263  F.  Cf.  la  loi  de  Gor« 
tyne,  dans  l'article  de  Zitelmann,  Rheinisches  Muséum^  XL,  Ergân- 
zungshefl,  Dob  Recht  von  Gorlyn^  p.  63  et  suiv. 
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sont  pas  moins  doublement  intéressantes  :  le  nom  et  la 
formule  m6me  dans  laquelle  il  se  présentesont  également 
instructifs. 

RAMARA,  appelée  aussi  LATO.  —  'Eati  tûv  'r»luy  xoo- 
fudmw.  D.  Comparettif  dans  le  Museo  itaUano  di  anti- 
chità  classica,  I  (1885),  p.  267. 

HIÉRAPYTNA.  —  'Biri 
retti,  ibid, 

Ville  inconnue.  L'inscription  a  été  découverte  à  Mes- 
seleri.  'Ettc  x&v  najx^cXcDV  xoajxiovruv.  Id.  Ibid. 

Ainsi  les  trois  tribus  doriennes  ont  persisté  en  Crète, 
comme  à  Théra,  comme  à  Ros,  à  Ralymna  et  à  Argos, 
comme  en  bien  d'autres  endroits  que  nous  font  connaître 
des  textes  ou  des  inscriptions  depuis  longtemps  publiés\ 

Fidèles  gardiennes  du  culte  de  leur  race,  les  trois  tri« 
bus  doriennes  avaient  en  même  temps,  à  l'origine,  tout  le 
pouvoir  politique.  C'étaient  par  conséquent  les  trois 
tribus  qui  nommaient  les  plus  importants  des  magistrats 
crétois,  les  cosmes.  Comment  avait  lieu  cette  élection  ? 
Comment  étaient  représentées  les  trois  tribus,  c'est  ce  que 
nous  savons  à  peine.  Aristote  nous  apprend  que  les  cosmes 
n'étaient  pas  choisis  indifféremment  parmi  tous  les  citoyens, 
mais  seulement  dans  certaines  familles  privilégiées*.  Il  est 
clair  que  ces  familles  étaient  réparties  dans  les  trois  tribus, 
puisque  nous  voyons  les  tribus  crétoises  se  succéder  au 
pouvoir,  comme  les  tribus  athéniennes  :  c'est  ce  qui 
ressort  de  l'intitulé  même  des  décrets,  bd  tûv  *T>Xéuy 
xoafAiovTo^v,  —  hd  tûv  AufAoycov.  xo^Tjxtoyra^y.  Les  cosmes  res- 
taient une  année  en  charge  :  faut-il  donc  admettre  que 
pendant  une  année  entière,  une  seule  et  même  tribu 
restait  en  possession  de  la  plus  haute  magistrature  de 
la  cité  ?  Quel  est  en  effet  le  sens  de  l'intitulé  dans  les 
inscriptions  que  nous  venons  de  citer  ?  La  formule  com- 

1.  Sicyone,  Hérodote,  V,  68.  —  Mégare,  C,  I.  G.,  1073;  Le  Bas  et 
Foucart,  Inscriptions  de  la  Mégaride  et  du  Péloponnèse ,  48.  — 
Trézène,  Étienne  de  Bysance  aux  mots  *TXXeT(  et  'ÂX(xapvava<K-  Hali- 
carnasse»  id.j  au  mot  'AXtxapyaa9d{.  —  Corcyre,  C.  I.  G.,  1845.  — -  Agri- 
gente,  C.  /.  G.,  5491. 

2.  Aristote»  Politique,  II,  10, 1272  A,  33. 
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plète  est  la  suivante  :  htl  rm  ^TXkUav  xoajxidvrcDy  x&v  oùv  t$ 
îeiv^....  Que  l'on  ponctue  im  tûv  *I7X£a>y,  xo(Tjxi6vro»y  r&v 
<iùv...  et  que  Ton  traduise  «  quand  la  tribu  des  Hylleis 
était  au  pouvoir  et  quand  les  cosmes  avaient  un  tel  à  leur 
tête...  » ,  ou  bien  que  l'on  supprime  la  virgule,  il  n'en  est 
pas  moins  évident  que  le  participe  sous-entendu  après  la 
préposition  im  est  xoajunovTcdv  qui  se  rapporte  à  la  fois  à  la 
tribu  et  aux  cosmes.  En  faut-il  conclure  que  la  même 
tribu  restait  toute  Tannée  en  possession  du  cosmat?  Je 
ne  le  penâe  pas  et  voici  l'hypothèse  qui  me  semble  le  plus 
propre  à  résoudre  cette  difficulté.  Les  cosmes  étaient 
choisis  pour  l'année  dans  des  familles  appartenant  aux 
trois  tribus.  Le  collège  des  cosmes  comprenait  donc  trois 
sections  qui  successivement,  à  tour  de  rôle^  remplissaient 
des  fonctions  analogues  à  celles  des  prytanes  athéniens, 
et  c'est  ainsi  que  les  décrets  rendus  pendant  que  telle 
ou  telle  section  était  de  service,  portent  dans  l'intitulé  le 
nom  de  telle  ou  telle  tribu  \ 

Il  me  semble  en  effet  impossible  d'admettre  que  les  re- 
présentants d'une  même  tribu  soient  restés  seuls  pendant 
toute  une  année  en  possession  de  la  plus  importante  des 
magistratures.  Le  gouvernement  aristocratique  était  tenu 
à  plus  de  défiance,  et  la  représentation  des  trois  tribus 
dans  le  collège  des  cosmes  était  une  garantie  nécessaire. 

La  tribu  crétoise  ne  formait  d'ailleurs  pas  un  groupe 
compacte:  elle  comprenait  plusieurs  divisions.  Outre  que 
les  femmes  en  faisaient  partie',  tous  les  hommes  de  la 
tribu  n'avaient  pas  les  mêmes  droits,  tous  n'étaient  pas 
citoyens  optimo  iure  :  c'est  ainsi  que  les  cosmes  étaient 
choisis  dans  des  familles  privilégiées.  Les  citoyens  qui  ap- 
partenaient à  ces  familles  étaient  répartis  dans  un  cer- 
tain nombre  dégroupes  dont  la  loi  de  Gortyne  nous  a  fait 

1.  Aristote,  Politique^  même  passage,  et  Thistorien  Éphore  cité  par 
Strabon,  484,  nous  apprennent  que  les  cosmes  étaient  au  nombre  de 
dix;  mais  nous  ignorons  si  le  nombre  avait  été  le  même  à  l'époque 
des  trois  tribus.  Cf.  Tinscription  d'Agrigente,  citée  plus  baut  C.  L  G., 
5491,  1.  4-5  :  npoeSpeuoiSoaç  tS(  ^uXaç  tûv  'TXX^cov. 

2.  Voyez  dans  la  loi  de  Gortyne  les  dispositions  relatives  aux  filles 
héritières.  Museo  Italiano,  1,  p.  249,  col.  V,  1.  15,  16  et  suiv.  Cf.  la 
traduction  de  M.  Dareste  dans  le  BulL  de  Corr.  hellén,,  IX,  p.  311. 
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coanaitre  le  nom.  Oa  Ut  aux  lignes  5  et  6  de  la  co* 
lonne  Y,  ox'  6  AcOaXeùç  'raptoç,  êxoajxiov  ol  ovv  Kv^ciic.  JA» 
Comparetti  lit:  o  AiOaXeù;  dtapro;  et  cite  la  glose  d'Hésy- 
chius:  otapToi*  ai  rdlti^  toO  tùABo\jç,  Il  sous-entend  après 
otapToç  le  verbe  hôtsiiiov  et  traduit  :  u  quand  le  cosmat  était 
entre  les  mains  du  startos  i£thaleus,  et  quand  les  cosmes 
avait  à  leur  tète  Kyllos  »  \  La  tribu  crétoise  est  donc  di- 
visée  en  un  certain  nombre  deataprot,  dont  chacun  est  dé- 
signé par  un  nom.  Comme  le  mot  même  l'indique,  — 
aiapTo;  n'est  pas  différent  de  orpato;  —  cette  division  avait, 
à  l'origine  au  moins,  un  caractère  militaire.  lies  citoyens 
étaient  en  quelque  sorte  enrégimentés  dans  les  ariptoc. 
Aussi  les  atapTot  étaient-ils  appelés  à  élire  les  cosmes,  dont 
les  principales  fonctions,  comme  celle  des  rois  de  Sparte, 
étaient  des  fonctions  militaires  ;  les  cosmes  avaient  le 
commandement  suprême  en  temps  de  guerre,  les  cosmes 
étaient  des  généraux  et  telle  est  la  définition  qu'en 
donne  Hésychius  :  K6(j/xoç  'cJTpaTTiyôç.  Nos  renseignements 
sur  les  otaptoi  se  bornent  malheureusement  à  la  glose 
déjà  citée  du  même  auteur  et  au  très  court  passage  de  la 
loi  de  Gortyne  que  M.  Comparetti  a  si  heureusement  res- 
titué. Nous  ignorons  absolument  quel  était  le  rapport  des 
(jràpToi  et  des  tribus  et  dans  quel  ordre  ceux-là  se  succé- 
daient au  cosmat.  Il  est  probable  que  cette  division^  à  la 
fois  militaire  et  politique,  permettait  aux  familles  dans 
lesquelles  se  recrutaient  les  cosmes,  d'atteindre  à  tour  de 
rôle  la  haute  magistrature  sur  laquelle  elles  avaient  des 
droits  égaux;  mais  encore  une  fois  ce  sont  là  de  simples 
conjectures. 

Toute  cette  organisation^  qui  remontait  à  une  antiquité 
si  reculée,  subsista  pendant  de  longs  siècles  :  à  l'époque 
impériale,  les  citoyens  de  Lyttos  sont  encore  divisés  en 
atapToi'.  Pour  les  trois  tribus  doriennes,  si  les  inscriptions 
qui  les  mentionnent  sont  plus  anciennes,  il  est  peu  pro- 
bable pourtant  qu'elles  remontent  au  iv*  ou  même  au 
m"  siècle  avant  notre  ère.  Or  u  cette  époque  les  trois 

1.  Muaeo  italiano^  I,  p.  247  et  p.  266. 

2.  Inscription  citée  par  Comparetti,  ibid,y  p.  266. 
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tribus  ne  sont  plus  seules,  et  n'ont  plus  tout  le  pou- 
voir politique.  De  nouveaux  ybm  se  sont  formés,  à  la 
longue,  dans  la  cité  :  il  a  fallu  leur  y  faire  une  place  et  les 
répartir  dans  de  nouvelles  tribus  qui  partagèrent  avec  les 
anciennes  le  pouvoir  politique.  Nous  ne  connaissons, 
dans  aucune  des  cités  crétoises,  ni  l'époque  ni  l'histoire 
de  cette  révolution,  dont  le  caractère  a  été  si  nettement 
marqué*  :  mais  les  inscriptions  nous  en  conservent  la 
trace  et  nous  avons  les  noms  de  quelques-unes  de  ces 
nouvelles  tribus. 

RAMARA.  —  'Eirî  tûv  'E^ayop^oiv  xodfxtiyrwv  (Comparetti, 
MuseOj  I,  p.  267).  — 'Eîri  Twv...]ax^cdv  xoafxiovrcdv  (ibid.). 

AXOS.  —  'Ettî  Tûl)v...]Ttîâv  xo(jfjti6v[Ta>v.  Bull,  de  Corr. 
hellén.,  IX,  p.  16,  note  1. 

DRÉROS.  —  'Ettî  tûv  AiOaXécdv  xoafxwvrwv  (P.  Cauer,  De- 
lectus  inscr.  grœcarum  propter  dialectum  memorabilium 
(2*  édit.),  n*  121,  p.  77).  L'inscription  est  conservée  au 
Musée  impérial  de  Constantinople  (S.  Reinach,  Catalogue 
du  Musée  impérial  de  Constantinople^  n®  658).  —  Le 
même  intitulé,  Ittc  tûv  ki^cùhùv  xo(7|X(6yTci)y,  se  lit  sur  une  ins- 
cription que  j'ai  copiée  à  la  Canée,  chez  le  consul  d'An- 
gleterre :  celui-ci  l'avait  achetée  à  un  homme  du  pays  qui 
disait  l'avoir  apportée  de  Candie.  C'est  également  aux 
environs  de  Candie  qu'a  été  découverte  l'inscription  de 
Dréros  {Bull,  de  Corr.  hellén.y  IX,  p.  15).  La  nouvelle 
tribu  de  Dréros  porte  le  même  nom  que  l'un  des  otàproi  de 
Gortyne. 

Nous  retrouvons  de  même  de  nouvelles  tribus,  en 
dehors  de  la  Crète,  dans  deux  des  cités  que  nous  avons 
nommées  plus  haut,  Kalymna  et  Argos. 

KALYMNA.  —  Tribu  des  KuJpr^Xetoi  [Jncient  greek 
inscriptions  in  the  British  Muséum^  II,  n*  232,  1.  30; 
233,  1.  35;  234,  1.  16-17;  237,  1.  37).  —  Tribu  deseeu- 
ytyiSai  {Ibid.,  n"237,  1.  17;  242,  1.  12-13;  277,  1.  3).  — 
Tribu  des  'Ikkoloi...  {Ibid.,  n^  254,  1.  3). 

1.  Voyez  Fustel  de  Coulanges,  la  Cité  antique,  lirre  IV,  cb.  tii. 
Cf.  Arnold  Hug,  Studien  aus  dem  classiscken  Alterthum,  I,  p.  13  et 

■UT. 


366 


B.  HAUSSOULLIBR 


ARGOS.  —  Tribu  des  'YpvàOtoc  (Bull,  de  Corr.  hellén., 
IX,  p.  350,  n*  2).  Cf.  Étienne  de  Byzaace,  au  mot  Aufûêy 

il  *HpaxXéoD^-  xai  irpodetlOiQ  io  TpvriOca,  tiç  "'Ecpopoç  a. 

Les  tribus  nouvelles  eurent  évidemment,  et  dès  le  pre- 
mier jour,  la  même  situation  dans  la  cité  que  les  tribus 
anciennes  ?  Si  celles-ci  gardèrent  quelques  privilèges,  ce 
furent  exclusivement  des  privilèges  d'ordre  religieux.  Elles 
demeurèrent  attachées,  avec  une  fidélité  jalouse,  aux  cultes 
qu'elles  tenaient  de  leurs  aïeux,  et  c'est  dans  leurs  temples 
qu'elles  reprenaient  en  quelque  sorte  conscience  de  leur 
pouvoir  désormais  amoindri.  Aussi  en  défendaient-elles 
l'accès  avec  soin,  ordonnant  à  Kos,  par  exemple,  et  à 
Kalymna,  la  revision  des  listes  de  ceux  qui  avaient  le  droit 
de  participer  au  culte  d'Apollon  et  d'Héraklès,  les  grandes 
divinités  doriennes,  et  aux  banquets  sacrés  qui  suivaient 
les  fêtes ^  Mais  cette  précaution  même,  qui  est  aussi  une 
mesure  d'économie,  montre  suffisamment  que  les  bar- 
rières étaient  souvent  franchies  et  que  des  intrus  venaient 
plus  d'une  fois  s'asseoir  aux  repas  sacrés.  Les  mêmes  abus 
étaient  combattus  dans  des  cités  voisines,  à  Olymos  en 
Carie,  et  à  Lindos  dans  l'ile  de  Rhodes*.  Les  tribus  pri- 
mitives avaient  donc  peine  à  défendre  leurs  privilèges  reli- 
gieux :  quant  aux  privilèges  politiques,  elles  n'en  avaient 
aucun.  Peut-être,  à  Kalymna,  les  étrangers  qui  recevaient 
le  droit  de  cité  étaient-ils  exclus  des  trois  anciennes  tribus 
doriennes.  De  nombreux  décrets  nous  apprennent  que 
l'étranger  admis  dans  la  cité  tirait  au  sort  sa  tribu  et  son 
dème  :  le  nom  des  tribus  désignées  par  le  sort  se  Ut  encore 

1.  Ko8,  Bull,  de  Corr.  hellin,,  VI,  p.  249.  L'inscription  est  aecom* 
pagnée  d*un  très  intéressant  commentaire  de  M.  Dubois,  qui  me  semble 
pourtant  dépasser  la  vérité  quand  il  écrit,  p.  261»  que  c  les  anciens 
Y^VT},  toujours  divisés  en  trois  tribus,  les  vrais  et  seuls  héritiers  du  culte 
de  la  race...  constituaient  une  sorte  d'aristocratie  sacerdotale  i. 
Cf.  M.  Dubois,  De  Co  insula,  p.  31,  no  11.  —  Kalymna,  BulL  de  Corr, 
kellén.y  VIII,  p.  29  et  suîv.  Commentaire  de  M.  Dubois. 

2.  Olymos,  Le  Bas  et  Waddington,  Voyage  archéologique  en  Asie 
Mineure j  n.  339.  —  Lindos,  Foucart,  Inscriptions  inédites  de  VUe  de 
Rhodes,  n.  60. 
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sur  huit  de  ces  inscriptions  et  nous  y  relevons  quatre  fois 
le  nom  des  Kv^pyj^eToi,  trois  fois  celui  des  Qe^ytyQai^  une 
fois  celui  des  'iTnraac../  Faut- il  en  conclure  que  les  noms 
des  anciennes  tribus  n'étaient  pas  mis  dans  Turne  ?  Le  fait 
est  possible,  mais  nous  ne  pouvons  le  tenir  pour  certain. 
Nous  savons  au  contraire  que  les  tribus  doriennes  de 
Kos  n'avaient  pas  le  même  avantage  :  dans  le  décret 
rendu  par  les  trois  tribus  et  relatif  à  la  revision  des  listes 
religieuses,  il  est  formellement  dit  que  les  étrangers  aux- 
quels a  été  conféré  le  droit  de  cité  devront  y  être  inscrits; 
ils  pouvaient  donc  faire  partie  des  trois  tribus'. 

D'ailleurs,  qu'importait  aux  tribus  nouvelles  d'ac- 
cueillir des  étrangers  dans  leur  sein  ?  Cette  obligation  ne 
pouvait  porter  atteinte  à  leur  autorité  politique.  N'avaient- 
elles  pas  pris  part  à  la  délibération  et  aux  votes  de  l'as- 
semblée, au  même  titre  que  les  tribus  primitives?  Les  ins- 
criptions nous  apprennent  qu'en  Crète  les  tribus  nouvelles 
comme  les  tribus  doriennes,  exerçaient  la  plus  haute  ma- 
gistrature, le  cosmat.  La  conquête  était  donc  complète. 

1.  Ancient  greek  inscriptions  in  the  British  Museumy  II,  n.  232  et 
suiy. 

1,  Bull,  de  Corr,  heUén.j  VI,  p.  255,  1.  35  et  soiT. 
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La  particule  ou  ce  ou  se  prononçait  à  Tépoque 
homérique  riFi^  avec  un  digamma.  Devant  une  voyelle, 
ainsi  que  je  Tai  indiqué  dans  mon  Cours  élémentaire  de 
métrique  rédigé  par  M.  Duvau,  §  47,  VI  s'élidait  et  il 
restait  'hF\  De  là  vient  que  le  -n  de  nos  textes,  en  hiatus 
apparent,  reste  long  là  où  /aiS,  )caf,  oj  formerait  une  brève. 
Ainsi,  Odyssée^  X,  120  : 

xTi(v|)c  ft/"  «fAfaS^v  x«^- 

La  longue  est  de  rigueur  dans  Homère  :  voir  Van 
Leeuwen  et  Mendes  Da  Costa,  der  Dialekt  der  Home^ 
rischen  Gedichte,  ûbersetzt  i^on  E.  Mehler,  p.  14  ;  ces 
auteurs  corrigent  aisément  Texception  unique,  Iliade^ 
576. 

La  composition  de  i^Fl  est  transparente.  Le  premier 
élément  est  le  même  que  dans  iQ-fx&/,  i^é;  ce  n'est  pas  lui 
qui  signifie  c  ou  Çe  sens  réside  dans  le  second  élément: 
/e,  mot  identique  au  latin  uë  et  au  sanscrit  t^d  «  ou  » ,  et 
qui,  comme  la  conjonction  analogue  re,  quë,  sanscrit  cà 
«  et  » ,  se  place  après  le  mot  sur  lequel  il  porte. 

Supposons  que  Ft  ait  continué,  conime  te,  d'être  em- 
ployé en  qualité  de  mot  indépendant.  Devant  une  voyelle, 
Ft  serait  devenu  et,  la  tradition  du  digamma  se  per- 
dant, se  serait  réduit  à  rien  ;  il  aurait  disparu  des  textes. 
C'est  ce  qui  est  arrivé,  devant  une  voyelle  aussi,  pour  son 
quasi-homonyme  Te,  accusatif  de  ou,  ol  ;  il  a  disparu  dans 
MsL.  Rann.  24 
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des  passages  où  la  critique  parvient  à  le  rétablir  (Van 
Leeuwen  et  Da  Costa,  p.  55-56).  Je  n'en  cietrai  qaun 
exemple  que  j'ai  mal  interprété  jadis  {Cours ^  p.  55), 
Iliade,      183  : 

Se  *F*       >?<|>C  xtv  Sym  'Âx^^^S^  XEXdboi|. 

On  peut  concevoir  la  possibilité  de  restituer  de  même  on 
F  conjonction. 

Non  toutefois  sans  reconnaître  une  différence  entre  les 
deux  mots.  Le  pronom,  sous  forme  non  élidée,  subsiste 
dans  les  textes  et  y  est  fréquent  ;  il  est  écrit  ê,  mais  h 
prononciation  avec  un  F  est  assurée  par  nombre  de  Êiits. 
Il  n'y  a  donc  rien  de  plus  simple  que  de  supposer  que  'Fi 
élidé  devient  comme  fu  donne  fx'  et  (Te  donne  <t'.  Quant 
à  la  conjonction,  elle  ne  subsiste  sous  forme  non  élidée 
que  dans  riFi,  donc  ce  n'est  plus  un  mot  vraiment  vivant 
comme  te.  Renonçons  donc,  d'avance,  à  l'espoir  de  dé- 
couvrir quelque  tournure  comme  iroDÎp  vloç  F*  r,v  =  pater 
filiusue  erat.  Nous  ne  pouvons  songer  à  un  ou  F* 
indépendant,  mais  uniquement  à  un  Fs  ou  F*  engagé  dans 
quelque  locution  complexe,  qui  aura  survécu  conmie  la 
combinaison  riFl,  iiF\  Voilà  justement  à  quelle  conclusion 
nous  allons  arriver,  après  avoir  examiné  de  plus  près  le 
sens,  de  notre  particule. 

Lie  sanscrit  i^à  nous  fait  connaître  une  signification  que 
le  latin  uë  a  perdue.  Non  seulement  m  postposé  signifie 
c  ou  )»,  mais  il  signifie  a  comme  ».  Ce  sens  est  donné  par 
les  lexiques  indiens,  par  exemple  \ Amarakosha,  et  le 
dictionnaire  de  Saint-Pétersbourg  cite  en  fait  un  bon 
nombre  d'exemples  tirés  de  la  littérature.  Certains  lexi- 
ques indiens  donnent  aussi,  au  sens  de  «  comme  » ,  une 
autre  forme  et,  pour  des  raisons  métriques,  on  res- 
titue ce  vày  dans  divers  passages  du  Rigvéda,  au  lieu 
d'î^â,  le  mot  ordinaire  pour  dire  «  comme  »  (Grassmann, 
fFôrierbuch  zum  Rigueda,  au  mot  «Va  C'est,  évidem- 
ment, un  des  éléments  formatifs  ^î-và  c  conmie  >  et 
dV-(^d  «  ainsi  » . 


1.  Je  dois  ces  renseignements  à  M.  Bergaigne. 


TE  EN  GREC 
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En  latin,  un  vestige  du  sens  perdu  subsiste  dans  ceu. 
Ceu  est  formé  de  uè  signifîant  ce  comme  » ,  tandis  que 
neUf  seu  sont  formés  de  uë  signifiant  ce  oud. 

Quant  au  grec,  il  a  un  adverbe*  analogue  dans  le  pre- 
mier élément  de  eo-re  a  comme  le  second  élément  étant 
le  même  que  dans  cSa-te.  Iliade^  F,  10  : 

eux*  Spsoc  xofu^at  Ndxoç  xot^xcucv  ô^l'^i^i 

&C  5pa  Tc3v  &)co  icoool  xovfoaXoc  £pvux'  acXXi(c... 

Si  eu,  devant  une  consonne,  est  ici  pour  ëu  comme  dans 
Zeu^  =  sanscrit  dyaus^  eû-  n'est  autre  chose  que  la  forme 
élidéeiQ/^,  transportée  devant  une  consonne,  comme  par- 
fois -MX  pour  xora,  Trap  pour  irapa.  La  forme  non  élidée 
subsiste  dans  le  dactyle  homérique  rAezt  a  comme  »  {Iliade^ 
X,  1  :  TreçuÇoreç  ^ire  veêpot),  soit  qu'il  y  ait  eu  contraction 
effective  de  "FI-  en  -u-,  conune  dans  uttvoç  =  sanscrit 
svàpnas^  soit  que  ^6re  rende  mal  la  vraie  prononciation 
{r^FM).  —  On  remarquera,  en  passant,  la  concordance 
d'accentuation  de  rii  «  ou  »  et  de  i^âre  «  comme  »  avec 
le  sanscrit  ëvâ  «  ainsi  » ,  d'autant  plus  que  m  et  ïi^à  sont 
atones  en  sanscrit,  et  que  le  latin  uë  est  enclitique. 

Des  composés  im,  iQ^re,  ceu^  et  des  formes  simples 
sanscrites,  và  ce  comme  ]>,  (^â  ce  comme  d,  nous  conclu- 
rons aisément  à  un  ancien  Ft  ayant  le  même  sens.  Dans 
le  dialecte  homérique,  il  subsiste  non  pas  sous  forme  de 
mot  indépendant  (nous  avons  d'avance  renoncé  à  rien 
trouver  de  tel),  mais  dans  la  locution  pléonastique  F*  cSç 
«comme ».  Ainsi  Odyssée^  X,  413  : 

Les  vers  semblables  à  celui-ci,  c'est-à-dire  qu'on  ne 
peut  scander  qu'en  restituant  une  consonne  devant 
ce  comme  )»,  sont  si  nombreux  et  si  probants  qu'ils  ont  tait 
imaginer  un  adverbe        (Van  Leeuwen  et  Da  Costa, 
p.  59).  Or  un  mot  simple  Fi^^  serait  inexplicable,  car 
est  visiblement  l'adverbe  de  iq,  (comme  xaXû«  l'adverbe 
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de  xoXoç)  ;  or  n'a  jamais  eu  de  digamma.  Ecrivons  simple 
ment  F*  &^  en  deux  mots,  et,  tout  en  faisant  disparaître 
les  difficultés  métriques,  nous  aurons  afibire  à  une  étynK)- 
logie  claire. 


UN  IMPORTANT  FRAGMENT  DE  VIRGILE 

(Bibliothèque  Nationale,  Utin  7906) 

PAR  ÉMILB  CHATELAIN 


L'édition  critique  de  Virgile  publiée  par  M.  Otto  Rib- 
beck  (1859-1868)  a  fait  connaître  aux  philologues  les  le- 
çons authentiques  des  manuscrits  en  capitale  et  de  quel- 
ques manuscrits  en  minuscule  du  ix*  siècle,  notamment  du 
Gudianus  70  de  Wolfenbûttel  (y)  et  des  Bernenses  172  (a), 
165  (6),  184  (c).  Il  y  a  lieu  de  s'étonner  que  depuis  cette 
édition  on  ait  fait  peu  de  recherches  pour  augmenter  ou 
rectifier  les  sources  du  texte  d'un  si  grand  poète.  On  n'a 
étudié  spécialement  que  trois  manuscrits  ^  dont  un  seul  a 
de  la  valeur,  le  Pragensis  L  86,  qui  remonte  aussi  au 
IX*  siècle*.  Mais  la  Bibliothèque  Nationale  de  Paris,  dont 
les  manuscrits  d'Horace  ont  été  explorés  avec  tant  de 
persévérance,  soit  pour  l'édition  critique  de  MM.  Relier  et 
Holder,  soit  pour  des  monographies  comme  celles  de 
M.  Rurschat',  semble  avoir  été  délaissée  en  ce  qui  con- 
cerne les  manuscrits  de  Virgile  ;  et  pourtant  elle  en  pos- 
sède une  douzaine  qui  remontent  aux  ix®  et  x*  siècles,  et 
si  l'on  pense  que  les  meilleurs  manuscrits  de  Berne  pro- 

1.  M.  Otto  Gûthling  en  fait  la  remarque  dans  sa  récente  édition  de 
Virgile  (Bihliotheca  Teuhneriana,  1886,  p.  tu). 

2.  Cf.  J.  Kvicala,  Vergilstudien  nehst  einer  Collation  der  Prager 
Handschrift,  Prag.  1878.  —  Les  autres  manuscrits  signalés  sont  à 
Innsbruck  et  DeTenter  (M.  Hechfellner,  Ueber  eine  Innsbrucker  Vergil- 
handschrift,  Innsbruck,  1880.  —  A.  J.  Vitringa,  De  codice  Aeneidos  qui 
in  bihliotheca  publica  Daventriensi  adservatur,  Daventriae,  1881). 

3.  Unedierte  Horaz-Scholien  des  cod.  Paris.  7975  (Tilsit,  1884,  in-4<>). 
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viennent  de  Tours,  de  Fleury-sur-Loîre,  d'Aaxerre,  qw 
même  plusieurs  des  manuscrits  en  capitale  ont  été  jadis 
en  France  (il  y  en.  avait  au  moins  à  Saint-Denys),  il 
serait  étrange  que  ceux  qui  sont  conservés  aujourd'hui  i 
la  Bibliothèque  Nationale  et  provenant  des  monastères 
de  Fleury,  Limoges,  Corbie,  etc.,  fussent  dénués  de  toute 
valeur*. 

Il  appartenait  à  l'Ecole  des  Hautes  Etudes  de  combler 
cette  lacune,  et  dans  Tannée  scolaire  1885-1886  la  con- 
férence de  paléographie  latine  a  entrepris  la  collation  et 
le  classement  des  susdits  manuscrits  de  Virgile*.  Ce  tra- 
vail est  loin  d'être  terminé;  mais  en  attendant  qaon  > 
puisse  en  faire  connaître  les  principaux  résultats,  je  me 
propose  d'attirer  l'attention  sur  un  simple  firagment. 

Le  manuscrit  de  la  Bibliothèque  Nationale  de  Paris» 
fonds  latin     7906,  se  compose  de  96  feuillets  provenant 
de  quatre  manuscrits  très  différents:  l"*  comédies  de 
Térence  transcrites  au  xn*  siècle  (P*  1-34)  ;  2'  une  parte 
de  Juvénal  en  minuscule  du  x*  siècle  (P*  35-58)  ;  3*  on  | 
fragment  de  Virgile  (f  *  59-69  v*)  suivie  d'une  partie  de 
Dares  Phrygius*  (P*  69  v^-81)  et  des  Gesta  Francomm  | 
(f^  81-88);  toute  cette  troisième  partie  remonte  ao 
IX*  siècle;  4*  une  disputatio  mundi  et  religionis,  en  vers,  I 
transcrite  au  xiv*  siècle  (P*  89-96). 

Je  ne  m'occuperai  naturellement  que  du  troisième  ma* 
nuscrit  ;  le  texte  de  Virgile  est  copié  sur  deux  colonnes, 
d'une  écriture  très  fine%  qui  rappelle  la  Bible  de  lacathé- 

1.  F. -G.  Pottier,  dans  son  édition  de  Virgile  (Paris,  1823,  2  toI.  in-S). 
a  relevé  les  variantes  de  quelques-uns  de  ces  manuscrits,  mais  d*nne 
manière  incomplète  et  trop  souvent  inexacte.  —  M.  Emile  Thomas, 
dans  son  excellent  livre  sur  Servius  (Paris,  1878),  donne  une  notice  de 
tous  les  mss.  de  Virgile  où  se  trouvent  des  scolies;  il  a  même  ajonté, 

en  Appendice,  les  variantes  de  Virgile  d'après  le  n»  7929  dont  il  a  re-  , 
connu  l'importance. 

2.  Mes  principaux  collaborateurs  étaient  MM.  Louis  Dnvaa,  Victor 
Charpy,  Léonce  Duval,  agrégés  de  l'Université;  Quillard,  licencié  ès 
lettres,  et  VuUiemin,  de  Lausanne,  licencié  ès  lettres. 

3.  Le  dernier  éditeur  de  Dares,  F.  Meister  a  eu  connaissante  de  ee 
manuscrit  grâce  à  W.  Foerster  et  en  dit  quelques  mots  dans  sa  préface 
(Lips.,  Teubn.,  1873,  p.  nr-v). 

4.  Voir  un  spécimen  dans  ma  Paléographie  des  classiques  latims^ 
planche  LXVI,  2o. 
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<]rale  du  Puy  et  la  Bible  de  Charles  le  Chauve  conservée 
&  la  Bibliothèque  Nationale  sous  le  numéro  9380  et  re- 
monte certainement  au  commencement  du  ix*  siècle.  U 
ne  contient  qu'une  petite  partie  de  l'Enéide  (III,  682  à  Y, 
734);  le  commencement  a  sans  doute  été  perdu,  mais  à 
la  fin  c'est  le  copiste  qui  s'est  arrêté  (P^  69  v*)  au  milieu 
de  la  page  pour  laisser  un  autre  copiste  (qui  employait 
l'écriture  saxonne)  transcrire  le  texte  de  Dares;  on  pour- 
rait conjecturer  qu'il  avait  entre  les  mains  un  fragment 
fort  ancien  en  capitale,  mutilé  lui-même,  analogue  aux 
Schedœ  Vaticanœ  par  exemple,  et  quelques  variantes 
très  curieuses  qu'on  y  rencontre  sembleraient  confirmer 
cette  conjecture. 

Je  vais  d'abord  donner  le  relevé  de  toutes  les  variantes 
(d'après  l'édition  Ribbeck),  puis  j'examinerai  quelques- 
unes  des  plus  intéressantes. 

III,  682  praecipitis  meta  sacer  —  684  scyllam  atque  charybdin  (h  sup.) 

—  685  lœti  —  689  pantagye  —  693  plemyrium  —  694  ortygium  (a  9Up, 
u)  —  helidis  amne  —  695  aubter  —  696  effunditur  —  703  arduus  iode 
acragaa  —  705  aelinis  —  706  lilyboeia  —  713  caeleno  —  717  diuom. 

IV.  QuARTua  iTBM  MiSBBX  DUO  uuLNXiu  ifAKKAT  BLitsE  (en  onciale).   

2  uulnus  —  4  uultus  —  7  umbra  —  10  nouua  —  16  nete  uinclo  18 
perteaum  —  20  sichei  —  21  penatis  —  22  labentem  —  24  sed  —  26 
erebo  (ui  FG)  —  32  perpetuam  aerens  —  35  Aeato  —  38  placida  (o  sup, 
a)  —  40  getulae  —  41  syrtis  (lef  P)  ^  43  tyros  urguentia  —  45  diia  {ut 
P']f)  —  52  hiemt  —  54  inpenso  anîmum  flammauit  amorem  —  57  bi- 
dentes  —  62  pinguaa  (i  êup.  a)  —  64  consuli  tecta  —  65  ignare  —  fu- 
rente  —  66  molli  flamma  medulla  67  uulnus  —  70  intere  (u/t.  e 
expuncto)  cressia  fixit —  81  prœmit  —  somnus  —  91  coniuz  ^  95  diuum 

—  97  chartag^nis  —  99  hymoeneas  —  101  furore  —  106  lybicaa  auer- 
teret  araa  —  107  aie  contra  rem  ingressa  — 110  aed  (utV)  — 111  tyrios 
(i  8Up.  o)  —  112  foedere  {ut  Venetus,  yi^,  cf.  Serr.)  —  113  coniuz  — - 
praecando  ^116  confier  possit  —  120  ergo  —  127  hymoenœus  —  132 
massili  —  canubis  (m.  1,  corr,  in  canubiia  m.  1)  ^  137  clamidem  — 
139  purpoream  (ut  y)  —  146  druopesque  —  148  aura  ~  149  tela  so- 
nantum  eria  —  aut  illo  —  150  tecus  (d  sup,  t)  —  153  patentes  —  155 
montisque  relinqunt  —  159  fuluum  — 168  conubiis  ^  169  laborum  (ut 
testator  Pbilargyrius  et  habet  P  m.  pr.)  —  171  furtiuum.  —  173  lybiœ 
magnasit  —  174  malum  om.  m.  i  —  qua  —  175  uiria  —  182  subter  — 
184  umbra  —  198  garamantbide  —  199  immania  201  diuum  —  204 
numina  {suprascr,  munera,  ut  refert  Servius)  diuum  —  217  aubnizus  — 
227  nobis  genetriz  —  229  forte  —  235  aut  quœ  spe  —  246  uolens  — 
268  dimittit  (ut  P)  —  269  et  (ut  M)  —  versum  273  om,  —  280  arrecte  — 
281  ab  ira  (e  sup.  a)  ^  284  adfatu  —  286  in  partes  rapit  —  288  mnestea 
~  fortemque  cloanthum —  289  que  om.  (ut  P  7)  —  295  et —  295  presenssit 
ifere  ut  F)  —  298  impia  supr.  lin.  m,  i  —  301  bachatur  — 302  bacho  — 
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303  nocturque  —  cythaeron  —  309  Po$t  moliri  ana  litL  er€ua  —  312 
setroia  —  314  tuate  —  316  incaeptos  hymieneoa  —  320  lybicae  —  325 
pigmalion  —  328  paruoltts  —  330  uiderea  —  345  grynseus  —  347  car- 
tbaginis  {ut  P)  —  348  detinet  (et  supr,  meret  m,  i  de  qua  lecticme  cf. 
Servium)  —  336  diuum  —  361  non  aponte  forte  sequor.  —  369  dinina 
(sed  in  expunct.  m.  1)  —  370  amante^  —  377  et  om.  —  378  diaoïn  — 
382  spere  (o  sup.  ult.  e  m.  i)  —  387  subimas  (ult.  u  sup,  lin.)  —  390 
parentem  (a  sup.  pnor.  e  m.  i)  —  391  auscipiunt  —  396  diuum  —  398 
nata  iuncta  —  399  que  ont.      400  infabricataque  (sed  que  expunct.  m.  1) 

—  402  aceruum  —  408  taliae  aenaua  —  410  ex  —  418  inposuere  —  425 
excingere  (d  sup.  g  m.  1)  —  426  Aulidae  —  427  cinerem  {ut  M)  —  430 
ezspeclet  —  433  furoria  {ut  Mentel.  m.  pr.y  excerpta  Charisiî)  —  436  de- 
derit  cumulatam  morteremitta  —  438  sed  {ut  MP)  —  443  altem  —  446 
radicem  in  {ut  M,  P  m.  1)  —  447  haud  {ut  FP)  —  464  priorum  {ui  FF. 
refert  Serv.)  —  471  scœnis  agitatur  —  477  uuitu  —  483  massyllae  —  497 
super  inponant  {ut  F,  M  m.  1)  —  498  monumenta  —  monstraque  — 
502  sychœis  {ult.  s  eras.)  —  507  funereas  (s  eras.)  —  508  haud.  —  509 
crines  —  515  reuulsus  —  516  praeruptus  (e  sup,  prior.  u  m.  1)  —  517  mola 
{ut  F  et  Serv.)  —  520  si  quid  —  amantes  —  Vers.  528  om.  —  529  nec  — 
533  adeo  ezistit  (s  sup,  lin.  post  z)  —  539  apud  —  543  ouantes  —  548 
tum  lacrimia  —  (Un  signe  devant  ces  deux  vers)  —  552  sycheo  — 
555  rebusque  —  556  uultu  —  557  obtulit  —  monere  est  —  558  coloreque 

—  564  concitat  (ut  FP)  —  565  potes  —  573  transtris  —  575  funes  — 
576  instimulat  — sanctae  —  590  "  comas  "  absciaa  —  594  tela  incendite 
remos  —  595  septra  —  598  portarese  pénates  —  599  aubisse  umeros 
(i  sup,  o  m.  1)  —  605  implessemque  foras  (o  sup,  a)  —  610  dii  — 
611  nomen  —  613  necesse  est  —  615  ad  bello  —  617  imploret  —  620 
harenae  —  622  tûoos  (y  sup.  prior,  o)  —  625  exoriar  —  633  suam  sua  — 
iam  om,  —  635  fluualis  pargere  —  638  iouis  tycio  —  639  perfieere  est 

—  641  studio  celerabat  anilem  —  642  inmanibus  —  660  sed  —  663 
dixerat.  ast  illam  —  666  bachatur  —  682  extincti  —  683  unlnera  — 
686  semi  animamque  —  tenebat  (fou  sup.  ten  m.  1)  —  689  déficit  — 
uulnus  —  691  toro  est  —  695  artos  —  698  flanom  —  701  aduersa  lace 
colores. 

V.  Maribus  àd  tumulux  QuniTo  çgf.itBBAWTUE  HONOBBs  (cn  oncisle)  :  — 
3  œlissaB  ^  9  apparet  tellus  {ut  refert  Maerobius  \,  3,  3)  —  10  adstetit 
(i  sup,  e)  —  29  demittere  —  30  que  —  33  zephiri  —  37  lybistidia  ^ 
44  tumilique  —  45  dardanidae  —  diuum  —  50  dii  —  51  getulia  —  52 
mycaeni  —  53  solemnisq.  —  55  ora  (sa  sup.  r,  u/  m  P)  —  56  haud  — 
diuum  —  61  boum  bonis  {sed  h  eras.  ita  ut  sit  uouis)  —  generatura 
cestes  —  62  penatis  —  63  aceste  —  65  urbem  —  67  Iseuibusq.  —  69 
cœstum  —  70  exspectent  premia  —  72  fatur  —  75  e  om.  {ui  R)  —  77 
bacho  —  78  humo  (o  corr.  in  i)  —  83  thibris —  90  obstipuit —  90  longe 

—  96  quinas  [ut  PV,  NoniuSy  testatur  Servius)  —  101  iuttencns  —  102 
herba  —  105  phoethonti  sequi  —  112  talentum  (ut  MP)  —  116  pristri 
118  chimeram  {ut  FMR)  —  119  dardania  —  120  inpellunt  —  123  roma 
naecluenti  {fere  ut  MR)  — 125  summersum  turditur  —  126  chori  —  127 
adtoUitur  —  136  trastris  (n  sup.  lin.  post  a)  —  139  finibus  —  140  haud 

—  143  tridentibus  —  144  précipites  —  146  in  missis  — •  152  cloandus 

—  154  post  hos  lequo  —  161  conpellat  uoce  moenoeten  — 162  dirige  — 
cursum  (ut  M  corr.  et  Seneca,  Benef.  VI,  7)  —  169  scopolosque  —  170 
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laeaum  — 177  littora  —  182  fluetum  —  184  mnestique  —  186  carinam 

—  195  sed  —  196  eztremo  —  200  rius  (et  t  sup.  Un.  post  u)  —  202 
dumque  — suburg^t  (ut  M)  —  208  trudes  (ut  PR)  —  219  uolante  —  223 
chimeram  —  226  urget  (ut  P)  —  229  honore  —  235  dii  —  œquore  (ut  R 
et  Macrohius  Sat,  2,  5)  —  237  poriciam  (ut  M  corr.  et  mit  Macroh, 
III,  2.  2,  cf.  Serv.)  —  242  impullit  —  253  ceruua  — >  254  anhelantis  — 
258  locus  —  261  apud  —  270  reuulsus  —  274  oblituam  —  278  uulnere 

—  284  haud  ^  289  millibus  — -  290  consesu  —  299  arcadia  tegeœ  san- 
guine —  300  helymutque  panopeusque  —  306  gnosia  (ut  MR)  —  316 
relinqunt  —  323  Euryalium  (Eurylia  m.  1)  —  331  iuuenos  —  332  haud 

—  ipsum  ^  333  cruorem  347  prima  (i  sup,  a)  —  redduntur  —  359 
artes  —  364  brachia  372  immani  —  381  moratur  —  388  herbam  — 
391  aine  —  401  immani  —  403  brachia  —  415  uirea  —  429  immiscent 

—  433  uulnera  —  436  uulnere  —  437  immotus  —  438  adque  —  442 
urget  —  451  que  om,  (ut  M  m.  1)  —  452  aequa  eumque  —  457  illa  — 
462  haud  —  466  nomina  —  472  relinqunt  —  474  inquid  —  478  adstabat 

—  481  humib;  —  484  reponit      488  columba  —  492  (et  503)  hyrUcide 

—  497  achiues  —  506  aies  et  ingenuerunt  -~  510  linea  uincula  —  512 
atra  (ut  MR)  —  514  eurition  —  517  reliquid  518  aeriis  (ut  MR 
Macrob,)  —  520  contendit  (u/  R,  M  m.  1,  Nonius)  —  522  subito  (ut 
MPR)  —  529  prascati  (ut  R)  —  531  sed  ^  acestem  —  533  olymphi  — 
534  honorem  —  536  trachius  (ut  P)  —  537  cesseus  (i  sup.  prior.  e)  — 
538  monumentum  —  539  cigit  —  540  aceste  —  541  honori  (ut  M,  P  m. 
2,  R)  —  546  ad  se  —  551  longe  —  decedere  (ut  M  R)  ^  558  et  pectora 
summo  —  563  paruus  —  564  clara  (ut  MR  P  m.  1)  —  566  aequus  — 
568  atyi  —  569  paruua  —  570  extremum  —  571  sidonio  est  —  572  mo- 
numentum —  573  trinacrije  — aceste  —  577  consensum  —  584  aduersis- 
patiis  (et  s  sup.  lin.  ante  p)  —  588  labyrinthos  —  592  haud  aliter  — 
595  lybicumque  —  luduntque  per  undas  om.  (uf  P,  M  m.  1)  —  598 
priscas  (o  sup,  a)  —  609  celebrans  (sed  b  eras.)  —  620  fit  bero  et  marii 
(ult.  leras.)  coniux(n  s.  Un.  post  \x)  — 623  achiaca — 626  post — 631  quid 
(ut  PR)  —  633  ducentur  —  634  omnes  —  635  puppes  (ut  PR)  —  638 
inquid  —  animum  (ut  MP)  —  648  dorichli  coniuz  —  649  uultus  —  650 
degressa  —  662  uulcanus  —  669  neque  —  670  nouus  —  672  argiuum  — 
673  inane—  675  adcelerat —  680  flammée  — 683  discendit  —  687  exosus 

—  689  classis     692  demitie  (sed  prior,  e  ex  i  corr.)  —  707  qua  fatorum 

—  718  appellabant  (▼  sup.  ult.  a,  ut  in  P)  ^  722  faeies  caelo  {ut  R)  — 
731  debellandi  —  latio  est  {ut  MR)  —  734  priorum.  Hic  desinit. 

III,  689.  La  leçon  Pantagye  d'accord  avec  celles  des 
plus  respectables  manuscrits  en  capitale  FMPR  (Pan- 
tagyaé)  mérite  une  sérieuse  considération.  Dans  Pline, 
H.  Nat.  III,  89,  Detlefsen  a  adopté  la  forme  Pantacyes 
et  la  troisième  édition  du  Dictionnaire  de  Pape'  ne  fournit 
que  naytaxua;,  ou.  Le  souci  de  Tétymologie  a  induit  en 
erreur  Heyne  et  ses  successeurs.  Sans  doute  les  copistes 

1.  Wctrterhuch  der  griechischen  Eigennamen,  Dritte  Auflage  neu  bear- 
beitet  von  G.  Ed.  Benseler.  Braunschweig,  1863-70,  p.  1127. 
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ont  souvent  confondu  i  eXy,  mais  c'est  plus  souvent 
qui  a  cédé  la  place  à  et  la  forme  en  quelque  sorte  gi- 
gantesque d'Y  dans  les  manuscrits  en  capitale  doit  faire 
hésiter  les  critiques  avant  de  condamner  un  Y  conservé 
par  hasard.  Le  G  au  contraire  se  confondait  très  facile- 
ment avec  G,  dans  la  capitale  et  dans  Tonciale;  on  devrait 
donc,  il  me  semble,  adopter  ici  Pantacjrœ. 

III,  693.  Pour  la  même  raison,  j'aimerais  mieux  écrire 
Plemyrium  avec  Wagner,  Benoist  et  les  récents  éditeurs 
Gûthling  et  Thilo,  que  Plemurium  avec  Ribbeck. 

IV,  38.  La  leçon  placido  est  évidemment  fautive.  Mais 
cette  faute  remonte  à  l'antiquité.  Le  rhéteur  Julius  Rufi- 
nianus  cite  ainsi  le  passage  (Rhet.  lat.  min.  ed.  Halm, 
p.  56,  il). 

IVy  54.  InpensOy  leçon  adoptée  par  Ribbeck,  ne  se 
trouve,  sans  surcharge,  que  dans  notre  manuscrit.  Dans 
F  impenso  a  été  changé  en  incensum;  de  même  dans  P. 
Servius  fait  un  rapprochement  forcé  avec  un  passage 
d'Horace  (Sat.  II,  3,  321)  pour  défendre  incensum  qui  me 
parait  une  faute  facile  à  expliquer;  au  contraire  on  ne 
comprendrait  pas  ce  qui  aurait  pu  amener  inpenso  sous 
la  plume  d'un  copiste.  Mais  Servius  ajoute  :  «  Alii  non 
incensum  sed  inpenso  legunt^  » .  Virgile  a  peut-être  voulu 
imiter  l'expression  de  Lucrèce  :  «  împensa  libido  » 
(V,  962). 

IV,  112.  La  variante  fœdere  est  déjà  rapportée  par 
Servius:  «  Si  fœdera,  per  se  plénum  est;  si  fœdere^ 
ad  ((  populos  »  pertinet.  »  Ribbeck  ne  lui  trouve  que 
l'autorité  du  God.  Venetus  '  et  de  manuscrits  inférieurs 
(x)  auxquels  il  ne  reconnaît  pas  l'honneur  d'être  nommés. 
Désormais  la  leçon  Jœdere  que  Heyne  qualifiait  c  sua* 
vins  »  serait  suffisamment  autorisée  pour  prendre  place 
dans  une  édition  de  Virgile. 

IV,  169.  La  leçon  de  première  main  deP:  laborum^ 

1.  Strvii  grammatici  qui  feruntur  in  Vergilii  earmina  tommentarU 
recens.  G.  Tbilo  et  Herm.  Hagen,  Lips,  1881,  t.  I,  p.  471. 

2.  D'après  l'édition  Heyne- Wagner,  où  ce  ms.  est  ainsi  décrit  (t.  IV, 
p.  614)  :  c  Codez  Venetus  quem  Venetiis  redemerat  [Heinsius],  re- 
centior  (juidenii  sed  qui  optimas  suggereret  lectiones.  • 
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mentionnée  par  le  commentateur  Philargyrius  (Ad 
Georg.  II,  168),  est  confirmée  par  notre  manuscrit  \  On 
pense  que  c'est  une  faute  causée  par  la  réminiscence  de 
VU,  481,  mais  on  serait  tout  autant  en  droit  de  voir  dans 
malorum  une  glose  de  laborum. 

IV,  204.  Servius  atteste  que  beaucoup  de  grammai? 
riens,  au  lieu  de  numinaj  lisaient  munera.  Heyne  ajoute  ; 
«  Et  hactenus  haec  lectio  valde  arridet.  i>  Wakefield 
adopte  munera.  Wagner  serait  du  même  avis,  si  cela  ne 
lui  semblait  une  invention  des  grammairiens.  On  n'avait 
relevé  dans  aucun  manuscrit  la  variante  prônée  du  temps 
de  Servius  ;  dans  le  nôtre  munera  se  trouve  écrit  de  la 
même  main  au-dessus  de  numina;  très  probablement  il 
en  était  ainsi  dans  le  vieux  manuscrit  dont  il  est  la  repro- 
duction ;  on  pourrait  soutenir  que  notre  manuscrit  a  été 
copié  sur  l'exemplaire  même  de  Servius*. 

ly,  288.  Cloanihum^  fourni  par  notre  manuscrit,  était 
la  vulgate  jusqu'à  Heyne.  Wagner  a  rétabli  le  texte  des 
mss.  en  capitale  qui  ont  Serestum  comme  ailleurs 
(iEn.  XII,  561),  pensant  que  Cloanthum  a  été  répété  à 
tort  du  versl,  510.  On  pourrait  soutenir  la  thèse  con- 
traire avec  autant  de  vraisemblance;  d'ailleurs  Pyc  et 
d'autres  portent  ici  Joriem  Serestum  (om.  que)^  en  ce  cas 
Serestum,  placé  à  la  marge,  a  pu  prendre  la  place  de 
n  que  Cloanthum  ».  Séreste  et  Cloanthe  sont  cités  en- 
semble (I,  61 1-612)  et  il  est  assez  difficile  de  savoir  lequel 
des  deux^  Virgile  avait  nommé  ici.  —  Je  vois  au  dernier 
moment  que  Otto  Gûthling,  entraîné  par  l'autorité  du 
Pragensis  et  convaincu  par  les  arguments  de  Kvicala,  est 
revenu  à  la  leçon  Cloanthum. 

IV,  348.  Detinet  est  le  texte  de  tous  les  manuscrits 
connus;  mais  Servius  nous  mentionne  l'antique  variante 
demeret  confirmée  par  notre  manuscrit.  Elle  tentait 
beaucoup  Gronovius  (Obsen^.  IV,  9,  p.  130)  et  Heinsius, 

1.  D'autres  mss.  signalés  par  Heyne  et  par  Potier  (entre  autres  le 
Paris.  7927,  du  x«  siècle)  ont  conservé  également  laborum. 

2.  •  Sane  muiti  munera  legunt,  hoc  est  in  média  precatione  deorum  ; 
et  est  inyidiosius,  si  inter  munera  quae  ipse  sacraverat.  > 
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mais  Burmann  a  établi  que  detinei  est  une  expression 
beaucoup  plus  propre  que  l'autre ^  Néanmoins  conmient 
expliquer  Tintroduption  soit  dans  les  manuscrits  dont 
parle  Servius,  soit  dans  le  nôtre,  d'un  mot  aussi  original 
que  demeret  qui  ne  saurait  être  une  glose?  De  ce  que 
l'expression  est  recherchée,  il  ne  s'ensuit  pas  qu'un  grand 
poète,  dont  l'interprétation  était  déjà  très  épineuse  pour 
les  contemporains,  n'en  ait  pas  fait  usage. 

IV,  427.  Notre  manuscrit  portant,  d'accord  avec  M, 
cinerem,  on  peut  revenir  à  la  leçon  adoptée  par  Heinsius 
et  tout  récemment  par  Gûthling. 

IV,  433.  Les  Extraits  de  Charisius  (p.  547,  35  Keil)  et 
un  manuscrit  de  Mentel  transféré,  dit  Heyne,  en  1670  à 
la  Bibl.  Nationale,  portaient  furoris  comme  notre  ma- 
nuscrit, mais  Charisius  (p.  69,  4;  128,  15;  142,  6  K.) 
cite  l'hémistiche  avec  furori. 

IV,  464.  Servius  mentionne  les  deux  leçons  priorum 
et piorum.  La  première  plaisait  à  Heyne,  Brunck,  Wake- 
field  et  Jahn;  confirmée  par  FP  et  notre  ms.,  il  semble 
peu  probable  qu'elle  ne  soit  pas  la  véritable. 

IV,  497.  La  leçon  superimponant  conservée  dans  notre 
ms.  et  dans  FM,  de  première  main,  avait  déjà  été  préférée 
par  Wagner. 

IV,  517.  Servius  confirmant  la  leçon  mola  fournie 
par  F  et  notre  manuscrit,  il  n'y  a  pas  lieu  de  suivre  Rib- 
beck  qui  adopte  molam.  D'ailleurs  les  récents  éditeurs 
Gûthling  et  Thilo  ont  repris  mola. 

IV,  594.  La  vulgate  impelliie  remos  pourra  paraître 
bien  faible  après  ferle  cUi/lammas,  date  tela.  Si  la  leçon 
de  notre  manuscrit  :  incendite  remos  ne  s'est  pas  glissée 
sous  la  plume  d'un  copiste  à  cause  du  voisinage  de 
flammaSy  on  ne  peut  nier  que  le  vers  ne  prenne  ainsi 
une  tournure  plus  énergique;  en  brûlant  les  rames  des 
vaisseaux  d'Enée,  Didon  le  forçait  à  ne  pas  partir. 

V,  9.  Apparet  tellus.  C'est  ainsi  que  cite  Macrobe 
{Saturn.,  V,  3,  3). 


1.  c  Sane  quidam  in  novis  (bonis  conj.  Heyne)  et  emcndatis  libris 
pro  detinetj  demeret  inventum  adserunt.  • 
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y,  96.  La  leçon  de  notre  manuscrit  «  caedit  quinas 
de  more  bidentis  )>,  conservée  aussi  dans  PY,  est  fort 
ancienne,  elle  est  attestée  par  Nonius  (p.  272,  7)  et  Ser- 
vius  (iEn.  V,  78). 

V,  235.  Quorum  œquore  curro,  fourni  par  notre  ma- 
nuscrit, ainsi  que  par  Ry,  est  le  texte  même  cité  par  Ma- 
crobe^  (Sat.  m,  2,  5).  Sans  doute  Virgile  emploie  ailleurs 
l'accusatif  dans  un  cas  analogue  {navigat  aequor,  Mn.  I, 
67;  currimus  aequor,  III,  191;  currit  iter,  V,  862), 
mais  il  a  pu  se  servir  aussi  de  l'ablatif  comme  Yalerius 
Flaccus  I,  265  :  «  Placito  si  currere  fluctu  Pelea  vultis.  » 

y,  237.  Macrobea  consacré  un  long  passage  de  ses 
Saturnales  (in,  2)  pour  nous  apprendre  la  propriété  de 
l'expression  porricere  employée  par  Virgile.  Ribbeck  a 
préféré  proiciam,  cédant  à  l'autorité  de  PR  M  /ti.  1  ;  mais 
il  y  avait  neuf  chances  sur  dix  pour  qu'un  mot  aussi  rare 
que  porriciam  devint  proiciam  sous  la  plume  des  co- 
pistes, et  encore  ici  notre  manuscrit  est  d'accord  avec 
Macrobe. 

1.  L'édition  critique  de  Macrobe  par  Eyssenhardt  donne  aequore 
sans  Tariantes. 


COMPARATIFS  ET  SUPERLATIFS  GERMANIQUES 

DE  LA  FORME  INFERUS,  INFIMUS 
Par  F.  de  SAUSSURE 


Les  superlatifs  gothiques  en  -uma  jouent  en  partie  le 
rôle  de  comparatifs.  Fruma  signiGe  primus  ou  prior. 
Il  a  la  rection  d'un  comparatif  dans  fruman  izwis  prîorem 
Yobis  (Jean,  15,  18),  comme  aussi  aùhuma^  dans  sis 
auhuman  sibi  superiorem  (Philip.,  2,  3).  Ces  exemples 
ne  révèlent  en  aucune  façon  si  les  formes  comparatives, 
actuellement  manquantes,  ont  existé  ou  non  dans  le 
passé.  Il  n'en  est  pas  de  même  de  hleiduma  <k  gauche  )> 
où  je  vois  l'indication  très  claire  que  la  finale  -uma  est 
l'héritière  de  deux  finales  primitives  :  comment  en  effet 
une  forme  de  pur  luxe  comparable  au  latin  sinistimus 
aurait-elle  précédé  dans  la  langue  tout  moyen  d'expres- 
sion pour  sinister  ?  Le  mot  pour  sinister  a  existé  infailli- 
blement ;  il  transparait  sous  le  voile  du  pseudo-super- 
latif qui  en  tient  lieu.  Iftumin[daga)  postero  (die)  n'est 
pas  moins  caractéristique  :  à  moins  d'admettre  le  passage 
improbable  du  sens  de  postrèmus  à  celui  de  posterus^ 
on  doit  reconnaître  qu'ici  encore  c'est  au  fond  le  super^ 
latif  qui  manque  et  le  vieux  comparatif  inconnu  qui 
s'affirme  indirectement  \  IJlumay  hleiduma  ne  sont  pas 

1.  Qaelques-nns,  il  est  vrai,  entendent  iftuma  comme  un  superlatif 
signifiant  proximus.  C'est  qu'ils  supposent  à  l'élément  if"  le  sens  de 
prope.  Mais  l'adjectif  ibuks  t  dirigé  en  arrière  •  lui  assigne  en  réalité 
celui  de  rétro,  post.  Dès  lors  iftumin  daga  ne  peut  se  comprendre  que 
comme  équivalent  exact  de  postero  die.  Cf.  aftero  tag  (T.). 
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des  superlatifs  détournés  de  leur  sens,  mais  des  compa- 
ratifs travestis.  II  &ut  que  par  un  phénomène  morpho- 
logique plus  encore  que  syntactique^  -umaaltéhè  substitué 
régulièrement  à  un  suffixe  proscrit,  affecté  au  comparatif. 
Quel  était  ce  suffixe  ?  ^  car  personne  ne  lui  supposera 
la  forme  ordinaire  -iza,  'ôza,  qui  tend  bien  moins  à 
perdre  du  terrain  qu'à  en  gagner  sans  cesse  S 

Le  vieux  haut-allemand,  sur  ce  point,  se  trouve  avoir 
précisément  conservé  ce  que  le  gothique  perdait,  et  réci- 
proquement, de  sorte  que  les  deux  dialectes  se  complè- 
tent aussi  heureusement  que  possible.  Les  superlatif 
gothiques  innuma,  q/luma,  hindwna  (dans  hindumists) 
prennent  place  à  côté  des  comparatifs  allemands  inneroj 
aflerOf  hintero.  Aàhuma  ramené  à  *ufuma^  sl  son  pen- 
dant dans  obéra  ;/ruma  dans  fordero.  La  corrélation  de 
ces  formes,  reproduisant  celle  du  latin  inferus-in/imus, 
posterus'postumusj  etc.,  est  de  toute  évidence;  encore 
vaut-elle  qu'on  prenne  la  peine  de  la  constater.  Les 
grammaires  consignent  religieusement  Texistence  de 
deux  formations  du  superlatif  gothique  {batists  'aftumd\  \ 
elles  sont  muettes  sur  le  double  comparatif  du  vieux  haut- 
allemand  [beziro'^afîero)  La  raison  en  est  très  simple  : 
nous  sommes  plus  immédiatement  frappés  de  la  ressem- 
blance à'afteroy  hintero  avec  les  prépositions  comme 
afler,  hintar  que  d*un  lien  possible^  et  de  nature  diffé- 
rente, avec  la  classe  gothique  aftuma  ;  de  là  Tidée  pré- 
conçue que  ces  adjectifs  sont  des  déhivés  de  PBËposmoirs 

1.  Il  ne  fant  pas  joindre  spSdiza  avec  spédum{ists)  pour  en  inférer 
un  comparatif  en  -ûa  répondant  à  la  classe  en  -uma.  Spédixa  Ta  avec 
spédists  dont  spédumistê  n'est  qu'nn  concurrent  tout  à  fait  hystéro- 
gène,  sans  racines  Téritables  dans  le  vieux  fonds  des  mots  en  -«ma. 

2.  Cf.  adhns  pour  *ufns  =  T.h.a.  ofan.  Dans  la  forme  auhmista  la 
fricatiye  est  en  contact  avec  une  nasale  comme  dans  aukns,  —  Cette 
explication  à'aûhuma  tomberait  si,  comme  le  suppose  M.  Sievera  (Ags. 
Gramm.^,  p.  160),  Fanglo-sax.  fmest  était  un  mot  distinct  de  jfsMêst. 
Mais  c'est  là  ce  qui  nous  parait  douteux.  Les  deux  formes  s'emploient 
indifféremment  l'une  pour  l'autre. 

3.  Depuis  que  ces  ligrnes  sont  écrites  a  paru  la  grammaire  de 
M.  Braune  qui,  au  chapitre  des  formes  de  gradation,  accorde  une  place 
au  type  afUro,  Mais  pourquoi  y  mêler  furiro,  êriro  ? 
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ou  d'adverbes En  réalité,  entre  le  type  ajlero  et  ces 
derniers,  il  n'y  a  qu'un  rapport  inverse  de  celui  qu'on 
suppose,  ou  un  rapport  tout  à  fait  problématique  et 
lointain.  Quand  il  s'agit  en  latin  d'associer  superus  et 
summuSy  nul  ne  songe  à  s'embarrasser  de  super. 

En  examinant  de  plus  près  la  composition  et  l'organi- 
sation de  nos  deux  classes  morphologiques,  on  remarque 
les  détails  suivants  : 

1.  De  même  que  les  adjectifs  gothiques  en  -umaj  les 
adjectifs  comparatifs  en  -ero  "  [afterOyfordero,  hinterOy 
innerOy  nidero  (?),  oberOj  untero  ûzero)^  ont  la  parti- 
cularité de  suivre  exclusivement  la  déclinaison  faible. 
C'est  une  conformité  de  plus  entre  les  deux  groupes.  — 
Il  n'y  a  pas  à  tenir  compte  des  cas  de  déclinaison  forte 
qui  se  produisent  à  partir  d'une  certaine  époque  :  on  sait 
que  la  classe  beziro  elle-même  tend  à  prendre  double 
flexion  depuis  la  fin  du  xi'  siècle.  Dans  Notker  nos  adjec- 
tifs n'offrent  encore  aucune  trace  de  formes  fortes  *. 

2.  On  peut  conjecturer  que  le  féminin  du  comparatif 
se  formait  en  -î-n  comme  celui  du  superlatif  gothique 
{aflumei).  Inutile  de  dire  que  le  féminin  vieux  haut-alle- 
mand aftera  ne  prouve  pas  le  contraire,  puisqu'on  a  éga- 
lement bezira  en  regard  de  baiizei. 

3.  A  la  même  formation  que  aftero  appartiennent 
ôstero  «  oriental  »,  ivëstero  a  occidental  »,  sundero 
ce  méridional  »    Ces  adjectifs,  eux  aussi,  sont  opiniâtré- 

1.  c  Afitr^  wovon  aflero  i,  Paul.  Vocal, ,  411.  ^  ...  In  den  ableitun- 
gen  aus  ortsadverbien  aftrun,  fordhrôm  i.  Ibid.,  321. 

2.  Nous  adoptons  le  vocalisme  habituel  au  francique.  Les  dialectes 
méridionaux  offrent  -aro.  On  a  aussi  -oro,  par  assimilation. 

3.  Untero  ne  se  rencontre  que  dans  Notker,  au  neutre,  pour  traduire 
le  terme  technique  subjecium. 

4.  Sauf,  bien  entendu,  au  datif  pluriel  :  ûzerén  (I,  339,  23.  341,  31. 
343,  4.  Piper),  dberén  (I.  171,  7.  546,  19),  ûnderén  {1,  388,  28),  dfteren, 
forderen  (I,  749,  9).  Cela  est  commun  à  tous  les  adjectifs  faibles,  y. 
Braune,  Beitr.  de  PB.,  II,  136,  note. 

5.  Les  deux  premiers  ne  sont  pas  dans  Grafl*,  mais  tous  trois  se 
lisent  dans  la  Délimitation  de  Wûrzburg  et  dans  celle  de  Hamelburg, 
Pour  sundero  on  a  en  outre  la  glose  zi  sundarun  halbu  (Rb.  Steinm.- 
Sievers,  I,  316,  34).  Ils  continuent  d'être  employés  en  moyen  haut- 
allemand.  L'adjectif  */ior<i0ro  en  reranche  ne  paraît  pas  avoir  existé,  et 

MiL.  Rbnibr.  25 
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ment  représentés  comme  des  dérivés  d'adverbes  {dstar, 
etc.).  Fidèle  au  point  de  vue  qui  a  été  indiqué,  nous  les 
tenons  pour  indépendants  de  Tadverbe  et  pour  les  corré- 
latifs d'une  série  gothique  ^austuma^  ^wistuma^  *sunr^ 
J^uma.  Il  est  à  peine  douteux  que  tels  aient  été  effecti- 
vement les  adjectifs  gothiques  se  rapportant  aux  points 
cardinaux  [Ostrogotha  peut  être  tiré  de  radveri>e)« 

4.  Le  vieux  haut-allemand  remplace  le  superlatif  perdu 
par  la  formation  hinterôsto^  aftristOy  etc.  Il  est  &it 
aussi  un  large  usage  du  comparatif  nouveau  hinterôro^ 
afierôrOj  etc.  —  C'est  ainsi  qu'en  \è^^xi^  posterus  s'isolant 
(le postumusy  se  crée  une  nouvelle  famille  dans  posterior^ 
postrêmus. 

5.  I^s  vestiges  de  l'ancien  superlatif,  en  vieux  haut- 
allemand,  sont  l'adverbe  hiiamun  dêmum  (proprement 
fxciiimumn)^  et  mëiamo  mediocris,  avec  son  doublet 
mittamo  «  le  milieu  »  \  L'a  de  la  seconde  syllabe,  dont 
traite  M.  Paul,  Beitr.y  YI,  201,  n'est  pas  autre  chose 

il  est  à  remarquer  que  ce  n*est  pas  le  seul  cas  où  les  dcriTés  du  mot 
c  nord  •  enfreignent  la  symétrie  attendue.  Les  noms  composés  qui 
figurent  dans  la  Table  des  Vents  de  Tegcrnsee  offrent  inyariablement 
ôstan,  westan  el  sundan,  non  moins  invariablement  nord.  Bien  plus 
tardp  dans  le  Summarium  Heinrici,  on  a  âster^,  wester^y  sunderwùit, 
mais  nortwint,  et  sundenvesterwinty  mais  nortwesUrwinty  etc.  K.  Ton 
Ricbthofcn  (Altfries.  W.)  dit  qu  en  frison  il  est  singulier  de  trourer 
north  c  vers  le  nord  •  en  regard  de  aster,  wester^  suther, 

1.  Le  superlatif  primitif  de  medhyo-s  était>il  formé  avec  ou  sans  le 
jod  du  positif?  Chacune  des  deux  formes  est  représentée  en  germa- 
nique, la  première  par  mittamo  et  le  goth.  midjungards  (à  lire  comme 
midjuggards)  =  *midjum{aygards,  la  seconde  par  mêtamo^  ags.  meo- 
demOf  et  le  fém.  gotli.  miduma  <  le  milieu  norr.  mjôdm  i  la  taille  •. 
Cf.  Paul,  Beitr.,  VI,  201.  Il  y  a.  en  tout  état  de  cause,  présomption  de 
priorité  en  faveur  du  suffixe  le  plus  original,  le  plus  indépendant  du 
positif;  mais  à  cela  s'ajoute  que  Xë  radical  de  mëtamo,  en  germanique, 
assure  à  cette  forme  une  antiquité  considérable,  puisqu'il  ne  pouvait 
être  puisé  ni  dans  mittamo  ni  dans  mitti.  Afetamo  trouve  un  appui  dans 
le  zcnd  mademe  (a.  côté  de  maidimë).  Il  faut  donc  tenir  pour  bystéro- 
gcnes  le  sanscrit  madhyamas  et  le  grec  pioioroc.  —  Le  comparatif 
*mHero,  ou  analogiquement  *mittero,  a  laissé  une  trace  dans  mittarôstù 
(gloses  de  Cassel).  Rien  d'extraordinaire  en  théorie  à  l'existence  d'un 
comparatif  de  médius  :  si  Ton  oppose  un  point  central  à  une  circon- 
férence, les  termes  en  présence  n'étant  qu'au  nombre  de  deux  justifient 
l'emploi  du  comparatif. 
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pour  nous  que  l'équivalent  de  Vu  gothique.  Ce  n'est  pas 
le  lieu  de  discuter  ce  point  de  phonétique.  Indiquons 
simplement  notre  pensée  par  l'équation  :  v.h.a.  mèt^mo: 
goth.  miduma  =  v.h.a.  gomo  :  goth.  guma.  —  Bi 
rèhtemen  a  à  bon  droit  »  ne  semble  pas  se  rattacher  aux 
superlatifs. 

Réciproquement  il  y  a  peut-être  un  reste  des  comparatifs 
gothiques  dans  undaristô^  xi  )caTa>Tepa  (Eph.,  4,  9)  et  dans 
les  adverbes  undarô^  ajïarôy  ufarô.  On  a  proposé  de 
lire  (Luc,  1,  h)us  afaram  Abijins  au  lieu  de  us  afar  A. y 
en  se  fondant  sur  le  v.sax,  aharo  a  Gis,  descendant  » 
Le  mot  étant  un  ancien  comparatif,  afara  4ns  livrerait 
un  beau  spécimen  gothique  de  la  classe  hintero. 

6.  Au  début  il  n'existait  aucun  point  de  contact  entre 
ce  que  nous  appelons  les  comparatifs  et  superlatifs  en 
-erOf  -mmoj  et  ce  que  nous  appelons  les  comparatifs  et 
superlatifs  en  -j  osy  ^isto.  Leurs  sphères  morphologiques 
étaient  complètement  séparées,  les  premiers  étant  tirés 
exclusivement  de  «  racines  pronominales  »  et  les  seconds 
de  «  racines  verbales  »  ;  il  serait  d'ailleurs  facile  de  mon- 
trer que  leurs  significations  mêmes  ne  se  correspon- 
daient pas. 

Le  germanique  maintient  dans  ses  lignes  essentielles 
la  primitive  répartition  de  ces  formes.  Les  empiétements 
de  la  part  des  suffixes  -ero,  -mmo  sont  nettement  circon- 
scrits aux  cas  où  une  aniffité  dans  le  sens  des  mots  pou- 
vait  les  motiver.  Ils  se  sont  produits  à  deux  reprises.  Une 
première  et  très  vieille  conquête  de  ces  suffixes  est  repré- 
sentée par  goth.  hleiduma,  v.h.a.  ostero,  ivëstero,  sun* 
derOy  tous  mois  de  direction  et  d'orientation,  quoique 
leurs  racines  ne  soient  pas  pronominales'.  Plus  tard  le 

1.  Undaraistô  qu'ont  cru  lire  Gabelentz  et  Lobe  rappellerait  la  sin« 
fçulière  forme  oporaista  que  donne  une  des  gloses  kéroniennes  (Steinm.* 
Sievers,  I,  25,  11).  Cf.  aussi  einêst^  anderêst. 

2.  Voy.  Zeitschr.  fur  deiitsche  PhiloL,  VII,  484. 

3.  Le  v.h.a.  win-is-tar  c  gauche  >  remonte  à  la  même  époque,  mai« 
ou  remarque  :  1^  que  le  suOixe  en  -r  a  été  ajouté  et  non  substitué  au 
suffise  -15;  2^  que  le  mot  par  sa  double  déclinaison,  forte  ou  faible, 
occupe  une  place  à  part. 
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mouvement  se  continue  dansgoth.  spêdumists  (v.  p.  368, 
note),  ags.  sldemesij  latemesty  mots  plus  ou  moins  syno- 
nymes ÔLaftuma. 

Quant  à  l'opération  inverse,  l'addition  de  -izan,  ^isia 
à  des  racines  pronominales,  elle  demeure  un  £aiit  émi- 
nemment insolite,  considération  très  importante  pour 
l'analyse  que  nous  ferons  plus  bas  des  formes  norroises. 
Je  n'en  trouve  qu'un  seul  exemple  décisif,  c'est  Juriro, 
furisto^  {y.noTT.  /yrri,  fyrstr).  autres  sont  des  for- 
mations adverbiales  :  v.h.a.  innôr,  ûzôr*.  Il  n'est  pas 
même  certain  que  le  v.h.a.  furdir  «  ultérieurement  b 
contienne  le  suffixe  -iz^  car  il  peut  s'accommoder  d*un 
primitif  *prteri^^  et  de  son  côté  le  goth.  faûr'pis  «  aupa- 
ravant »  (identifié  à  tort  avec  furdir)  parait  être  composé 
tout  simplement  à^faùr  +  fiSj  v.h.a.  vore  des^. 

L'état  constaté  pour  le  haut-allemand  se  continue  en 
bas-allemand  sans  différence  notable.  Le  saxon  a  con- 
servé le  superlatifybr/Tîo  primus.  Nous  avons  déjà  men- 
tionné aharo^  m  fils,  rejeton  d,  dont  le  pendant  est 
forirun  «  ancêtres  »  (Cotton.  f'urthron).  Les  autres 
représentants  du  comparatif,  outre  thea  ivinistron  hand 
(Ilêl.),  sont  inneron  dans  les  gloses  de  Lipse,  âsteron 
dans  le  rôle  de  Freckenhorst  ;  avec  «  double  suffixe  » 
olarrun  et  nidarrun  (rôle  de  Werden).  Enfin  ûtriston 
(gl.  L.)  et  moy.bas-all.  echterste  =  aftristo  (Lûbben, 
Mittelniederd.  Gr.,  §  75). 

Arrivons  au  dialecte  qui  livre  en  cette  question  le  témoi- 
gnage capital.  Le  système  entier  de  nos  comparatifs  et 

1.  A  côté  desquels  survit  la  formation  régulière  prieras,  *prmmos) 
dans  forderOy  fruma,  cf.  npdispoc,  npôjioc  et  lith.  pirmas, 

2.  Ces  adverbes  semblent  être  de  date  germanique,  car  ils  se  retrou- 
vent en  anglo-saxon  et  en  vieux  norrois  (v.  p.  376,  note). 

3.  Sur  le  sax.  furdor^  v.  p.  376,  note. 

4.  C'est  ce  qu'admet  Bernhardt  dans  sa  petite  Grammaire  gothique. 
Comme  conGrmation  de  cette  analyse,  on  peut  faire  remarquer  que 
priusqvam  se  dit  faurpizei  (faiir  pizei),  et  qu'un  comparatif  demande^ 
rait  plutôt  faurpis  J>au. 

5.  La  forme  anglo-saxonne  (eafora,  a  fera)  indique  toutefois  un  pro- 
type *ahuran'  dont  nous  ne  nous  expliquons  pas  le  vocalisme. 
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superlatifs,  tel  qu'oa  pouvait  l'entrevoir  d'après  le  gothi- 
que et  l'allemand,  existe  en  anglo-saxon  dans  la  réalité. 
Il  n'y  a  d'autre  changement  que  l'addition  symétrique  de 
-iza/i-  aux  comparatifs,  de  -ista-  aux  superlatifs  :  inner-ra^ 
innem-esl;  cefter^ruy  œftem-estj  etc.  Cette  innovation 
même  ne  fait  donc  que  mettre  en  pleine  lumière  la  corré- 
lation des  deux  séries.  Aussi  l'anglo-saxon  eût-il  été  le 
point  de  départ  indiqué  de  notre  étude  sans  le  malentendu 
qui  plane,  ici  encore,  sur  les  formes  comparatives  et  qui 
suffît  pour  ôter  toute  signification  à  l'ensëmhle.  D'une 
part  en  effet  l'épel  innera  (au  lieu  de  innerra)  peut  pro- 
duire l'illusion  d'un  type  *  innizan^  pareil  à  *  ùatizan^ 
{betera).  D'autre  part,  alors  môme  qu'on  reconnaît  in- 
nerra (c'est-à-dire  * inner-izan-)  comme  la  seule  forme 
légitime,  l'intérêt  de  cette  forme  est  nul  si  Ton  ne  s'af- 
franchit de  l'idée  sans  cesse  rééditée  quinner-  représente 
un  radical  adverbial.  Toute  la  valeur  (ïinnerra  réside  en 
effet  dans  le  parallélisme  de  l'élément  -er-  avec  l'élé- 
ment -em-  du  superlatif  innemest.  La  grammaire  de  Sie- 
vers  ne  se  prononce  ni  sur  la  nature  ni  même  sur  l'exis- 
tence de  l'élément  -er-,  car  elle  ne  mentionne  aucune 
différence  entre  betera  et  inner[r)a.  Pourtant,  si  cette 
différence  était  inutile  à  indiquer,  on  se  demande  pour- 
quoi l'auteur  signale  avec  soin  celle  qui  sépare  innemest 
de  betest  et  qui  est  rigoureusement  la  môme,  à  cela  près 
qu'elle  pouvait  beaucoup  plus  facilement  se  passer  de 
commentaire*. 

Constatons  en  passant  que  l'anglo-saxon  donne  une 
confirmation  décisive  au  jugement  porté  plus  haut  sur 
les  adjectifs  ôstero,  wëstero,  sundero  du  vieux  haut- 
allemand.  Leurs  équivalents  anglo-saxons  [eàsterra, 
westerray  etc.)  ne  sont  pas  autre  chose,  en  effet,  que 
le  complément  de  la  série  superlative  eàstemest,  weste- 
mest,  etc*. 

1.  Je  ne  trouve  le  type  innerra  clairement  et  correctement  classé  que 
dans  Zeuner,  Sprache  des  Kentischen  Psalters,  §  66.  —  La  2*  édition  de 
la  grammaire  de  Sievers  ne  m'est  pas  connue  au  moment  où  j'écris. 

2.  Au  nombre  des  superlatifs  en  -m-  de  l'anglo-saxon  il  faut  peut- 
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Le  peu  d'attention  accordé  aux  ramifications  du  type 
in/erus  en  germanique  n'éclate  nulle  part  d'une  manière 
plus  frappante  que  lorsqu'il  s'agit  des  formes  norroîses. 
Hindri  c  postérieur  »,  innri  a  intérieur  »  etc.,  sont  cités 
dans  toutes  les  grammaires  pèle-mèle  avec  betri  c  meil- 
leur 9  =  *batizê.  Cette  tacite  assimilation  n'est  corrigée 
par  aucune  note  restrictive,  même  de  la  part  de  M.  No- 
reen  ou  de  M.  Brenner  qui  cependant  se  préoccupent 
en  première  ligne  de  la  vérité  étymologique. 

La  divergence  phonétique  de  minni  =  goth.  minniza 
avec  innxi  (ou  iàxî)  suffirait  au  besoin  à  donner  l'éveil  sur 
la  disparité  originaire  des  deux  groupes.  Qu'on  remarque 
aussi  le  vocalisme  de  nerdri  efri^  uestri,  nedri,  toutes 
formes  qui  supposent  une  voyelle  autre  que  i  à  la  syllabe 
postradicale,  par  conséquent  un  suffixe  autre  que  -izan-. 
Mais  les  témoignages  combinés  des  dialectes  congénères 
sont  assez  forts  en  eux-mêmes  pour  ne  permettre  en 
aucun  cas  de  ramener  hindri  à  *hindizé.  Deux  solutions 
seulement  restent  ouvertes:  ou  bien  hindri  contient  le 
suffixe  -izan,  mais  avec  une  base  hinder-  et  non  hind-^ 
ou  bien  hindri  répond  directement  au  v.  h.  a.  hintero 
et  n'a  rien  du  tout  à  démêler  avec  le  suffixe  -izan. 

Première  hypothèse:  ^hinderizêy  ou  mieux  *hindarizé, 
car  le  norrois  comme  le  gothique  a  remplacé  tout  e  bref 
atone  devant  r  par  un  a.  Un  tel  prototype  eût  certaine- 
ment abouti,  non  à  hindri^  mais  à  oc  hindarrin^  comme 
*gebulizé  à  gjàfulli  et  "  anfarezôz  à  annarrar.  I>e  seul 
moyen  de  ménager  une  chance  à  cette  première  hypo- 
thèse serait  de  la  modifier  en  admettant  une  forme  tri- 
syllabique  *hindrizê^  d*où  hindri  sortirait  sans  difficulté 
de  même  que  fegri  de  *fagrizê.  Seulement,  rien  n'au- 
torise à  faire  si  bon  marché  de  la  voyelle  placée  devant  r. 

être  compter  l'adverbe  0/i<iemf 5// j,  similiter,  dont  nous  ne  rechercherons 
pas  les  origines,  et  l'adverbe  furdum  dont  le  sens  fondamental  paraît 
être  primum.  Cf.  sct.  prathamas  et  le  comparatif  fordero.  Le  y.  norr. 
fordum,  en  revanche,  vu  son  sens  différent,  conduirait  plutât  à  un  goth. 
fadra  f>amma,  serait  donc  équivalent  de  ffrir  pvi, 
1.  Concurremment  à  nyrdri. 
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Sans  doute,  quelques-uns  de  nos  comparatifs  ont  pu,  à 
la  rigueur,  offrir  une  forme  raccourcie  du  suffixe.  Les 
dialectes  allemands  et  saxons,  vu  leur  tendance  à  déve- 
lopper des  voyelles  intercalaires,  apportent  peu  de  lu- 
mière sur  ce  point.  Mais,  d'une  manière  générale,  la  pré- 
sence de  la  voyelle  est  nettement  attestée  par  les  formes 
latines  et  indiennes.  On  arriverait  du  reste  avec  la  sup-» 
position  contraire  à  poser,  pour  l'adjectif  signifiant  inté- 
rieur, un  germanique  ^innran-  qui  aurait  quelque  chose 
de  monstrueux. 

Il  faut  donc  en  venir  à  l'autre  solution,  qui  fait  de 
hindri  l'équivalent  pur  et  simple  de  v.h.a.  hintero.  Le 
féminin  en  /  {hindri)  ne  saurait  nous  arrêter,  puisque  le 
féminin  gothique  des  superlatifs  (afïumeî)  a  fait  présumer 
(page  369)  une  formation  similaire  au  comparatif.  Mais, 
dira-t-on,  d'où  vient  Xumlaut  qui  se  manifeste  chez  eptrij 
ejrstri,  nerdri,  e/ri,  jrtri  ?  Il  s'explique  précisément  par 
les  formes  féminines.  Oharé,  féminin  *obari,  donnent 
régulièrement  *qfri,  féminin  efri.  Le  second  type  a  été 
adopté  pour  les  deux  genres  ^  Il  trouvait  un  appui  : 
1^  dans  Yumlaut  des  comparatifs  ordinaires  tels  que  len- 
gri ;  2*  dans  celui  des  superlatifs  e/str,  epztr,  etc.,  qu'il 
nous  reste  maintenant  à  examiner. 

Les  superlatifs  constituent  en  effet  un  des  éléments  de 
la  question,  et  même,  pourrait-il  sembler,  l'élément  es- 
sentiel. La  symétrie  absolue  de  hinztr^hindri  avec  beztr^ 
betri  ne  réfute-t-elle  pas  à  l'avance  toute  supposition 
d'un  suffixe  particulier  contenu  dans  hindri?  Nous  ne  le 
pensons  pas.  Et  d'abord  quelle  certitude  y  a-t-il  pour 
que  hinztr  représente  nécessairement  *  JiindistaR?  S'il 

1 .  Là  est  aussi  la  clé  du  bizarre  Umlaut  de  betri  (archaïque  batri  = 
*  bat{î)Ré).  Le  féminin  *  bat{i)Ri  devait  donner  betri  comme  *lam{i\diR 
temdir  (2*  subj.  prêt.).  — >  U umlaut  par  Yi  de  la  3*  syllabe  peut  paraî- 
tre moins  plausible  pour  eptri,  eystri,  chez  qui  la  Toyelle  intermédiaire, 
précédée  de  syllabe  longue,  a  dû  se  maintenir  plus  longtemps.  Cepen- 
dant rien  ne  démontrefque  même  la  syncope  après  syllabe  longue  soit 
postérieure  aux  effets  de  l'i.  Il  y  aurait  plutôt  des  preuves  du  contraire 
à  citer,  p.  ex.  hyrfdi  —  on  attendrait  plus  exactement  *  herfti 
3*  sobj.  du  prêt,  horfda  (zr  *  horfaia). 
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y  a  de  l'imprudence  à  dire  qu'il  peut  également  sortir 
de  *  hindaristaRy  il  serait  plus  téméraire  encore  de 
nier  absolument  cette  possibilité.  L'évolution  régulière 
d'une  telle  forme  eût  été:  1.  * hindaristaR ;  2.  * hin^ 
dristaR  (et  non  *hindarstaR,  la  première  syncope  ne 
s'attaquant  jamais  aux  syllabes  longues)  ;  3.  *hindrstr^ 
vu  la  chute  postérieure  des  voyelles  brèves  devant  les 
groupes  commençant  par  s.  La  question  est  simplement 
de  savoir  si  r  en  telle  position  se  maintient.  L'exemple 
de  fegrstr  ne  prouve  rien  parce  que  l'r  a  pu  être  réta- 
bli sous  l'influence  du  positif.  Qu'on  considère  en  re- 
vanche le  sort  de  l'r  dans  feigar  pour  "feârgar,  celui 
de  1'/  dans  enskr  pour  *  engl[i)skr,  et  on  pourra  se  de- 
mander si  hinztr  pour  *hindr{i)str  sort  considérablement 
des  limites  de  ce  qu'on  peut  admettre 

Quelle  que  soit  du  reste  la  réponse  de  la  phonétique 
sur  ce  point,  l'explication  par  analogie  reste  à  notre  dis- 
position. Il  est  certain  que  dans  le  sentiment  de  la 
langue  la  série  hindri  éiait  associée,  ou  plutôt  confondue, 
avec  la  série  ùetri  comme  elle  l'est  dans  les  ouvrages  des 
grammairiens  contemporains.  Rien  n'était  donc  plus  na- 
turel que  de  substituer  à  l'ancien  superlatif  (hindrstr? 
hindmi  ?)  une  forme  qui  fût  à  hindri  ce  que  beztr  est  à 
betri. 

Une  question  se  pose  encore  au  sujet  des  trois  formes 
noriurrif  framarri,  sidarri  Elles  se  trouvent  répondre 
au  type  *  hindarri  posé  plus  haut  comme  l'aboutissant 
éventuel  d'un  primitif  en  -ar-izê.  Les  formes  concur- 
rentes par  r  simple  (/îordar/,  etc.)  s'expliqueraient,  le 
cas  échéant,  par  l'analogie  de  spakari.  Toutefois  il  est 
beaucoup  plus  probable  que  nordarri  représente  une 
formation  nouvelle,  faite  sur  la  base  de  l'adverbe  du 
comparatif  nordar,  qui  lui-même  est  pour  *norâdz 

1.  Cf.  aussi  systa,  œxta  pour  syslta^  œxlta,  des  Terhes' sjsla,  œxla. 

2.  L'anglo-8.  sîdemest  permet  de  compter  sîd-  au  nombre  des  radi- 
caux qui  comportaient  le  suffixe  en  ^eran^, 

3.  L'anomalie  en  vertu  de  laquelle  l'adtbrbx  admettait  le  suffixe  -ôs- 
après  racine  pronominale  a  été  signalée  p.  372.  Cette  anomalie  est  mise 
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En  résumé,  les  comparatifs  germaniques  en  -eran* 
constituent  une  classe  parfaitement  définie,  courant  pa- 
rallèlement aux  superlatifs  en  -uman-.  L'espèce  d'obscu- 
rité qui  les  entoure,  la  façon  vague  ou  intermittente  dont 
on  en  reconnaît  l'existence,  tient  à  un  ensemble  de 
circonstances  fortuites  qui  conspirent  à  détourner  d'eux 
l'attention  : 

Affinité  apparente  avec  les  prépositions  et  adverbes 
en  r. 

Coïncidences  secondaires  avec  les  comparatifs  en  -iranr 
pour  -izan-. 

Dislocation,  dans  tous  les  dialectes  sauf  un,  du  sys* 
tème  qui  les  unissait  aux  superlatifs  en  -uman-. 

La  ruine  du  système  en  question  est  l'œuvre  relative- 
ment récente  des  dialectes,  au  cours  de  leurs  existences 
séparées  :  c'est  ce  qu'atteste  la  diversité  même  des  dé- 
bris qu'il  a  laissés  dans  chacun  d'eux.  Le  groupe  mor- 
phologique dont  on  a  l'image  dans  le  sanscrit  adharas- 
adhamaSy  avaras-^avamas,  etc.,  subsistait  encore  intact 
et  très  vivant  dans  le  germanique  antédialectal. 

hors  de  doute  par  y.  h.  a.  innâr,  ûzâr.  Or  ceux-ci  sont  inséparables  de 
▼.  norr.  innar,  utar,  ofar,  nordar,  etc.  En  anglo-sa^ on,  M.  Paul  a  voulu 
considérer  niodor,  ufor  comme  de  simples  variantes  phonétiques  de 
nider,  ufer  (Yoc.  410);  mais  leur  sens  comparatif  est  trop  nettement 
marqué  pour  y  méconnaître  le  suffixe  -dz-.  C'est  ainsi  que  dans  la 
Grammaire  latine  d*Aelfric  (p.  240  Zup.)  on  lit  :  supra  widufan,  supe- 
rius  tt/br;  infra  widnydan,  inferius  njdor.  A  la  même  classe  appartient 
l'anglo-s.  furdor,  modification  postérieure  du  vieil  adverbe  furdir  (v. 
h.  a.)  zz.  *  prteri. 
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I 

Parmi  les  cent  douze  cités  qu'énumère  la  Notitia  pro* 
vinciarum  et  cmtatum  Galliae,  il  en  est  à  peine  trois  ou 
quatre  dont  l'emplacement  soit  encore  discuté  et,  pour 
Tune  de  celles-ci,  l'incertitude  ne  semble  guère  pouvoir 
être  dissipée  à  l'aide  des  seuls  documents  employés  jus- 
qu'ici. Nous  voulons  parler  de  la  cwitas  Rigomagensium, 
l'une  des  huit  cités  qui  formaient  la  province  des  Alpes- 
Maritimes. 

Le  nom  géographique  Rigomagus  est  fréquent  dans 
la  toponomastique  de  la  Gaule  '  ;  cependant  aucun  texte 
de  l'époque  romaine,  en  dehors  de  la  D/otitia,  ne  men- 
tionne lé  Rigomagus  des  Alpes-Maritimes,  et  l'on  ne 
trouve  pas  d'ailleurs,  dans  cette  province,  de  lieu  mo- 
derne dont  le  nom  paraisse  venir  de  ce  vocable  celtique. 

1.  Outre  le  Rigomagus  mentionné  par  la  Noiicia  Galliae,  les  textes 
anciens  font  connaître  :  V  Rigomagus^  aujourd'hui  Remagen  (Prusse 
Rhénane),  qui  figure  sur  la  table  de  Peutinger;  2»  Rigomagus^  près 
Trino  (Piémont),  à  60  kilom.  de  Turin,  sur  la  voie  qui,  de  cette  ville, 
se  dirige  vers  Milan  (Itin.  d'Antonin  et  Itin.  de  Bordeaux  à  Jérusalem); 

Ricomagus,  aujourd'hui  Riom  (Puy-de-Dôme),  dont  parle  Grégoire 
de  Tours.  Mentionnons  aussi,  comme  noms  de  lieu  modernes  dérivés 
de  Rigomagus,  Riom-ès-Montagnes  (Cantal),  et  Rians  (Cher),  connu  à 
l'époque  carolingienne  alors  qu'il  était  le  chef-lieu  de  la  vicaria  Rio- 
mensis;k  ces  diverses  localités,  il  faut  vraisemblablement  ajouter  Rion 
(Ain,  c*  de  Saint-Martin-du-Mont),  Rion  (Landes),  Rion  (Saône-et-Loire, 
c«  de  Demigny),  et  Rion  (Yonne,  c*  de  Charbuy). 
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Aussi  l'absence  complète  d'indices  relatifs  à  ce  Rigoma- 
^1/^  fait-elle  considérer  généralement,  depuis  deux  siècles, 
son  nom  comme  une  forme  aphérétique  de  Caturigoma- 
gus^^  dénomination  attribuée  par  les  itinéraires  gravés 
des  Vases  ApoUinaires  '  et  par  la  Table  de  Peutinger'  au 
chef-lieu  primitif  des  Caturiges,  dont  le  nom  moderne, 
Chorges,  est  la  forme  vulgaire  du  nom  Caturiges  que 
cette  ville  antique  portait  concurremment  à  celui  de  Ca- 
turigomagus^.  Et  on  a  conclu  que  Chorges  était  aux 
derniers  temps  de  l'Empire  romain  le  chef-lieu  d'une  cité 
indépendante  qui,  postérieurement,  aurait  été  jointe  à 
celle  d'Embrun. 

A  dire  vrai,  cette  opinion  n'est  pas  acceptable.  En  effet, 
rien  n'empêchait  l'auteur  de  la  Notitia  d'écrire  cii^iias 
Caturigomagensiunij  ou  mieux  encore  civitas  Caturigen- 
sium,  le  nom  Caturiges  ayant  prévalu  dans  le  nom  mo- 
derne Chorges  contre  celui  de  Caturigomagus.  Ajoutons 
qu'on  ne  pourrait  d'ailleurs  citer,  dans  la  nomenclature 
géographique  de  l'époque  romaine,  un  second  exemple 
d'une  aphérèse  aussi  remarquable*.  Aussi  une  opinion 
nouvelle  sur  la  question  de  Rigomagus  avait-elle  toute 

1.  C'était  du  moins  déjà  en  1664  Topinion  de  Bouche  qui  la  consigna 
dans  La  chorographie  et  l'histoire  de  la  Provence  (tome  p.  117)  et  qui 
rappelle  à  cette  occasion  les  diverses  conjectures  produites  antérieure- 
ment :  on  avait  coufondu  la  civitas  Rigomagenaium  avec  celle  de  Riez 
{civitas  Reiensium)  de  la  Seconde  Narbonnaise;  Peiresc  croyait  qu'elle 
ne  différait  pas  de  Scingomagus  [ou  plutôt  Excingomagus]  dans  les  Alpes 
Cottiennes;  enfin  Sanson  ne  la  distinguait  pas  du  Rigomagus  situé  sur 
la  route  de  Turin  à  Milan,  à  60  kilomètres  à  l'est  de  la  première  de  ces 
villes. 

2.  Deux  de  ces  monuments  le  nomment  Caturigomagus^  un  troisième 
Caturrigomagus,  un  quatrième  enfin  Catturrigomagus. 

3.  Ce  précieux  texte  emploie  la  forme  Catorigomago  (E.  Desjardins, 
Géographie  de  la  Gaule  d'après  la  Table  de  Peutinger,  p.  422). 

4.  C'est  du  moins  ce  que  prouvent  les  deux  mentions  qu'on  en  trouve 
dans  l'Itinéraire  d'Antonin  sous  la  forme  Caturiges  ou  Caturigas  (pages 
342  et  357  de  Wesseling).  Les  manuscrits  de  l'Itinéraire  hiérosolymi- 
tain  donnent  aussi  Catorigas  et  Catoricas. 

5.  On  constate  bien  l'aphérèse  des  deux  premières  syllabes  dans  un 
nom  de  lieu  qui  en  compte  sept:  Epamanduodurum,  aujourd'hui  Man- 
deure  (Doubs).  Mais  ce  phénomène  ne  date  que  du  moyen  âge:  la  pre- 
mière manifestation  qu'on  en  connaisse  (Mandroda  chez  le  géographe 
anonyme  de  Ra venue)  n'est  pas  antérieure  au  ix*  siècle. 
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chance  d'être  accueillie  avec  une  certaine  faveur,  lors- 
quen  1883  M.  l'abbé  Duchesne  produisit  à  ce  sujet  une 
conjecture  vraiment  digne  d'attention'. 

Mon  savant  collègue,  trouvant  dans  un  texte  du  con- 
cile de  Yaison,  de  l'an  442,  récemment  mis  au  jour',  la 
souscription  d'un  évèque  de  la  cwitas  Eturamine  dans  la 
province  des  Alpes-Maritimes,  émit  l'opinion  que  cette 
cité  inconnue  jusqu'ici,  et  dont  le  nom  subsiste  dans  celui 
de  Thorames  (Basses-Alpes),  n'était  pas  différente  de  la 
ciifitas  Bigomagensium,  la  seule  des  huit  cités  de  la  pro- 
vince de  laquelle  on  ne  connaissait  encore  aucun  évèque. 
Il  faisait  d'ailleurs  remarquer  avec  beaucoup  de  justesse 
qu'  ce  on  a  des  exemples  de  signatures  épiscopales  où  le 
nom  du  chef-lieu  est  substitué  à  celui  de  la  cité'  d. 

L'opinion  de  M.  l'abbé  Duchesne  me  parut  tout  d'abord 
tellement  judicieuse  que  je  m'empressai  de  l'admettre  et 
que  je  l'adoptai  publiquement  dans  la  seconde  des  cartes 
de  mon  ^lÉtlus  historique  de  la  France.  Aujourd'hui  elle 
me  parait  moins  probable  :  je  me  demande  si  Tévèque  de 
Thorames  ne  serait  pas  simplement  le  prélat  de  la  civitas 
Saniliensium  résidant  alors  à  Thorames  comme  au  siècle 
suivant  l'évôque  de  Poitiers  résidait  à  Rézé,  l'évêque  de 
Coutances  à  Saint-Lô,  l'évêque  de  Langres  à  Dijon, 
l'évêque  de  Carpentras  à  Venasque,  etc.*.  Et  je  me  dé- 
cide à  faire  connaître  publiquement  une  conjecture  que 
j'ai  produite  dès  1880  aux  séances  de  la  Commission  de 
la  géographie  historique  de  l'ancienne  France,  où  elle  fut 
alors  adoptée. 


1.  Dans  un  mémoire  intitulé  :  La  civitas  Bigomagensium  et  Vévichi  de 
Nice,  qui  figure  au  tome  XLIII  des  Mémoires  de  la  Société  des  anti- 
quaires de  France,  pp,  36-46. 

2.  Par  M.  F.  Maassen.  Du  moins  ce  savant  a  publié  en  1871,  d'après 
un  manuscrit  de  Cologne,  les  signatures  du  concile  de  Vaison  jusqu'ici 
inédites  (Geschichte  de»  Quellen  und  der  Lileratur  des  canonischen 
Rechts  im  Abendlande,  t.  I,  p.  952-953). 

3.  Mémoires  de  la  Société  des  antiquaires  de  France,  t.  XLIII,  p.  40. 

4.  Longnon,  Géographie  de  la  Gaule  au  tx*  siècle,  pp.  569,  241,  210 
et  441. 
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II 

Le  nom  de  Rigomagus  subsistait  encore  au  vin*  et  an 
IX*  siècle,  et  il  servait  alors  sous  la  forme  adjectîve  /tiga- 
magensis  à  désigner  une  région  à  la  fois  administrative  et 
naturelle  que  mentionnent  des  textes  diplomatiques. 

En  effet)  une  des  chartes  les  plus  importantes  de  la  pé- 
riode mérovingienne,  le  testament  que  le  patrice  Abbon 
fit,  le  5  mai  739,  en  faveur  de  l'abbaye  de  Novalaise, 
mentionne  ce  territoire  en  le  qualifiant  d'abord  pagus^ 
ensuite  vallis^^  de  sorte  qu'on  est  autorisé  à  y  voir  à  la 
fois  une  de  ces  circonscriptions  territoriales  dont  Tadmi- 
nistration  était  confiée  à  un  comte,  comme  les  autres pagi 
désignés  dans  le  même  texte',  et  une  de  ces  contrées  na- 
turelles des  régions  alpestres,  qui,  closes  de  tout  côté  par 
les  montagnes,  sont  le  plus  souvent  qualifiées  vallis^ 
alors  même  qu'elles  forment  à  elles  seules  un  pagus  ou 
comitatus 

I^  mention  la  plus  récente  que  nous  connaissions  de  la 
vallis  Rigomagensis  est  contenue  dans  un  diplôme  de 

1.  «  Et  colonica  ubi  dicitur  Albariosco,  qucm  Marcianus  serres 
c  nostcr  habct,  quem  de  Dodone  parente  meo  iu  ipso  pago  Ebreduncose 
f  me  ad  pervuuit;  necnon  et  colonicas  oostras  in  pago  Jiigomagemse^ 

c  quem  Baronla  libertus  nostcr  iu  benefitium  habct,  :  omuia  et  ex 

c  omnibus,  quicquid  in  ipsum  pago  Ebredunense,  seu  et  ia  vallem  Oc- 
c  censé  et  Rigomagense^  tam  de  conqueslo  quam  de  alode  parentum 
f  uostrorum,  nobis  in  ipsus  pagos  obvenit,  advcnit,  ad  intcgrum,  una 
c  cum  alpes,  tibi  suprascripta  hercs  meam,  sacrosaucta  ecclcsia,  habcre 
•  volo  ac  jubeo.  ■  (Marion,  Cartulaires  de  l'église  cathédrale  de  Gre- 
noble, p.  39).  —  Nous  avons  substitué  dans  l'extrait  qui  précède  im  vaU 
Um  Occense,  à  in  valle  Moccense,  parce  que  T étude  du  texte  du  testament 
d' Abbon  montre  que  cette  vallée  était  dite  Occensis  et  non  MoccemsiSj 
comme  les  éditeurs  Tont  imprime  par  deux  fois. 

2.  Ces  seize  pagi  sont  ceux  d'Apt,  d'Arles,  de  Briançon,  de  Die, 
d'Embrun,  de  Gap,  de  Genève,  de  Grenoble,  de  Lyon,  de  Maçon,  de 
Riez,  de  Sisleron,  de  Toulon,  de  Vaison,  de  Venasque  et  de  Vienne. 

3.  Telles  sont,  par  exemple,  les  vallées  de  Briançon,  de  Maurienne, 
de  Suse  et  de  Tarentaise,  toutes  quatre  nommées  dans  le  testament 
d' Abbon  à  côté  de  vallées  secondaires  telles  que  la  vallis  Aquisiama,  la 
vallis  Dubiasca,  la  vallis  Gerentonica  et  la  vallis  Occensis. 
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Tempereur  Louis  le  Pieux  qui  n'a  pas  encore  été  appli- 
qué à  rhistoire  de  Tabbaye  et  des  lieux  qu'il  concerne  : 
recueilli  au  ix*  siècle  dans  un  formulaire  écrit  en  carac- 
tères tironiens,  le  plus  grand  nombre  des  noms  propres 
y  a  été  remplacé  par  le  prénom  ille,  et  les  divers  savants 
qui  Font  successivement  publié  n'ont  pu  interpréter  le 
nom  heureusement  conservé  de  la  vallée  qui  nous  oc- 
cupe. Par  ce  curieux  monument,  que  nous  reproduisons 
tel  que  M.  Schmitz  et  M.  Zeumer  l'ont  publié,  celui-ci 
en  1886  S  celui-là  en  1882%  d'après  le  manuscrit  2718 
du  fonds  latin  de  la  Bibliothèque  Nationale',  l'empereur 
Louis  le  Pieux  conGrme  à  un  archevêque,  abbé  d'un 
monastère  dédié  à  saint  Pierre,  la  possession  de  la  i^allis 
BigomagensiSf  déjà  assurée  à  cet  établissement  par  Char- 
lemagne  et  par  plusieurs  des  rois  francs  ses  prédé- 
cesseurs : 

Decet  imperialem  dignitatem  praedecessorum  suorum  pie 
facta  inviolabiliter  conservare,  et  censurae  sue  auctoritate 
alacriter  confirmare,  ut  videlicet  munus  tôt  principum  aucto- 
ritatibus  collatum  vel  confirmatum  ab  bis,  quibus  attributum 
est,  et  securius  possideatur  et  firmius  teneatur.  Notum  sit 
igitur  omnibus  fidelibus  sanctae  Dei  ecclesiae  et  nostris,  tam 
praesentibus  quam  et  futuris,  quia  vir  venerabilis  ille,  illius 
ecclesie  archiepiscopus  et  abbas  monasterii  illius,  quod  est  in 
honore  saneti  Pétri  principis  apostolorum  in  pago  illo  con- 
structum,  obtulit  nobis  auctoritatem  confirmationis  domni  et 
genitoris  nostri  bone  memorie,  Karoli,  piissimi  Augusti,  in 
qua  invenimus  insertum,  eo  quod  ipse  et  praedecessores  ejus, 
reges  videlicet  Francorum,  per  eorum  auctoritates  vallem  Reu- 
magensem  cum  tributo,  quod  a  fisco  exigebatur,  vel  homini- 

1.  Formulât  merowingiei  et  Karolini  aevi,  p.  299-300. 

2.  Monumenta  tachygraphica  eodicis  Pariensis  latini  2718,  faBcieulus 
prior.  p.  12-13  et  planche.  —  Ce  texte,  ainsi  que  les  autres  formules 
contenues  dans  le  manuscrit  latin  2718,  avait  été  antérieurement  pu- 
blié, en  1747,  par  Dom  Carpentier,  Alphabetum  tironianum;  en  1749, 
par  Dom  Bouquet,  Recueil  des  historiens  de  France^  t  VI,  pp.  644-645, 
et,  en  1859,  par  M.  Eug.  de  Rozière,  Recueil  général  des  formules  usi^ 
tées  dans  l'empire  des  Francs  du     au  z«  siècle,  tome  I*"*,  pp.  199-202. 

3.  Il  occupe  dans  ce  manuscrit  les  premières  lignes  du  folio  74, 
rerso. 
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bus  publicis  et  triButariis  in  eadem  valle  manentibus,  eidem 
in  integrum  concessissent  monasterio,  et  per  easdem  aoc- 
toritates  eandem  vallem  rectores  ipsius  monasterii  actenos 
firmiter  tenuerint.  Ob  rei  tamen  firmitatem  postulavit  nobis 
praefatus  episcopus,  ut  auctoritatem  paternam  sive  praedeces- 
sorum  nostrorum  reg^m  nostra  confirmaremus  auctoritate. 
Cujus  pctitioni  ob  amorem  Dci  et  reverentiam  ipsius  sancti 
loci  libenter  adsensum  praebuimus,  et  hoc  nostre  auctorita- 
tis  praeceptum  circa  ipsum  nionasterium  firmitatis  gratia  fieri 
decrevimus.  Quapropter  praecipimus  atque  jubemus  ut,  sicut 
constat  ab  eisdem  principibus  eadem  vallis  Reumagensis 
cum  hominibus  ibidem  commanentibus  vel  aspicientibus  prae- 
fato  concessa  monasterio,  ita  ab  hinc  nostris  futurisquc  tem- 
poribus  per  banc  nostram  auctoritatem  permaneat  confir- 
mata,  et  sic  a  rectoribus  vel  ministris  praefati  monasterii  corn 
tributo  et  hominibus  commanentibus,  publicis  videlicet,  fir- 
miter  teneatur  atque  possideatur,  sicut  olim  a  jure  fisci  pos- 
sessa  vel  dominata  fuit,  et  nullus  ex  fidelibus  nostris  vel  qui- 
libet  ex  judiciaria  potestate,  de  praefata  valle  et  hominibus 
ibidem  commanentibus  vel  aspicientibus  uUam  calumniam 
aut  inquictudinem  vcl  aliquid  machinamcnti  contra  ipsum 
monastcrium  ejusque  rectores  facere  audeat,  nec  ibidem  ad 
causas  audicndas,  vel  judiciariam  potcstatem  exercendam,  seu 
alias  quasiibet  redibitiones  requirendas,  [ingredi  audeat]  ;  sed 
liceat  rectoribus  ipsius  monasterii  per  banc  nostram  auctori- 
tatem, mcmoratam  vallem,  cum  hominibus  ibidem  comma- 
nentibus et  pcrtincntibus,  sine  alicujus  judicis  inquietudinc 
et  illicita  contrarietatc  nostris  futurisque  tcmporibus  firmi- 
ter tenere  vel  possidcre.  Et  banc  auctoritatem,  ut  pleniorem, 
in  Dei  nomine,  obtineat  vigorem,  et  [a]  fidelibus  sanctae  Dei 
ecclesie  et  nostris  cercius  et  diligencius  conservetur,  manu 
propria  

Il  est  impossible  de  ne  point  voir  dans  vallis  Reuma- 
gensis^ de  ce  diplôme  une  forme  basse  de  l'expression 
vallis  Rigomagensis  du  testament  d'Abbon.  Quant  au  mo- 
nastère dédié  à  saint  Pierre,  qui  avait  pour  abbé  un  ar- 
chevêque, on  ne  peut  guère,  dans  la  région  alpestre, 
ridentifîer  avec  un  autre  couvent  que  Tabbaye  de  Saint- 

1.  Ce  nom  est  écrit  en  toutes  lettres,  chaque  fois  qu'il  se  présente 
dans  le  texte  du  diplôme  transcrit  en  écriture  tironienne. 
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Pierre  de  Novalaise  au  val  de  Suse,  c'est-à-dire  Tabbaye 
même  que  le  patrice  Abbon  avait  instituée  son  héritière  \ 
Dans  cette  hypothèse,  l'archevêque  abbé  de  Novalaise 
devrait  être  reconnu  dans  l'archevêque  d'Embrun,  le  mé- 
tropolitain le  plus  voisin,  ce  qui  n'a  point  lieu  d'étonner, 
car  un  archevêque  d'Embrun,  Walchin,  l'oncle  du  pa- 
trice Abbon,  avait  été  précisément  le  premier  abbé  de 
ce  monastère  dont  il  fut  l'un  des  fondateurs*.  Ajoutons 
que  Walchin  et  celui  de  ses  successeurs  qui  figure  dans 
le  diplôme  de  Louis  le  Pieux  ne  sont  pas  les  seuls  prélats 
qui  figurent  parmi  les  anciens  abbés  de  Novalaise.  Vers 
les  premières  années  du  règne  de  Charlemagne,  Nova- 
laise était  gouverné  par  un  évêque  du  nom  de  Witger 
dont  le  siège  est  ignoré'  et,  en  845,  il  avait  pour  abbé 
Joseph,  l'évêque  d'Ivrée*. 

1.  M.  de  Rozière  a  rapproché  le  nom  de  la  vallis  Reumagensis  de  celui 
de  Remagen,  au  diocèse  de  Cologne,  et  de  celui  de  Tabbaye  de  Saint- 
Jean  de  Jteomaus,  au  diocèse  de  Langres.  Il  signale  aussi  deux  monas- 
tères dédiés  à  saint  Pierre,  et  dont  les  supérieurs,  au  temps  de  Louis 
le  Pieux,  réunissaient  la  double  qualité  d'éyéque  et  d'abbé  :  le  monastère 
de  Nantua,  possédé  par  Adelram,  évéque  de  Mâcon,  et  le  monastère  de 
Reichenau  gouverné  par  Hetton,  évêque  de  Bâle  (ibid.,  p.  200,  note  a). 

2.  Les  anciens  et  les  nouveaux  auteurs  de  la  Gallia  christiana  (t.  III, 
c.  1065;  t.  XVI,  c.  617)  se  sont  refusés  à  admettre  Walchin  parmi  les 
prélats  d'Embrun,  et  le  considèrent  seulement  comme  un  évéque  de 
Maurienne  ;  mais  cette  opinion  résulte  de  ce  que,  à  leur  avis,  la  pre- 
mière de  ces  qualités  lui  était  seulement  attribuée  par  un  érudit  du 
xvn*  siècle,  Pigone.  Or,  c'est  là  une  erreur  et  ils  se  seraient  certaine- 
ment rangés  à  l'opinion  de  Pigone  s'ils  avaient  su  qu'elle  était  fondée 
sur  le  Ckronicon  Novaliciense  rédigé  vers  1025  (voir  les  passages  de  ce 
texte  relatifs  à  Walchin,  apud  Monumenta  Germaniae  historica,  Scrip- 
tores,  t.  VIII,  pp.  79  et  107  ;  cf.  P.  Guillaume,  Recherches  historiques 
sur  les  Hautes-Alpes,  partie,  p.  22-23).  Par  contre,  on  n'a,  pour 
ranger  Walchin  au  nombre  des  évéques  de  Maurienne,  d'autre  motif  que 
la  situation  de  l'abbaye  de  Novalaise,  au  viii*  siècle,  dans  le  diocèse  de 
Maurienne;  c'est  pourquoi  les  auteurs  qui  pensaient  que  le  val  de  Suse 
n'avait  point  cessé  d'appartenir  au  diocèse  de  Turin  en  faisaient  un 
évéque  de  ce  dernier  diocèse. 

3.  Chronicon  Novaliciense,  apud  Monumenta  Germaniae  historica, 
Scriptores,  t.  VII,  pp.  98  et  104).  On  compte  généralement  Witger  au 
nomibre  des  évéques  de  Maurienne  (voir  à  ce  propos,  Gallia  christiana, 
t.  XVI,  c.  608);  cependant  cette  opinion  ne  saurait  être  soutenue  à 
l'aide  d'un  argument  différent  de  celui  qu'on  a  employé  avec  si  peu  de 
succès,  à  notre  avis,  pour  attribuer  la  même  qualité  à  Walchin. 

4.  •  Quia  vir  venerabilis  Joseph,  Eporediensis  ecclesiae  episcopus 

Mél.  Rbhibr.  26 
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La  liste  des  archevêques  d'Embrun  au  ix*  siècle  est 
trop  incomplète  pour  permettre  de  déterminer  le  nom 
de  Tarchevèque-abbé  du  diplôme  de  Louis  le  Pieux,  texte 
dont  la  date  précise  n'a  point  d'ailleurs  été  conservée. 
D'autre  part,  les  chartes  de  Novalaise  rédigées  à  l'époque 
carolingienne  sont  trop  rares  pour  qu'il  soit  possible  de 
suivre  les  destinées  de  la  vallis  Rigomagensis  ou  Reuma- 
gensisj  dont  les  documents  cessent  d'ailleurs  de  parier. 
Il  ne  me  reste  donc  plus  qu'à  produire  ma  conjecture 
au  sujet  de  l'emplacement  de  cette  contrée. 

ra 

Il  est,  dans  la  province  des  Alpes-Maritimes,  peu  de 
vallées,  bien  circonscrites  par  la  nature,  qui,  à  l'exemple 
de  ces  vallées  des  provinces  voisines  qu'on  appelle  la 
Maurienne,  la  Tarentaise,  le  val  de  Suze  et  le  val  d'Aoste, 
puisse  avoir  formé  à  l'époque  franque  un  pagus  ou 
comitatus  et  dont  le  nom  ne  soit  alors  connu  d'une  ma- 
nière certaine.  A  notre  avis,  l'attention  de  l'érudit  dési- 
reux d'établir  l'identité  du  pagus  ou  de  la  ifallis  Bigorna^ 
gensis  peut  seulement  se  porter  avec  quelque  appa- 
rence de  raison  sur  la  vallée  de  Barcelonnette,  qu'arrose 
l'Ubaye,  affluent  de  la  Durance*.  Il  n'est  pas  de  vallée 
plus  complètement  isolée  par  la  nature  des  pays  voisins; 
elle  ne  communique  avec  l'Embrunais  que  par  le  con- 
fluent de  l'Ubaye,  de  sorte  que  là  encore,  une  barrière 
naturelle  y  la  Durance,  la  clôt  vers  l'ouest. 

La  vallée  de  Barcelonnette  dépendait  encore,  avant  la 
Révolution,  du  diocèse  archiépiscopal  d'Ëmbrun  ;  mais, 

t  et  abbas  monasterii  SS.  apostolorum  Pétri  et  Andreae  nomcapato 
c  Novalitio  ■  (diplôme  de  l'empereur  Lothaire,  apad  Monwtmtnta  his- 
toride  patriae,  Chartae,  1. 1,  p.  42).  Cf.  Chronicon  Novalieiense,  apud  Jfo- 
numenta  Germaniae  historiea^  t.  VII,  p.  108. 

1.  Cette  hypothèse  n'est  pas  en  désaccord  avec  le  texte  da  testament 
d*Abbon,  de  l'étude  attentive  duquel  il  résulte  certainement  que  la  m/- 
Us  ou  pagua  Rigomagensis  était  voisin  de  l'Embrunais  (pagus  Ehnéu'^ 
nensis). 
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séparé  de  la  partie  principale  de  cette  circonscription 
par  le  massif  montagneux  qui,  vers  le  nord,  forme  au- 
jourd'hui la  limite  commune  du  département  des  Basses- 
Alpes  et  de  celui  des  Hautes-Alpes,  elle  cessa  de  bonne 
heure  de  suivre,  au  point  de  vue  féodal  et  politique, 
les  destinées  de  TEmbrunais.  Comprise  dans  les  états 
du  comte  de  Provence,  tandis  que  le  pays  d'Embrun  était 
rattaché  en  1202  aux  possessions  du  dauphin  de  Vien- 
nois, elle  passa  en  1388  au  pouvoir  du  comte  de  Savoie, 
et  c'est  seulement  en  1713,  par  le  traité  d'Utrecht, 
qu'elle  fut  cédée  à  la  France  en  échange  de  la  partie  du 
Dauphiné  située  au  delà  des  Alpes. 

On  ne  trouve  aucun  vestige  du  nom  de  Rigomagus 
dans  la  vallée  de  Barcelonnette,  dont  le  chef-lieu  actuel, 
ville  neuve  fondée  en  1231  par  Raymond-Bérenger  IV, 
comte  de  Provence,  fut  originairement  appelé  Barcelone 
en  l'honneur  de  la  maison  féodale  dont  ce  prince  était 
issu*.  Selon  toute  apparence,  une  localité  d'une  certaine 
importance  s'élevait  à  l'époque  romaine  non  loin  de  l'em- 
placement de  la  ville  actuelle,  sinon  sur  son  emplace- 
ment même  :  c'est  du  moins  ce  qu'indiquent  deux  in- 
scriptions trouvées  près  de  Barcelonnette.  L'une  d'elles 
est  relative  à  un  monument  funéraire  élevé  par  C.  Leu- 
conius  Quirinus  Velox,  décurion  et  duumvir  de  sa  cité, 
à  son  épouse  Cominia  Paterna  et  à  sa  fille  Leuconia 
Alpina;  en  voici  le  texte ,  tel  que  Bouche  le  rapporte 
d'après  Soléry'  : 

1.  Bouche,  La  choro graphie  et  l'hUtoire  de  la  Provence,  tome  p.  266. 
Arant  de  prendre  le  nom  de  rallée  de  Barcelonnette,  ce  territoire  avait 
porté  le  nom  de  c  val  des  ^onts  que  l'abbé  Guillaume  (Recherches 
historiques  sur  les  Hautes-Alpes)  identifie  avec  la  vallis  Occensis  ou 
Moccensis  du  testament  d'Abbon  ;  nous  ferons  remarquer  que  l'opinion 
de  Tarchiviste  du  département  des  Hautes-Alpes  —  impossible  à  ad- 
mettre, par  des  raisons  phonétiques,  lors  même  qu'on  adopterait  Wà- 
}ecii(  Moccensis —  ne  peut  même  pas  être  proposée  sous  la  forme  dubi- 
tative si  l'on  pense,  comme  cela  parait  certain  (voir  plus  haut,  p.  398, 
note  1)  qu'il  faut  lire  Occensis.  Peut-être  le  nom  vallis  Occensis  s'ap- 
pliquerait-il  plutôt  au  val  d'Oulx,  une  des  subdivisions  du  pagus  Segu- 
êinuê  ou  val  de  Suze. 

2.  Bouche,  La  chorographie  et  l'histoire  de  la  Provence,  t.  I*'',  p.  266. 
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V-  F- 

C  LEVCONIVS  QUIR-  VELOX- 
DEC  IIVIR-  COMINIAE  PATER- 
NAE  LEVCONIAE  ALPINAE 
FILIAE-    MEAE-    PUE-    D  M- 

L'autre  inscription  appartient  à  une  sépulture  élevée 
par  plusieurs  membres  de  la  gens  Claudia^ 

Nous  n'irons  point  jusqu'à  prétendre,  avec  l'abbé  Fé- 
raud  que  les  qualités  de  décurion  et  de  duumvir,  prises 
par  Leuconius  Quirinus,  prouvent  que  la  localité  ro- 
maine qui  a  fourni  ces  deux  monuments  était  chef-lien 
d'une  cité  ou  d'un  municipe;  nous  estimons  toutefois 
que,  si  Ton  admet  l'identité  de  la  vallis  Rigomagensis 
avec  la  vallée  de  Barcelonnette,  l'emplacement  de  Rigo- 
magus  semble  nécessairement  devoir  être  reconnu  dans 
la  localité  de  cette  vallée  où  l'on  a  trouvé  quelques 
débris  de  l'époque  romaine. 

1.  Bouche,  La  chorographie  et  l'histoire  de  la  Provence^  t.       p.  266. 

2.  Féraud,  Histoire^  géographie  et  statistique  du  département  de9 
BasseS'AlpeSy  p.  386. 


L'APOCALYPSE  PERSANE  DE  DANffiL 

PAR  JAMES  DARMESTETER 


I 

La  Bibliothèque  Nationale  possède  toute  une  collection  de 
manuscrits  persans,  écrits  en  caractères  hébreux,  et  qui  nous 
fournissent  un  spécimen  de  la  littérature  des  Juifs  de  Perse 
au  moyen  âge,  ou,  pour  parler  plus  exactement,  de  leur 
langue  \  Cette  collection  ne  comprend  en  effet  aucun  ouvrage 
original  et  est  formée  tout  entière  de  traductions  des  livres 
bibliques,  soit  canoniques,  soit  apocryphes'.  Comme  d'ailleurs 
ces  traductions  ne  représentent  pas,  semble-t-il,  une  tradi- 
tion particulière,  et  dérivent  des  mêmes  autorités  que  les 
traductions  et  les  commentaires  rabbiniques  déjà  connuSi 
elles  n'offrent  point  d'intérêt  spécial  pour  l'histoire  de  l'exé- 
gèse et  leur  importance  est  surtout  d'un  ordre  linguistique. 
Ce  n'est  pas  ici  le  lieu  d'entreprendre  une  étude  d'ensemble 
sur  la  langue  de  ces  traductions  :  contentons-nous  de  dire 
que,  bien  qu'identique  en  somme  au  persan  moderne  et  clas- 
sique, elle  a  conservé  un  certain  nombre  de  formes  et  de  mots 
archaïques  qui  ne  se  retrouvent  que  dans  les  dialectes  les 

1.  Les  no«  70,  90,  91,  97,  100,  101,  116,  117,  118,  120, 121,  127, 128, 
129,  130  du  fonds  hébreu  :  voir  le  Catalogue,  par  H.  Zotcnberg. 

2.  Livres  canoniques  :  Pen  ta  touque,  Josué,  Juges,  Kuth,  Kois,  Para- 
lipomènes,  Esdras,  Néémic,  £sther,  Job,  Proverbes,  Ërclésiaste,  Can- 
tique, Proverbes  do  Salomon,  Isaïe,  Jércmie,  Ëzéchicl  et  les  douse 
prophètes. 

Livres  apocrjphes  :  Tobie,  Judith,  Bel  et  le  Dragon,  Bamch,  Hii- 
toire  des  Machabées  (Meghillath  Antiochus). 

Voir  rétude  de  Munk  dans  la  traduction  de  la  Bible  da  Cahen,  IX 
134-159. 


Mi^L.  Renier. 
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plus  anciens  du  persan,  le  parsi  et  le  pehlvi.  En  Perse, 
comme  ailleurSi  les  Juifs  vivant  séparés  du  reste  de  la  popu- 
lation, leur  langue,  même  quand  ils  avaient  adopté  celle  des 
peuples  au  milieu  desquels  ils  vivaient,  restait  plus  ou  moins 
soustraite  au  mouvement  plus  actif  qui  la  transformait  au 
dehors. 

Un  seul  ouvrage  de  cette  collection  (n*  128)  fait  exception 
et  mérite  Tattention  pour  le  fond  même.  C'est  encore  une 
traduction,  mais  d'un  ouvrage  dont  l'original  est  perdu  et 
qui  a  un  intérêt  historique.  C'est  un  opuscule  dont  le  titre 

est  bi^ZI  nVp,  ou  Histoire  de  Daniel.  Il  a  été  signalé  pour 
la  première  fois  et  brièvement  analysé  par  M.  Munk,  qui 
annonça  Tintention  de  le  publier.  Je  crois  utile  de  reproduire 
ici  cette  analyse.  Après  avoir  parlé  des  diverses  traductions 
des  livres  canoniques  et  apocryphes,  M.  Munk  ajoute  : 

«  Il  me  reste  à  parler  d'un  livre  apocryphe  plus  impor- 
te tant.  C'est  une  histoire  de  Daniel  (bx^^T  TVip)  que  l'on 
<c  trouve  dans  le  manuscrit  n^  45  de  l'ancien  fonds,  et  qui 
«  me  paraît  être  tirée  d'un  Thargoum  de  Daniel  inconnu 
«  jusqu'ici,  car  les  premiers  mots  sont  écrits  en  langue 

«  chaidaïque  :  min'»  îT^Di  îobo  n'>:D'>  ^zy2  bicz"!  k:x. 

<c  Ces  mots  sont  ensuite  répétés  en  persan,  et  l'histoire  con- 
m  tinue  dans  cette  langue  seule.  Après  plusieurs  légendes 
«  connues  par  d'autres  Tliargoumim,  on  y  trouve  une 
«  longue  prophétie  de  Daniel,  qui  prouve  que  le  livre  a  été 
«  écrit  après  la  première  croisade.  Non  seulement  il  est 
«  question  évidemment  de  Mahomet  et  de  ses  successeurs, 
«  mais  on  y  parle  aussi  d'un  roi  qui  viendra  d'Europe 
«  ((X^DH  TX)  et  qui  ira  jusqu'à  Damas.  Ce  roi  tuera  les 
«  princes  des  Ismaélites  (Musulmans),  abattra  les  minarets 

«  (Xn")X:a)  et  détruira  les  mosquées  (HmioC),  et  per- 
ce sonne  n'osera  prononcer  le  nom  du  profane  (Î?î1DS)i  c'est- 
«  u-dire  de  Mahomet.  Les  Israélites  aussi  seront  frappés  de 
«  grands  malheurs.  De  ce  roi  le  prophète  passe  inmiédiate- 
«  ment  au  Messie,  fils  de  Joseph,  à  Gog  et  à  Magog,  et  au 
«  vrai  Messie,  fils  de  David,  ce  qui  me  fait  croire  que  ce 
«  Thargoum  a  été  écrit  au  douzième  siècle,  pendant  que  le 
«c  royaume  chrétien  de  Jérusalem  existait  encore.  Je  ne 
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<c  m'étendrai  pas  davantage  sur  ce  Thargoum  persan  que 
«  je  me  propose  de  publier  en  entier  avec  une  traduction.  3» 
Malheureusement,  l'illustre  orientaliste  mourut  sans  avoir 
le  temps  d'accomplir  cette  tâche,  pour  laquelle  il  était  préparé 
mieux  que  tout  autre  par  la  rare  réunion  des  deux  ordres  de 
connaissances  qu'elle  exigeait  et  par  la  sûreté  de  son  tact 
historique. 

Le  projet  de  M.  Munk  fut  repris  partiellement  par  M.  Zo- 
tenberg,  qui  reproduisit  le  texte  persan  dans  l'orthographe 
hébraïque  du  manuscrit  et  l'accompagna  d'une  traduction 
allemande,  sans  commentaire  :  «  Sur  la  valeur  intrinsèque 
du  livre,  dit-il,  il  n'y  a  pas  grand'chose  à  dire  :  il  n'en  a 
pas  moins  de  l'importance,  comme  exemple  de  la  longue 
vitalité  de  la  littérature  apocryphe.  Les  événements  qui  y 
sont  dicrits  indiquent  une  époque  assez  récente.  Pourtant  il 
faut  remarquer  que  le  fond  du  livre  peut  néanmoins  être  plus 
ancien  et  que  sa  destination  liturgique,  que  l'on  peut  conclure 
peut-être  des  dernier  mots,  a  rendu  possibles  les  additions  et 
les  altérations  ^  » 

II 

La  Qi-ssahi  Daniel  est  une  histoire  d'Israël  faite  par 
Daniel  et  qui  s'étend  du  temps  de  Daniel  aux  temps  messia- 
niques. Il  raconte  ce  qu'il  a  vu  :  la  fin  du  règne  de  Sédécias, 
l'impiété  des  Juifs  et  du  roi,  les  vaines  exhortations  de 
Jérémie,  les  persécutions  contre  le  prophète,  le  siège  de 
Jérusalem,  qui  résiste  victorieusement  tant  que  le  sacrifice 
est  accompli  et  dont  les  murs  se  brisent  quand  la  ruse  des 

1.  GeschiehU  Daniels.  Ein  Apocrjph.  Herausgcgebon  nnd  aus  dem 
Persischcn  ûbersetzt  von  Hermann  Zotenberg.  Dans  le  Journal  de 
Merx  {Archiv.  fîtr  toinenêcka/Uiehe  Erforschung  des  alten  Testaments)^  I, 
385-427, 1870. 

Le  Det  Ha  midrasch  de  M.  JeUinek  (V,  117-130;  Vienne,  1873)  a 
publié  une  traduction  hébraïque  de  la  traduction  de  M.  Zotenberg  par 
M.  Caplan.  M.  Caplan  manie  admirablement  Thébreu  ;  maia  sa  traduc- 
tion, n'étant  point  fsLÏte  sur  le  persan,  ne  peut  être  donnée  comme  une 
restitution  de  Toriginal  ;  tout  le  talent  du  traducteur  B*est  employé  à 
rendre  avec  une  par&ite  élégance  des  idiotismes  allemands. 
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assiégeants  les  souille  du  sang  d'un  porc;  le  meurtre  de 
Zacharie,  dénoncé  au  vainqueur  par  le  sang  qui  bouillonne  au 
seuil  du  temple  et  vengé  par  le  massacre  des  Juifs;  les  aven- 
tures de  Daniel  en  captivité,  à  la  cour  de  Nabuchodonosor, 
de  Balthazar,  de  Cyrus  et  de  Darius.  Mais,  dans  sa  prospé- 
rité à  la  cour  de  l'étranger,  Daniel  se  lamente  de  voir  le 
temple  détruit  et  son  peuple  dispersé.  Dieu  le  console  en  lui 
montrant  l'avenir,  lui  fait  connaître  la  suite  des  rois  jusqu'à 
l'arrivée  des  temps  messianiques,  puis  décrit  ces  temps,  l'ar- 
rivée de  Gog  et  Magog,  le  règne  du  roi  impie  Armilos  ;  le 
premier  Messie,  fils  de  Joseph,  qui  essaie  de  délivrer  Israël 
et  succombe  ;  le  second  Messie,  fils  de  David,  qui  triomphe 
et  délivre  Israël,  son  règne  terrestre,  la  résurrection  des 
morts,  le  jugement  dernier,  les  impies  précipités  dans  l'enfer, 
et  Israël  sauvé  tout  entier. 

L'on  voit,  par  ce  résumé,  que  le  récit  se  divise  en  trois 
parties  bien  distinctes  :  la  première  se  compose  d'une  série 
de  légendes  relatives  au  personnage  et  à  l'histoire  de  Daniel 
et  n'ont  point  de  rapport  intime  avec  les  deux  autres,  qui  ne 
sont  mises  dans  la  bouche  de  Daniel  que  pour  en  relever 
l'autorité  prophétique.  Aucune  de  ces  légendes  d'ailleurs 
n'est  originale  :  elles  sont  les  unes  d'origine  biblique,  les 
autres  d'origine  rabbinique.  La  troisième  partie  est  une  de 
ces  descriptions  des  temps  messianiques  si  fréquentes  dans 
la  littérature  juive  du  moyen  âge.  La  seconde  partie  seule 
offre  de  l'intérêt  :  c'est  de  l'histoire  prophétisée,  c'est-à-dire 
de  l'histoire  :  c'est  une  prophétie  après  coup  s'étendant  de 
répoque  où  vit  le  héros  à  celle  où  vit  l'auteur. 

Nous  donnons  le  texte  et  la  traduction  de  cette  seconde 
partie  :  nous  donnons  le  texte  en  transcription  persane  en 
conservant  le  caractère  hébreu  pour  les  mots  hébreux  intro- 
duits dans  le  texte,  afin  de  donner  une  idée  de  la  physionomie 
de  cette  langue*.  Nous  essayons  ensuite  d'identifier  les  événe- 
ments et  les  personnages  prédits. 

1.  Nous  conservonB  dans  la  transcription  persane  les  particularités 
orthographiques  du  texte  ;  par  exemple,  le  damma  repr^nte  un  vav 
dans  rhébreu. 
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III 

a5  ùy^  y^ri  y  J^j  83  b  13 

'-^^  ^?  LT^!/         ^  (^r^  !;  84  a 

j^^^'^'^j  jtsNiw'»  ji  j^^L^^u^    ^j-?''  ^>«*^J 

Jjjb  Ai  ^jJl»^  JcLiL         [J^^y^  X^y  ^ 

v'!/^-^  ^^j^^  v^'-^  j'^y  ^j'^  jIp^      jWj  ^ 

jjii-l         ^U.  ^^T^-?^        ^  \J^j^ 

1.  ^  pour  hô\  c*c8t  Torthographe  parsie;  cf.  J.  Darmosteter,  Ètxiàjt» 
iranienneêf  I,  p.  177.  ^ 

2.  Ecrit  t^m;  m  initial  I,  comme  en  peblvi. 

3.  jIjI,  comme  en  pehlvi,  en  parai  et  dans  Firdousi  ;  mais  le  sens  est 
différent  ;  *tn1M  signifie  «  avec  »,  peut-être  par  une  confusion  avec  un 
ancien  *upâXf  dérivé  de  upa  «  avec  i»,  qui  a  donné  le  persan  1j  M. 
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C V  c)'^' j' ^ / 5?;^  ^/ j;^'  ^ cri!^  -4» 
^jjj'  LTi-î  cr^"     V  -fj  Il  ^i^t  ^^^^J 

o^Uw^,U:y  j  jU"^  (^/^  ^j:^  jl 

LT-iJ      -^-5  ^         J'-        y^^jij  criy^ 

^j'  tri  jlî  -^^       mra     i,  ^j!  ^j,  JL  ir  ^  ^'«^'j 
^j^j^h  ^y.  jWj  ^  jjtr?  'î>è-  ^  ^ 

/-^^  -^j'crJ  V  -^J  jJj  ic  j  JL  tf  jjr  ^^.LioU 

j^J  ■î)::'^  ^  ^Jj'  cDj  "Ir:'  -^J  »U  0  j  JL  \r 

,^^=H  sJj^  LTi  jl^        -^J-^         wir*'  ô^j^  ^jr^  A^ 
sji  ^-5'  cri  jî^  V  ^-5      ^''f'  ^  J^^^i  ^y. 
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ji       ^         cTîJ  V  r  j  Jt-  0  ^^^k 

!;  j^^/*  jW?^        SIM        jîj  niTD  j!  >^ 

v^.  -S^' 

ùjy  s*XJ  jl  SmiT»  j  j^V^  San         86  b 

>^  ^  ^^/i^^^jj]  jju  >^       JL  ir  ^  ^^^^^^ 

r  j  ^  ^Li^^Lj  jJU  jji^-j 

'■^'^  jj>  ^  ^^v/i  ^SJ>^  U-i  j'j  V  -^-^ 

çrh        r  ^ ^^^^  sSj]^       ^  ^J^-^  ^js  s,*Xî 

ji  j}        *^  ^  jj^l^àj  bnitr»         J-i^  ajj  ^  Ji^j  jjljlJ 

(^J        Cj'  j'  -^j^  ^  >ji  j  j^^j 
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^^j'^ij^  "l??  ^r>ij  j-^j  -l^         v^j^b  jJL^  aiTO^  -^j^-^^»? 

^  ^  vj>^:^j  V  «J'--  ^  ,^^^'^-5  s-^'l^ 
h  c^^V^     j'jj'^  j^-î^  "^-^^  miQ-;^  -^t 

•'J-^         •'•^^^j-ij  ^JJ^J  ^ j^jj^  jMj  83  a 

-^l      bxTCttP  jt  ^Li.^Lj  jjlÎ'  aj  Sntoup  c?lr^-^ 

Hmbx  j  j"^^  nin       ^5      Ji'^  rat?  j 
cri'  LTij  ^jîj  ^  ^^^î  o^llij  o^j  J 

u\S=^         [jr^j  lAt?-^       "l^  i*^'*  ^  JcJi.lj 
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TRADUCTION 

83  6.  1.  Daniel,  de  ton  temps  même  régnera  un  roi 
méchant  :  il  régnera  (un?)  an,  puis  mourra. 

2.  Après  celui-là  s'élèvera  un  roi  qui  ne  connaît  point  le 
Seigneur,  il  sera  de  teint  rouge  ;  les  hommes  souffriront,  il 
prêchera  et  se  fera  obiir  des  hommes  à  sa  volonté, 

84  a.  3.  Après  lui  en  viendra  un  autre,  et  tous  les  hommes 
seront  éclairés.  Ils  épouseront  leurs  mères  et  leurs  sœurs  :  ils 
adoreront  le  soleil  et  feront  régner  la  paix  dans  le  monde, 
de  leurs  jours.  Leur  roi  fera  beaucoup  de  bien  aux  hommes. 
Les  sages  dlsrael  feront  amitié  avec  eux,  et  apprendront 
beaucoup  d'eux,  et  ils  s'informeront  du  Seigneur  auprès  des 
Israélites.  Mais  les  Israélites  ne  jouiront  pas  de  la  concorde 
dans  leurs  jours  :  ils  s'atùiqueront  et  s'extermineront  les  uns 
les  autres,  quatre  cents  ans  durant. 

4.  L'ange  de  Jéhovah  continua  et  me  dit  :  Un  autre  roi 
s'élèvera  qui  ne  craindra  pas  le  Seigneur.  Les  hommes  se- 
ront insolents,  sans  pudeur  les  uns  des  autres,  et  sans  foi  les 
uns  avec  les  autres.  Ils  mépriseront  l'ordre  du  Seigneur-,  le 
vol  et  le  meurtre  se  multiplieront  -,  des  religions  et  des  fois 
nouvelles  se  produiront  dans  leurs  jours  ; 

84  6.  le  sang  coulera  et  la  violence  régnera.  Il  y  aura  un 
roi  méchant  qui  se  donnera  à  lui-même  le  nom  de  Bienheu- 
reux. Il  appellera  les  hommes  devant  lui,  et  aussitôt  ils 
seront  frappés  de  terreur  et  ne  se  relèveront  plus. 

5.  Et  moi,  Daniel,  je  vis  que  dans  leurs  jours  devait  s'éle- 
ver un  roi  de  taille  petite  et  de  teint  rouge;  il  n'aura  point 
de  fortune  ;  il  ne  considérera  pas  l'Écriture  du  Seigneur.  Il 
se  décernera  le  titre  de  prophète.  Il  ira  et  viendra  sur  un 
chameau  et  sera  chamelier.  11  viendra  du  Theman  et  appel- 
lera les  hommes  à  l'adorer  ;  beaucoup  de  mal  viendra  de  lui 
aux  Israélites.  Parmi  les  Israélites,  quelques-uns  passeront  à 
sa  religion  et  à  sa  loi.  Mais  toi,  ô  Daniel,  écria  un  testament 
aux  Israélites,  afin  qu'ils  ne  passent  pas  à  sa  religion,  qu'ils 
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n'abandonnent  pas  la  loi  de  Moïse  et  observent  la  loi  d'Israël. 
Et  quant  à  celui  d'entre  eux 

85  a.  qui  vient  du  Theman  sur  un  chameau  et  dit  :  «  Je  sais 
prophète  »,  toi,  ô  Daniel,  dis-leur  que  jamais  prophète  ne 
s'est  levé  et  ne  se  lèvera  du  Theman,  et  celui  qui  le  dit  dit 
un  mensonge  et  une  absurdité.  D'eux  (sic)  viendra  du  mal 
aux  hommes.  Leur  règne  {sic)  sera  de  11  ans,  et  il  mourra 
dans  le  Theman. 

6.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  :  il  sera  haut  de  taille,  aura 
barbe  longue  et  cheveux  noirs.  11  appellera  tous  les  hommes 
à  lui  obéir  et  sera  puissant;  13  ans  durant  il  r^nera,  puis 
mourra. 

7.  Après  lui  s'élèvera  un  autre,  petit  de  taille,  laid  de 
f  gare.  Il  sera  trompeur,  et  beaucoup  de  calamités  fondront 
sur  les  hommes  de  son  temps.  Il  se  prétendra  prophète  et  il 
appellera  les  hommes  devant  lui.  Beaucoup  de  mal  viendra 
aux  Israélites.  Il  régnera  10  ans  et  mourra. 

85  6.  8.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  :  il  sera  grand  de  taille 
et  savant,  mais  sanguinaire.  Il  fera  la  guerre,  viendra  d'Occi- 
dent et  conquerra  tout  l'univers;  le  mal  viendra  aux  hommes. 
Il  ira  jusqu'en  Orient,  fera  la  guerre,  fera  couler  le  sang; 

11  régnera  12  ans  et  se  fera  tuer  en  Orient. 

9.  Un  autre  s'élèvera  après  lui;  de  son  temps  il  y  aura 
famine  et  misère,  et  les  hommes  souffriront.  II  régnera  14  ans 
et  15  jours  et  mourra. 

10.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  et  les  hommes  auront  la 
paix  sous  son  règne  :  il  aura  la  téte  haute,  l'or  et  l'aient 
seront  en  abondance  et  les  Israélites  seront  en  paix.  Il  r^nera 

12  ans  et  5  mois  et  mourra. 

11.  Un  autre  s'élèvera  après  lui  et  prendra  sa  place. 

86  a.  Il  sera  méchant  et  ne  craindra  pas  le  Seigneur.  La 
famine  régnera  et  les  hommes  seront  malheureux.  Il  régnera 
14  ans  et  5  môis  et  mourra. 

12.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  :  il  sévira  pendant  2  ans 
et  mourra. 
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13.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  :  la  paix  régnera  parmi 
les  hommes,  Tor  et  l'argent  seront  en  abondance  et  les  Israé- 
lites seront  dans  Taise;  il  régnera  23  ans  et  mourra. 

14.  Après  lui  un  autre  s'élèvera  :  il  sévira  violemment. 
Sous  son  règne  il  y  aura  dans  le  monde  famine  et  peste;  il 
régnera  5  ans  et  3  mois. 

15.  Et  après  lui  un  autre  s'élèvera  de  l'Orient-,  il  ira 
jusqu'en  Occident;  il  conquerra  tout  l'univers;  il  sera  bon 
pour  les  hommes  et  régnera  sur  tout  l'univers  10  ans  et  5 
jours  et  mourra. 

16.  Après  lui  un  autre  s'élèvera 

86  b.  de  Babel  ;  la  paix  régnera  parmi  les  hommes  ;  il  sera 
bon  pour  les  Israélites;  il  régnera  13  ans  et  mourra. 

17.  Après  lui,  un  autre  s'élèvera  :  il  élèvera  des  mos- 
quées et  des  minarets  parmi  les  hommes;  ils  feront  la  prière 
cinq  fois  par  jour;  il  fera  l'apôtre  et  le  prophète;  il  appellera 
les  hommes  devant  lui  ;  il  régnera  1  an  et  2  mois  et  mourra. 

18.  Après  lui,  un  autre  s'élèvera,  il  sera  éclairé  ;  il  amas- 
sera de  l'or  et  de  l'argent,  et  les  hommes  seront  dans  la  joie  ; 
la  paix  régnera  dans  tout  l'univers;  les  Israélites  seront 
heureux;  il  mourra  dans  son  palais  et  régnera  3  ans  et 
demi. 

19.  Son  fils  le  remplacera:  il  sera  sage,  il  connaîtra  le  sei- 
gneur, il  dissipera  l'or  et  l'argent  parmi  les  hommes;  la  jus- 
tice et  l'équité  régneront  dans  le  monde,  la  paix  régnera  et 
les  Israélites  seront  dans  l'aise.  87  a.  Il  se  rendra  en  Orient, 
y  mourra  et  régnera  10  ans 

20.  Son  fils  lui  succédera,  il  sera  mélancolique  et  fou  et 
derviche.  Il  voudra  dépeupler  le  monde;  il  régnera  1  an 
ô  mois  et  mourra. 

21.  Son  fils  lui  succédera  :  il  sera  violent,  il  massacrera 
les  hommes  d'Israël,  il  voudra  faire  obéir  chacun  à  ses  ordres 
et  les  calamités  fondront  sur  les  hommes.  Il  ira  d'Orient  en 
Occident,  il  y  aura  guerre  et  le  sang  coulera;  il  s'établira 
dans  Babel  et  après  cela  il  ira  en  Roum,  fera  la  guerre  aux 
Roumis  et  remplira  le  monde  de  tumulte  :  les  hommes 
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seront  dans  la  détresse  ;  il  reviendra  de  Roum,  ira  en  Orient, 
y  fera  la  guerre  et  restera  là;  il  régnera  23  ans  et  mourra  en 
Orient. 

22.  Il  aura  trois  fils  :  l'un  ira  en  Orient,  l'autre  en  Occi- 
dent, 

87  6.  Vautre  à  Babel.  L'un,  celui  de  Babel,  ne  régnera  pas; 
celui  qui  est  en  Orient  soulèvera  le  tumulte  et  envahira 
l'Occident,  il  enlèvera  l'Occident  à  son  frère,  le  sang  coulera 
à  flots  et  il  mourra. 

23.  Après  lui  un  autre  s'élèvera;  il  ordonnera  de  porter  de? 
vêtements  blancs,  il  proscrira  du  monde  les  vêtements  noirs; 
il  prendra  TOccident,  il  sévira  violemment,  le  sang  coulera  : 
il  massacrera  les  Tazis  et  les  hommes  s'enfuiront  de  ville  en 
ville.  Les  Israélites  seront  dans  la  détresse  ;  il  régnera  20  ans 
et  mourra. 

24.  Et  un  autre  s'élèvera  qui  viendra  aussi  de  l'Occident; 
il  ira  dans  TOrient  et  y  fera  la  guerre  aux  gens  de  l'Orient. 
Les  hommes  seront  dans  la  détresse  ;  il  fera  périr  les  grands 
et  les  officiers,  et  après  cela  il  fera  la  guerre  au  roi  de 
Babel. 

88  a.  Il  fera  la  guerre  aux  rois  de  Maghreb;  le  sang  coulera 
à  flots.  Ton  portera  les  vêtements  blancs,  la  détresse  régnera 
dans  tout  le  monde,  et  tous  ces  hommes  prétendront  au  pou- 
voir et  ce  sera  une  désolation. 

25.  Ensuite  viendra  un  roi  de  chez  les  Roumis,  qui  portera 
des  vêtements  rouges,  il  ira  jusqu'à  Damas  et  fera  la  guerre, 
il  massacrera  les  officiers  et  les  grands  et  les  rois  d'Ismael. 
L'empire  passera  des  Ismaélites,  il  démolira  les  minarets, 
détruira  les  mosquées  et  il  n'y  aura  plus  personne  qui  pro- 
nonce le  nom  du  maudit  (Mahomet).  Il  brisera  Tempire  d'Is- 
mael qui  ne  se  relèvera  plus.  Le  reste  des  honmies  seront 
sous  sa  loi  et  prendront  sa  religion  tant  qu'il  vivra  et  tous 
ceux  qui  ne  passeront  pas  à  sa  foi  seront  massacrés.  Les 
Israélites  seront  opprimés  et  dans  la  détresse;  il  supprimera 
la  Circoncision  et  le  Sabbat,  il  ne  laissera  pas  lire  la  Loi  ni 

88  6.  dire  la  prière  et  il  massacrera  en  masse  les  Israé- 
lites. Honneur  alors  à  Tlsraélite  qui  dans  ces  jours  observera 
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sa  foi  dlsraélite  et  ne  passera  pas  à  la  religion  de  ces  étran- 
gers. Et  après  ces  souffrances  des  Israélites,  tous  les  Israé- 
lites se  réuniront  et  feront  pénitence,  et  en  ce  temps-là  le 
Saint  béni  soit-il  leur  enverra  délivrance. 

26.  Quant  à  ce  conquérant  du  monde,  il  régnera  9  mois 
et  mourra. 

27.  Et  de  la  terre  de  Maghreb  s^élèvera  un  autre,  encore 
pire  et  plus  hostile  que  le  précédent,  et  on  le  reconnaîtra  à 
ce  signe  que  sa  taille  sera  de  cent  gaz,  onze  arlshn,  sa  cein- 
ture de  onze  arishn  et  sa  bouche  d'une  arùihn;  il  aura  la 
figure  toute  velue  et  il  conquerra  toute  la  terre  du  Levant. 
Les  hommes  seront  méchants  et  batailleurs,  et  se  réuniront 
de  tout  l'univers  et  se  rendront  devant  lui  en  disant  :  C'est 
le  Messie!  Et  cette  parole  de  ces  hommes  se  répandra  dans 
tout  l'univers. 

IV 

La  difficulté  d'interpréter  cette  histoire  prophétique  par 
l'histoire  réelle  vient  du  vague  des  figures.  Je  n'espère  point 
identifier  tous  les  personnages  cités  ;  mais  il  y  a,  je  crois, 
assez  de  points  de  repère  pour  procéder  à  une  identification 
partielle  aux  alentours. 

Le  premier  personnage  parfaitement  reconnaissable  est  le 
cinquième.  Ce  faux  prophète  qui  vient  sur  un  chameau  de 
Theman,  c'est-à-dire  de  l'Arabie,  et  qui  fait  tant  de  mal  aux 
enfants  d'Israël,  est  évidemment  Mahomet.  Donc  les  quatre 
premiers  paragraphes  doivent  contenir  un  résumé  de  l'his- 
toire juive  depuis  Darius,  sous  lequel  a  lieu  la  prophétie, 
jusqu'à  Mahomet. 

Le  troisième  paragraphe  se  rapporte  à  une  période  où  les 
hommes  épousent  leurs  mères  et  leurs  sœurs  et  adorent  le 
soleil,  c'est-à-dire  une  période  où  règne  la  religion  des  Mages  : 
est-ce  la  période  achéménide  ou  la  période  sassanide?  Ces 
rapports  d'amitié  et  d'instruction  mutuelle  établis  entre  les 
sages  d'Israël  et  les  Mages  ont  laissé  leur  trace  en  effet  et 
dans  le  Parsisme  et  dans  le  Rabbinisme.  La  durée  de  400  ans 
qui  semble  donnée  à  cette  période  cadre  encore  avec  la  durée 
des  Sassanides  (226-636).  Mais  il  faudrait  prendre  sur  cette 
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période  le  règne  du  roi  impie  qui  assume  le  titre  de  Bien- 
heureux, ,^5^^*  Le  seul  roi  sassanide  qui  porte  un  titre 
rappelant  celui-là  est  Khosroes  Anôsfurvân,  jl^^y  î  (sixième 
siècle)  :  Anôshîrvdn  signifie  «  à  Tâme  immortelle  ».  II  faut 
dire  pourtant  que  la  tradition  juive  ne  signale  point  de  per- 
sécution sous  ce  prince  (Qraetz).  Peut-être  les  Juifs  furent- 
ils  atteints  cependant  dans  la  réaction  orthodoxe  contre  les 
excès  de  ]^Iazdak  qui  ensanglanta  les  débuts  d'Ânôshîrvân. 

Restent  le  premier  tyran  qui  paraît  du  temps  même  de 
Daniel  et  le  roi  impie  au  teint  rouge  qui  fait  obéir  les  hommes 
i  sa  volonté.  Pour  le  premier,  on  songerait  à  TAssuéros 
d'£sdras  (Cambyse?),  qui  fait  interrompre  la  construction  du 
temple  commencé  conformément  aux  ordres  de  Cyru^,  si  cet 
Aasuérus  n'était  antérieur  à  Darius,  sous  lequel  Daniel 
reçoit  ses  prédictions.  Pour  le  roi  impie  au  teint  rouge  on 
songerait  à  un  Romain,  Rome  étant  généralement  person- 
nifiée par  Edom  le  Rouge  ;  mais  notre  texte  n'est  pas  d'ori- 
gine palestinienne,  le  centre  du  judaïsme  est  pour  lui  en 
Perse;  peut-être  s'agit-il  d'Antiochus  Epiphane,  qui  a  poussé 
jusqu'en  Susiane. 

Après  Mahomet  on  s'attendrait  à  trouver  la  série  des  kha- 
lifes, d'autant  plus  que  la  chronologie  devient  ici  très  rigou- 
reuse ^  :  par  malheur,  elle  ne  cadre  pas  suffisamment  avec 
celle  de  l'histoire.  Les  quatre  premiers  successeurs  du  ca- 
melier  prophète  régnent  dans  notre  texte  13  ans,  10  ans, 
12  ans,  14  ans  et  15  jours  ;  or  les  quatre  premiers  successeurs 
de  Mahomet  ont  régné  :  Abou-Bckr,  2  ans  (632-634);  Omar, 
10  ans  (G34-644);  Othman,  12  ans  (644-656);  Ali,  6  ans 
(656-651),  Il  y  a,  comme  on  voit,  accord  parfait  pour  Omar 
et  Othman,  désaccord  complet  pour  Abou-Bekr  et  Ali. 

Pour  retrouver  un  personnage  parfaitement  reconnais- 
sable,  il  nous  faut  descendre  jusqu'au  vingt-et-unième.  Ce 
roi  qui  règne  23  ans,  s'établit  à  Babel,  va  faire  la  guerre  à 
Roum,  va  de  là  guerroyer  en  Orient  et  y  meurt  en  lais- 
sant trois  fils  qui  s'entre-déchirent,  est  trait  pour  trait  Ha- 
roun-al-Rachid,  qui  régne  23  ans,  de  786  à  809,  fait  de  Bagdad 

1.  Mahomet  règne,  selon  notre  texte,  11  ans,  ce  qui  cadre  à  pea 
prèa  avec  la  réalité,  si  on  fait  commencer  son  règne  à  Thégire,  622-(>33. 
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(Babel)  la  ville  des  Mille  et  une  Nuits,  fioiit  aux  Grecs  de 
Byzance;  aux  Roumis,  une  guerre  si  acharnée  et  si  heureuse, 
et  va  mourir  dans  le  Khorasan  révolté,  laissant  trois  fils  dont 
les  discordes  vont  troubler  Tempire  pendant  plusieurs  années. 

Ce  point  de  repère  établi  nous  permet  de  remonter  de 
quelques  règnes.  Son  père,  le  vingtième  roi,  qui  règne  1  an 
et  5  mois,  doit  être  £1  Hâdî,  qui,  il  est  vrai,  n'a  régné  que 
1  an  et  1  mois  et  demi  (4  août  785-15  septembre  786);  le 
père  d'£l  Hâdî,  El  Mahdi,  a  régné  exactement  10  ans  comme 
le  dix-neuvième  roi  (775-785).  Ce  dix-neuvième  roi  répand 
l'or  parmi  les  hommes,  nouveau  trait  commun  avec  El  Mahdi, 
dont  la  prodigalité  est  restée  légendaire  *  :  il  meurt  en  Orient  ; 
El  Mahdi  est  mort  dans  l'Irak,  à  Masabadan,  ce  qui  est  bien 
à  rOrient  pour  l'écrivain  juif  de  Babylonie. 

Nous  devrions  ici  trouver  Almansor  avec  ses  22  ans  de 
règne,  puis  lo  premier  Abbasside.  Almansor  manque;  le 
dix-huitième  roi  règne  3  ans  et  demi  :  c'est  en  chiffre  rond 
le  règne  d'Abbas  qui  est  resté  sur  le  trône  3  ans  et  8  mois 
(8  octobre  750-9  juin  754). 

A  partir  d'ici  toute  concordance  cesse.  Il  est  cependant  à 
remarquer  que  la  somme  des  années  de  règne  de  notre  texte, 
de  Mahomet  à  Haroun-al-Rachid,  est  sensiblement  celle  de 
l'histoire  réelle,  si  on  y  ajoute  les  23  années  d'Al  Mansor 
qui  a  été  omis. 

Revenons  à  Haroun-al-Rachid  et  descendons.  Il  laisse  trois 
fils  dont  Tun  va  en  Occident,  l'autre  en  Orient,  l'autre  à 
Babel.  Haroun  avait  désigné  par  testament  pour  lui  succéder 
l'un  après  l'autre  trois  de  ses  fils,  en  première  ligne  Amin, 
puis  Mamoun,  puis  Mohammed,  en  donnant  en  apanage  à 
ces  derniers  le  Khorasan  et  l'Arménie  :  autrement  dit,  il  éta- 
blit Amin  à  Babel,  Mamoun  en  Orient,  Mohammed  en  Occi- 
dent. Une  guerre  civile,  courte  mais  atroce,  donna  l'empire, 
comme  dans  notre  texte,  au  prince  d'Orient,  Mamoun. 

Mamoun  régna  20  ans  comme  notre  vingt-troisième  roi. 
Les  troubles  da  l'Occident  et  les  massacres  de  Tazis  (d'Arabes) 
se  rapportent  sans  doute  aux  soulèvements  alides  de  Coufa. 
On  sait  que  Mamoun,  las  des  guerres  de  succession  qui  déso- 

1.  Ibn  Khaldoun,  Prolégomènes,  tr.  De  Slane,  II,  172  sq. 
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laient  l'empire,  résolut  d'abdiquer  en  faveur  des  Alides, 
dont  il  prit  la  couleur  verte,  et  proscrivit  les  couleurs  noires 
des  Abbassides.  C'est  ce  qu'expriment  les  mots  de  notre 
texte  :  «  Il  proscrira  du  monde  les  vêtements  noirs  on 
s'attendrait,  il  est  vrai,  aux  mots  «  il  ordonnera  de  porter 
des  vêtements  verts  »  au  lieu  «  des  vêtements  blancs  »  ;  mais 
si  Mamoun  prit  les  couleurs  vertes,  le  blanc  n'en  était  pas 
moins  la  couleur  ordinaire  des  Alides  :  «  Toutes  les  fois, 
<c  dit  Ibn  Kaldoun,  que  la  puissance  des  Hacbémites  (ou 
«  Abbassides)  commença  à  décliner  et  que  les  Talébites  (ou 
«  descendants  d'Ali,  fils  d'Abou  Tabeb)  se  soulevèrent  contre 
«  eux,  en  quelque  lieu  et  à  quelque  époque  que  ce  fût,  les 
«  Talébites  affectèrent  de  se  distinguer  en  cela  des  Abbas- 
«  sides  par  un  usage  tout  contraire;  ils  prirent  des  drapeaux 
«  blancs  et  furent  nommés  par  cette  raison  les  MobyaddAa 
«  (c'est-à-dire  les  blancs)  » 

Ici  la  chronologie  cesse.  Le  roi  suivant  n'est  point  le  succes- 
seur direct  de  Mamoun.  Ce  prince  qui  fond  de  l'Occident  sur 
l'Orient,  qui  fait  la  guerre  à  la  fois  aux  peuples  de  Maghreb 
et  au  roi  de  Babel  (Bagdad)  et  sous  qui  on  porte  les  vêtements 
blancs,  me  semble  représenter  le  Mahdi  fatimite,  descendant 
d'Ali,  qui  fonde  en  Occident,  en  Afrique,  un  empire  qui, 
s'étendant  en  Orient,  est  en  lutte  perpétuelle  avec  le  khalife  de 
Bagdad  et  un  instant  même  est  mattre  de  Bagdad.  C'est  le  mo- 
ment de  la  grande  anarchie  en  Orient  :  chacun  saisit  le  pouvoir. 

Le  roi  des  Roumis,  aux  vêtements  rouges,  qui  vient  alors 
enlever  l'empire  aux  enfants  d'Ismael,  démolit  les  minarets, 
détruit  les  mosquées,  proscrit  le  nom  de  lllahomet,  est  évi- 
demment le  chef  des  croisés  à  la  croix  rouge,  Godefroy  de 
Bouillon.  Il  régnera  9  mois  et  mourra.  Godefroy  de  Bouillon 
a  régné  9  mois. 

C'est  alors  que  paraît  l'Antéchrist  :  nous  sortons  de  l'his- 
toire et  tombons  en  plein  messianisme.  La  conclusion  qui 
semble  résulter  de  là,  c'est  que  notre  texte  a  été  écrit  au  len- 
demain de  la  mort  de  Godefroy  de  Bouillon. 

1.  Cite  par  Dcfr^mcry,  Histoire  du  SoMonideM,  note  174. 


RÉPRDUNDE 

A  UN   FONCTIONNAIRE  ÉGYPTIEN 
PAR  PAUL  GUIEYSSE 


Les  papyrus  du  Musée  Britannique  sont  bien  connus 
depuis  les  travaux  de  de  Rouge,  Chabas,  Goodvvin,  et  la 
publication  de  M.  Maspero,  Le  genre  épistolatre  chez  les 
anclem  Égyptiens,  qui  contient  la  traduction  de  leurs  prin- 
cipaux morceaux.  Hymnes  ou  lettres,  le  style  en  est  souvent 
outré,  chargé  d'épithétes  hyperboliques,  quand  il  s'agit  des 
louanges  du  maître  et  surtout  de  celles  du  Pharaon;  mais  les 
lettres  échangées  entre  le  maître  et  ses  disciples  sont 
curieuses,  en  ce  qu'elles  font  pénétrer  bien  mieux  que  les 
plus  beaux  monuments  dans  la  vie  intime  des  Egyptiens. 
L'excellence  des  lettres  sur  toute  autre  occupation  est  ce  qui 
ressort  principalement  de  cette  correspondance  :  «  Il  nVa 
que  le  scribe;  lui,  il  prime  tout  ce  qui  est  dans  cette  terre  ^  ». 
Aussi  n'y  avait-il  pas  de  blâmes  assez  forts  pour  les  scribes, 
qui  dégoûtés  de  leurs  fonctions,  songeaient  a  les  quitter. 
C'est  un  thème  favori  qui  revient  à  tout  moment. 

Le  papyrus  Anastasi  IV  contient  des  reproches  de  ce 
genre,  adressés  par  son  maître  au  scribe  Pentaour*,  qui 
néglige  ses  fonctions,  contemple  d'un  œil  d'envie  les  régions 
de  chasse  de  l'Occident,  ou  cherche  des  consolations  au 
cabaret.  Les  travaux  qu'il  dirige  ne  marchent  pas;  alors  il 
parcourt  la  campagne,  contemplant  le  ciel,  ou  demeure  assia 

1.  Maspero,  Genre  épt'st.j  p.  35. 

2.  Ce  nom  est  fourni  par  le  l*ap.  Sallier  I,  qui  contient  le  double 
d'une  lettre  du  Pap.  AnasC.  IV. 

Mkl.  Rknier.  27 
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sous  les  dattiers  occupé  «  à  suivre  son  cœur  »  qui  lui  parle 
de  Memphis  et  de  ses  plaisirs*.  Si  Ton  veut  bien  accorder 
une  personnalité  réelle  à  cette  figure  fantaisiste  de  Pentaour, 
telle  que  le  papyrus  permet  de  se  la  figurer,  nul  doute  que  ce 
ne  soit  dans  un  de  ces  moments  de  lassitude  ou  de  négligence, 
que  son  maître,  son  supérieur  hiérarchique  qui  Ta  lancé  dans 
la  carrière  administrative,  lui  a  adressé  la  verte  réprimande 
dont  est  donnée  ci-après  la  traduction. 

Ce  texte  n'a  pas  encore  été  traduit;  il  contient  plusieurs 
mots  nouveaux,  ou  d'un  emploi  peu  fréquent;  récriture  en 
est  bien  lisible,  malgré  de  petites  lacunes  du  papyrus  ;  mais 
il  en  doit  être  de  ce  document  comme  de  tous  ceux  dont 
nous  possédons  des  duplicatas.  On  sait  que  Ton  ne  peut 
compter  que  rarement  sur  un  texte  correct,  et  un  signe  omis, 
un  déterminatif  changé  modifient  souvent  la  traduction; 
aussi  ne  peut-on  toujours  se  flatter  d'avoir  saisi  le  sens  rigou- 
reux d'un  texte,  surtout  quand  le  récit  se  rapporte  à  des 
événements  inconnus. 


Transcription 


Pap.  Anast.  IV,  p\  X  (1.  8)  ^  jl^l  ^  rî)  î^^  -S- 


1.  Maspcro,  Genre  épUL,  p.  20,  22,  29  et  euîv. 

2.  Lee  signes  entre  crochets  sont  rétablis  d'après  les  traces  qui  en 
subsistent  dans  les  déchirures  très  légères  du  papyrus. 
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rl  ^ 

Il  ,  I  N^AAt\^ 


détermiuatif  abusif. 


2.  Le  signe  hiératique  est  mal  fait  ;  il  correspond  au  signe  ^  ;  voir 
la  morne  erreur  1.  7  de  la  même  planche. 


idem. 


4.  Le  papyrus  n,  dans  cette  partie,  des  traces  de  signes  incorrects  ;  je 
les  ai  restitues  de  la  façon  la  plus  vraisemblable. 
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Traduction 


Cet  ordre  royal  t'est  envoyé  pour  te  demander  :  Qu  est-ce 
que  ces  hommes  qui  sont  avec  toi,  des  Tektanas  du  ixnys 

1.  La  restauratiou  de  plusieurs  8iî]fiiea  mutilés  est  évidente,  en  com- 
parant avec  les  mêmes  groupes,  pl.  X,  1.  10. 

2.  Le  signe  Ç  est  le  seul  qui  paraisse  pouvoir  compléter  les  frag- 
ments restants  ;  après  aawvv  ,  il  y  a  un  mot  omis,  probablement  ^  , 

3.  Lecture  évidente  malgré  la  déchirure. 

4.  On  aperçoit  très  bien  le  mot         malgré  la  lacune,  puis,  entre 

ce  groupe  et  le  signe  •<S>-,  rextrcmité  inférieure  d'un  sîg^e  long.  Or, 

le  mot  suivant         ^  est  incomplet;  il  ne  peut  être,  k  cause  du 

déterminatif,  que  l'abrégé  de  ^  ^>  murmurer,  ou        ^  ^  ^ 

avoir  confiance;  le  signe  long  est,  je  pense,  un         vétatif,  ce  qui  donne 

lie  murmure 2X18,  D'après  le  sens  général  c'est  la  restitution  qui  me  pai-aît 
la  plus  probable. 
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d'Out?  Tu  as  fait  partir  le  scribe  Tauï  pour  réprimer  leurs 
maraudages ^  11  faut  parler  haut  sur  l'heure!  Ni  Ra  ni  Ptah 
ne  peuvent  faire  entendre  quelque  chose  à  ces  réclamations* 
qui  doivent  être  entendues,  (puisque)  le  chef  a  envoyé  pour 
dire  que  tu  avais  pris  les  Tektanas  qui  devaient  servir  le  pré- 
posé aux  fêtes ^.  Combien  en  as-tu?  Tu  en  as  trois!  Qu'est- 


1.  Mot  k  mot  :  pour  qaHl  soit  ému  contre  leurs  pillards  (voir  la  même 
phrase  pl.  11,  1.  4).  Cette  tournure  pan^ive  impersonnelle  se  retrouve 
en  plusieurs  endroits,  notamment  pl.  XI,  1.  7  :  «  il  sera  trouvé  pour 
toi  »  pour  «  on  te  trouvera  ». 

Ce  mot  est  un  mot  rare  qui  se  présente  ici  soub 

une  forme  complète;  on  trouve  ennemi  (de Rouge,  Stèle 

de  Plau/iy  1.  124);  on  connaît  les  mots  errer,  courir  çà  et  fâ, 

et         ^ ,  faute,  écart  de  la  wîc  droite.  Le  déterminatif  V&  donne 

le  sens  de  maraudeur,  pillard.  —  Le  sens  de  réprimer  donné  à 
indique  le  résultat  des  mesures  que  doit  prendre  le  scribe  Tauï. 

2.  Le  mot  S'^^^<~>S"^^^'^^^{|(|^  j  n*C8t  connu  par  aucun 

autre  texte;  je  lai  traduit  par  réclamation,  d'après  le  déterminatif  et 
l'indication  contenue  dans  la  phrase  suivante  :  «  Le  chef  des  Tektanas  a 
envoyé  pour  dire,  etc.  »  Cependant  il  y  a  peut-être  lieu  de  faire  un 

rapprochement  entre  ce  mot  et  le  mot  ZS  ^^'^'^'^  ^^^7^  S 
qui  se  trouve  dans  le  Papyrus  de  Bologne  ^labas,  Mél.  égypt»,  3»  ser., 
t.  II,  p.  152),  dans  une  phrase  malheureusement  isolée,  et  sans  liaisons 
avec  celles  qui  la  précèdent  et  la  suivent  :  «  Dix  kanerkas  nous  sont 
arrivés  aujourd'hui.  »  Les  deux  mots  en  question  n'ont  pas  leur  équi- 
valent dans  les  langues  sémitiques,  mais  je  leur  crois  une  origine  com- 
mune, parce  que,  dans  beaucoup  de  mots  où  se  trouve  le  groupe  '^'^^^  ^ 

ce  groupe  a  simplement  la  prononciation  ou  au  lieu  de  nou  as, 
Voy,  dUm  Égypt.,  p.  348).  Le  sens  de  réclamatîoti  pourrait  convenir  à  la 
phrase  citée  du  Papyrus  de  Bologne  :  «  Dix  réclamations  ou  dix  affaires 
nous  sont  arrivées.» — Voirun  article  de  Linck,  i?ec.  rie /rat\,  vol.  II,  p.  10. 

3.  Le  groupe  \JLy  ^1  est  embarrassant  ;  il  est  probable 

que  le  déterminatif  J\  manque  après  ^^jl^^  pour  former  le  mot  connu 

^  '  «wîvrc,  servir.  Le  titre        vfi^  est  nouveau  ;  il  exigerait  le 
déterminatif  ^  au  lieu  de  ^  ,  à  moins  que  Ton  ne  considère  ce  der- 
nier comme  se  rapportant  à  v^fi^,  les  titres  de  composition  avec 
pabsant  souvent  de  déterroinatifs.  Le  mot 


se 
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ce  qui  t'est*  donc  tombé  sur  la  tête  comme  un  monceau  de 
sable?  On  va  te  saisir,  on  va  te  livrer  aux  Tektanas;  c'est  à 
craindre  comme  conséquence.  —  Autre  sottise  énorme 
que  tu  as  commise,  au  moment  où  tu  as  organisé  le  départ 
de  Sa  Majesté,  Vie  !  Santé  !  Force  !  pour  se  rendre  à  An.  Tu 
n'as  pas  fait  partir  l'équipage  de  camp,  dont  je  disposais,  à 
la  suite  de  ton  maître!  Ce  que  tu  as  Mi  là  est  quelque  chose 
de  joli  *  !  et  pourquoi  ne  Tas-tu  pas  fait  mettre  en  route? 
N'avais-tu  pas  été  choisi  à  la  place  d'autres  intendants  du 
trésor,  qui  devaient  se  rendre  près  des  Tektanas  d'Out,  pour 
réprimer  leurs  maraudages?  Allons,  finis-en^!  Dès  que  la 
lettre  de  Sa  Majesté,  Vie  !  Santé  !  Force  !  te  sera  par\^enue,  écris 
au  scribe  Tauï,  que  tu  as  fait  partir  pour  le  pays  d'Out,  pour 
lui  dire  :  «  Allons  !  ne  murmure  pas  pour  te  rendre  chez  les 
Tektanas,  et  (leur)  renvoyer  un  à  un  les  gens  qui  leur  appar- 
tiennent. »  Autrement  on  te  trouvera  digne  de  mort^.  Remets 
ta  lettre  en  main  propre*  au  serviteur  de  Tauï,  et  fais-le 
partir  avec  le  courrier*  en  plus  grande  hâte. 

Le  pays  d'Out  dont  il  est  question  n'est  autre  qu'une  oasis, 
située  entre  l'oasis  Parva  des  anciens  et  les  lacs  de  Natron. 
Dans  la  grande  inscription  de  Ménephtah,  relatant  la  victoire 
remportée  sur  les  Lybiens  et  leurs  alliés,  le  roi  constate  que 
les  déprédations,  commises  par  les  envahisseurs  avant  leur 


atuc  fêtes,  serait  un  titre  sacerdotal  particulier  peut-être  aux  Tektanas. 
On  connaît  un  titre  sacerdotal  de  composition  analogue,  le         ^  ^ 

(Chabas,  Mél.,  3»  sér.,  t.  I,  p.  159). 

1.  A  rapprocher  de  Texpression  familière  «  recevoir  une  tuile  sur  la 
tcte  ». 

2.  Littéral.  :  «  Quelque  chose  de  frab.  » 

8.  Mot  à  mot  :  «  Sors  de  (cela)  pour  ta  face  ». 

4.  Le  ton  général  de  la  lettre  ne  permet  pas  de  prendre  au  sérieux 
cette  expression,  bien  connue  d*après  les  textes  judiciaires.  En  français, 
Ton  dirait  :  «  Tu  te  trouveras  dans  un  cas  pendable.  » 

5.  Littéral.  :  «  En  main  seule.  » 

6.  J*aî  traduit  par  courrier  le  mot  |1  *  ^J\^  ^  hâter,  malgré 

Fabsence  du  déterminatif       car  le  mot 
s'emploie  guère  qu'avec  des  êtres  animés. 
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écrasement,  se  sont  étendues  jusqu'aux  montag'n2s  d'Out*, 
Sous  les  Ramsès,  ce  pays  était  occupé  par  une  peuplade  ou 
tribu  portant  le  nom  de  Tektanas*,  nom  qui  n'est  malheureu- 
sement connu  que  par  ce  texte.  C'étaient  probablement  les 
restes  d'un  de  ces  peuples  qui  avaient  tenté  à  plusieurs 
reprises  d'envahir  l'Egypte,  que  les  Pharaons  cantonnaient 
en  divers  lieux,  et  dont  ils  tiraient  des  troupes  auxiliaires. 
Lies  Tektanas,  gens  remuants  et  dans  une  position  difficile 
à  surveiller,  ne  se  faisaient  sans  doute  pas  faute  de  marauder 
sur  la  frontière  du  Delta,  et  Pentaour  avait  reçu  la  mission 
délicate  de  mettre  fin  à  ces  désastres,  sans  froisser  la  suscep- 
tibilité de  la  tribu. 

Se  sentant  dans  une  fausse  position  envers  les  Tektanas 
par  suite  de  l'enlèvement  de  quelques-uns  d'entre  eux,  il 
avait  préféré  se  décharger  de  sa  tâche  sur  un  inférieur,  le 
scribe  Tauï,  qui  comprend  les  ennuis  de  la  situation,  et,  une 
fois  mis  en  route,  ne  se  presse  pas  d'arriver  à  destination. 
Le  maître  de  Pentaour  fait  sentir  à  celui-ci  qu'il  est  respon- 
sable de  ses  actes  et  lui  reproche  une  autre  faute,  celle-ci 
commise  envers  lui,  et  par  suite  plus  grave  peut-être  à  ses 
yeux  que  la  première.  Il  lui  rappelle  que  sa  position  n'est 
due  qu'à  la  faveur,  mais  l'affection  que,  comme  protecteur, 
il  porte  toujours  à  son  protégé,  lui  fait  donner  à  ce  dernier 
un  conseil  pour  sortir  de  l'impasse  fâcheuse  où  il  s'est  engagé, 
et  les  négligences  de  Pentaour  seront  encore  une  fois  par- 
données. 

Le  ton  général  et  le  style  de  cette  lettre  sont  plus  vifs  et 
animés  que  ne  le  sont  en  général  les  documents  de  cette 


1.  Chabas,  Étude  sur  P antiquité  historique,      éd.,  p.  198. 

2.  Chabae,  Idem,  p.  215,  a  décomposé  le  nom  complet  pour  en  tirer 


nn  antre  nom  de  tribu,  le  .^^N^  | ,  qu'il  considère  comme  un  corps 


d'observation  établi  en  cet  endroit;  je  me  rallie  d'autant  plus  facile- 
ment à  cette  opinion,  sauf  pour  le  nom  que  je  conserve  en  son  entier, 
qu'en  deux  endroits  du  texte  (pl.  XI,  1. 1  et  6)  le  mot  a,  en  plus  du  déter- 

minatif  ,  celui-ci        —  Un  autre  exemple  d'oasis,  dont  les 

habitants  ont  une  origine  étrangère,  est  fourni  par  Hérodote;  d'après 
lui,  l'oasis  d'Ammon  était  habitée  par  des  Samiens  de  la  tribu  Eschrion- 
niennc  (livre  III,  26). 
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nature;  peu  importe  au  fond,  qu'elle  soit  une  pièce  réelle- 
ment historique  ou  une  œuvre  de  pure  imagination  dictée 
par  le  maître  scribe  à  ses  élèves-,  on  y  sent  Tennui  du  supé- 
rieur, qui  se  trouve  au  fond  un  peu  atteint  par  les  sottises 
de  son  subalterne.  Plusieurs  expressions,  traduites  littérale- 
ment, présentent  une  allure  toute  française  et  sont  du  style 
le  plus  familier.  L'on  avait  déjà  remarqué  que  bien  des  ex- 
pressions égyptiennes  conservent  toute  leur  saveur,  traduites 
en  français,  mais  aucun  autre  texte  n'en  contient  autant  de 
réunies,  et  c'est  ce  qui  fait  le  principal  intérêt  de  ce  spécimen 
de  correspondance  des  scribes  ^yptiens. 


30  octobre  1885. 


ELAZAR,  LE  PEITAN 

PAR  JOSEPH  DERENBOURG 


Le  Psautier  paraît  avoir  fourni  les  premières  prières  au 
Tii{ïe\}m{{Siddoiir  ').  Les  sacrifices  sanglants  furent  de  bonne 
heure  considérés  comme  des  symboles  :  la  victime  immolée 
sur  l'autel  était  la  rançon  de  Thomme  coupable^  L'acte  ma- 
tériel reçut  son  vrai  sens  par  les  psaumes  que  les  Lévites,  pla- 
cés sur  les  marches  qui  du  parvis  des  hommes  conduisaient 
au  parvis  des  prêtres,  chantaient  avec  Taccompagnement  des 
instruments  de  musique'.  Une  tradition,  qu'on  a  tout  lieu 
de  croire  authentique,  désigne  le  psaume  destiné  k  chaque 
jour  de  la  semaine*.  A  ces  psaumes  se  rattachait  la  récita- 
tion de  certains  chapitres  du  Pentateuque,  le  décalogue, 
la  confession  de  l'unité  de  Dieu,  un  résumé  des  récompenses 
promises  a  l'homme  pieux  et  des  châtiments  dont  Dieu 
menaçait  les  transgressions  de  sa  loi*.  Ces  passages  de 
l'Ecriture  étaient  encadrés  dans  un  certain  nombre  de  béné- 
dictions, prières  ainsi  nommées  parce  qu'elles  se  terminent 
généralement  par  les  mots  :  Béni  soit  Dieu*. 

Toutes  ces  prières  sont  écrites  dans  un  hébreu  pur  et  sim- 
ple; aucun  autre  artifice  que,  dans  quelques-unes,  l'ordre 

1.  Littéralement  :  ordo,  ordonnance;  sous-entendu  «  des  prières  » 

(niSsn  m:))- 

2.  Oêée,  xiv,  3  ;  I  Sam.,  xv,  22  ;  Tsaïe,  i,  11  et  suiv.;  Jérémie^  vu,  22  et 
suiv. 

3.  Voyez  Graetz,  Die  Psalmen,  Emkitungj  p.  53  et  suiv. 

4.  M.  Tâmîd,  ch.  yii,  4. 

5.  La  recitation  du  Dëcalogue  a  disparu  plus  tard  du  Rituel  ;  on  pa- 
raît avoir  craint  qu'on  n'attribuât  moins  de  valeur  aux  autres  préceptes 
du  Pentateuque.  La  propagande  des  idées  de  saint  Paul  n*a  certes  pas 
été  étrangère  à  cette  suppression. 

6.  M.  Berâchôt,  ch.  i,  §  4. 
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alphabétique,  qu'on  rencontre  déjà  dans  certains  psaumes  et 
dans  les  Lamentations  ^  Elles  respirent  le  sentiment  d'une 
douce  piété  et  s'élèvent  parfois  à  l'expression  d'un  saint  idéal 
sur  les  destinées  de  l'humanité  ^ 

La  prière  était  suivie  d'une  instruction  :  des  lectures 
régulières  d'extraits  du  Pentateuque  et  des  Prophètes  ter- 
minaient l'office,  et  c'est  uno  conception  fausse  de  vouloir 
considérer  ces  péricopes  comme  les  premiers  et  les  plus 
anciens  éléments  du  culte  de  la  synagogue 

Un  grand  nombre  de  ces  prières  remontent  à  une  époque 
bien  antérieure  à  la  destruction  du  second  temple.  La  pompe 
du  Sanctuaire  ne  dispensait  pas  des  prières  qu'on  récitait 
dans  les  réunions  privées  et  dans  les  oratoires.  Les  apôtres 
prêchent  la  nouvelle  loi  partout  en  Palestine,  comme  hors 
de  la  Terre-Sainte,  dans  les  maisons  de  prières  qu'ils  ren- 
contrent dans  toutes  les  grandes  villes. 

Le  rituel  juif  a  son  histoire,  et  les  événements,  joyeux  ou 
tristes,  des  siècles  qui  précèdent  et  suivent  la  dispersion  défi- 
nitive du  peuple  y  ont  laissé  leur  empreinte  ineffaçable.  Une 
analyse  rigoureuse  ne  parvient  pas  à  faire  partout  distinguer 
le  fonds  ancien  des  additions  et  changements  que  le  temps 
lui  a  fait  subir.  Cependant,  grâce  à  la  tradition  et  à  une  saine 
critique,  on  a  pu  fixer  certaines  époques  dans  le  développe- 
ment du  rituel,  qui  paraît  avoir  été  arrêté  définitivement 
entre  le  quatrième  et  le  cinquième  siècle  de  l'ère  chrétienne*. 

1.  Dans  la  prière  principale  appelée  les  Dix-huit  (niV7  HJ'O?)!  on  a 
évité  jusqa*au  Schîn  pour  le  pronom  relatif,  qui  cependant  est  déjà  em- 
ployé dans  TEcriture.  Car,  si  nous  rencontrons  cette  lettre  trois  fois 
dans  la  bénédiction  de  môdtm,  elle  provient  des  interpolations  posté- 
rieures et  manquait  primitivement.  Voyex  entre  autres  le  Siddowr  de 
Bab  Amrâm  (Varsovie,  1861),  I,  p.  8. 

2.  Comparer  les  passages  suivants  :  «  Que  le  monde  entier  se  range 
sous  le  règne  du  Tout-Puissant  et  que  tous  les  hommes  invoquent  ton 
nom!  Que  tous  les  habitants  de  la  terre  reconnaissent  et  sachent  qu'Us 
doivent  s'agenouiller  devant  toi,  »  etc.;  ailleurs  :  «  Que  toutes  les  créa- 
tures ne  forment  qu'un  seul  faisceau  pour  accomplir  ta  volonté  avec  an 
cœur  sincère.  » 

3.  L'Eglise  a,  dès  son  origine,  imité  la  Synagogue  en  réunissant  dans 
ses  offices  à  la  prière  l'instruction  tirée  de  l'Ecriture. 

4.  Voyez,  pour  tout  ce  qui  précède,  Bapoport  dans  sa  Biographie  de 
KaUr  (Bikkourê-haittîm,  annuaire  écrit  en  hébreu.  Vienne,  1829)  et 
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A  quelques  variantes  près,  le  rituel  est  le  même  en  Pales- 
tine et  en  Babylonie,  en  Italie,  en  Grèce  et  dans  le  nord  de 
l'Afrique.  Le  Patriarchat  de  la  Galilée  est  supprimé  au  qua- 
trième siècle,  les  Académies  de  la  Mésopotamie  perdent  de 
leur  éclat  vers  la  même  époque,  et,  vers  la  fin  du  cinquième 
siècle,  aucune  autorité  reconnue  n'aurait  pu  imposer  les 
mêmes  recueils  aux  Juifs  dispersés  dans  tous  les  pays  du 
monde  civilisé. 

La  force  créatrice  n'était  cependant  pas  éteinte.  Il  se  pré- 
sente bientôt  un  certain  nombre  d'auteurs,  appelés  dans  les 
pays  arabes  Scïvou'arâ,  poètes,  et  chez  les  Juifs  des  pays 
latins  ou  grecs  Pdtanîm,  au  singulier  Peitan^  Poeta  ou 
mirmn^y  qui  composent  des  Pioutîm\  ou  poésies  religieuses, 
qu'ils  ajoutent  au  rituel  et  qu'ils  savent  faire  adopter  par  les 
communautés. 

Le  style  de  ces  nouveaux  morceaux  est  bien  différent  de 
celui  qu'offrent  encore  les  morceaux  les  plus  modernes  de 
l'ancien  rituel.  L'hébreu  classique  de  la  Bible  est  mort  et  on  en 
a  perdu  jusqu'à  l'esprit.  Le  vocabulaire  n'est  plus  exclusive- 
ment celui  de  l'Ecriture;  il  emprunte  un  nombre  considérable 
de  mots  au  grec,  au  latin  et  aux  idiomes  des  autres  peuples, 
mots  qui  avaient  déjà  pénétré  dans  les  Talmuds  et  surtout 
dans  les  Homélies  des  Midraschîm.  En  étudiant  ces  livres, 
on  s'était  habitué  à  considérer  ces  intrus  comme  faisant  partie 
du  trésor  de  l'ancienne  langue  sacrée  et  on  leur  imposait  les 
formes  et  les  règles  d'une  langue  sémitique.  Les  anciennes 
racines  hébraïques  elles-mêmes  étaient  maltraitées  d'une  sin- 
grulière  façon,  au  point  qu'un  grammairien  du  dixième  siècle 
a  pu  dire  que  l'hébreu  était  devenu  comme  «  une  ville  déman- 
telée et  dont  les  murs  étaient  partout  battus  en  brèche'  ». 


Zunx,  Gottesdienêiliche  Vortrdgt  der  Juden  (Berlin,  1832),  p.  366  et  suiv. 
•—Une  exccUcnte  édition  des  prières  dans  IcsqueUcs  les  principales  va- 
riantes sont  données  a  été  publiée  par  Baer,  sous  le  titre  de  Abodath 
Israël,  RôJelheim,  1808. 

1.  Ce  dernier  mot  est  une  formation  hébraïque  dérivée  du  mot  ro^^S 
ou  le  t3  est  considéré  comme  le  troisième  radical  de  la  racine. 

2.  Voyez  Hajjoudj,  I\raité  de»  Lettres  douces^  éd.  Nutt.,  p.  3.  —  Sur 
le  caractère  particulier  de  ce  langage,  voyez  Opuscules  et  7)raitéd*Ab<m  7- 
WalSd,  Introduction,  p.  29. 
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L'ordre  alphabétique  devenait  la  règle  constamment  suivie  ; 
on  y  ajoutait  la  rime  et  Tacrostiche  du  nom  de  l'auteur'. 
L'œuvre  prenait  ainsi  un  caractère  personnel  que  Tancien 
rituel  ne  connaissait  pas  ;  l'auteur,  fier  de  sa  poésie,  désirait 
ne  pas  se  laisser  oublier.  On  cherchait  surtout  à  se  servir  de 
mots  et  de  formes  rares,  et  on  admirait  d'autant  plus  que  les 
difficultés  vaincues  avaient  été  plus  nombreuses. 

Parmi  ces  peitanim  brille  au  premier  rang  Elazar,  sur- 
nommé dans  la  littérature  juive  Hàkkalîr. 

On  lui  doit  des  compositions  liturgiques  pour  toutes  les 
grandes  fêtes,  pour  les  sabbats  extraordinaires,  pour  les  jours 
de  jeûne  et  pour  les  petites  fêtes  des  Macchabées  et  d'Esther. 
Ces  compositions  forment  jusqu'à  ce  jour  le  fonds  des  prières 
qui  se  récitent  en  Allemagne,  en  France,  en  Italie,  et  il  est 
probable  qu'autrefois  elles  étaient  également  répandues  dans 
les  pays  musulmans.  Mais  là,  les  compositions  au  langage 
dur  et  obscur  d'Elazar  ont  dû  céder  la  place  aux  poésies 
harmonieuses  et  suaves  des  auteurs  espagnols,  tels  que 
R.  Isaac  b.  Giat,  Mosé  b.  Ezra,  11.  Jehudà  Halévi,  Salomon  b. 
Gabirol,  etc. 

Malgré  la  grande  célébrité  et  l'incontestable  autorité  dont 
Elazar  paraît  avoir  joui,  on  ne  connaît  exactement  ni  son  nom, 
ni  son  pays,  ni  l'époque  où  il  a  vécu.  Sur  tous  ces  points 
existent  les  opinions  les  plus  diverses.  Dans  les  acrostiches,  son 
nom  Elazar  est  suivi  tantôt  de«  filsde  R.  K'iîr  »("l^bp  ^DI^D), 
tantôt  de  «  fils  de  R.  Kîlîr  »  ("l'^b'^p  On  le  surnomma, 

pour  cette  raison,  plus  brièvement  Hàklxàlîrî  (^"l^bpn)  «  le 
Katîrite*  ».  Mais  bientôt  on  laissa  tomber  le  dernier  î,  destiné 
à  indiquer  l'origine,  et  on  obtint  la  forme  inintelligible  de 
Hàkkalîr  (Tïbpn).  Aussi  R.  Nathan  b.  Jehiêl  de  Rome,  dans 
son  dictionnaire  rabbinique',  explique- 1- il  ce  nom  par  le 

1.  Les  mêmes  procédés  se  rencontrent  déjà  dans  les  chants  litur- 
giques syriaques  d*Ephrêm. 

2.  C'eut  ainsi  que  dans  le  Pcntateuque  on  trouve  des  formes  comme 
^S^vn»  "^tt^lisn»  et  encore  dans  une  poésie  citée  par  Ibn  Djanali  {KiUtb 
al-Ijoama\  p.  235)  Haqqorhi;  autrement  les  auteurs  du  moyen  âge  ap- 
pellent Salomon  ben  Isaac  de  Troyes,  plutôt  «rpriS^,  et  Moïse  ben  Maï- 
moun  Tarticle. 

3.  Aruchj  ê,  v.  -^^p. 
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mot  Kilourlty  «  sorte  de  gâteau  »,  sur  lequel  était  inscrite 
une  formule  cabalistique;  il  prétend  qu'Elazar  a  dû  son  talent 
particulier  à  ce  gâteau  dont  son  père  le  nourrissait  fréquem- 
ment. Cette  légende  ridicule  a  passé  à  travers  toutes  les 
chroniques  juives  du  moyen  âge*.  Voilà  pour  le  nom  d'Ela- 
zar.  On  n'était  pas  plus  heureux  pour  une  autre  partie  de  ses 
acrostiches.  A  la  suite  du  mot  Kilîr  on  y  trouvait  Tindication 
deKlrlat'Sê/er  (1DD  n'''"ip)  ;  or,  c'est  le  nom  d'une  ville  de  la 
Palestine  qu'on  rencontre  dans  la  Bible*  et  dont  l'emplacement 
est  tout  à  fait  inconnu.  On  en  concluait  néanmoins  que  notre 
auteur  était  Palestinien  ^  Mais  dans  la  Terre-Sainte,  on  ne 
célèbre  les  fêtes  de  Pâque,  de  la  Pentecôte  et  des  Tabernacles 
qu'un  seul  jour,  tandis  que  dans  les  autres  pays  on  a  con- 
servé l'habitude  de  garder  le  repos  pendant  deux  jours;  nous 
possédons  d'Elazar  des  rituels  complets  pour  deux  jours  de 
ces  fêtes  :  il  ne  pouvait  donc  pas  être  Palestinien.  On  s'est 
alors  décidé  à  faire  de  lui  un  Italien  et  à  prendre  le  nom  de 
Kiriat-Sefer  comme  la  version  hébraïque  de  quelque  ville  ou 
village  de  l'Italie  auquel  ce  nom  pourrait  s'adapter.  Kiriat- 
Sêfer  signifie  «  ville  de  livre  »,  et  Zunz  a  voulu  y  reconnaître 
un  endroit  obscur  nommé  Lettere;  on  a  encore  tenté  d'autres 
combinaisons.  Voilà  pour  le  pays  d'Elazar. 

On  croyait  être  plus  heureux  dans  les  tentatives  qu'on 
faisait  pour  déterminer  sou  époque.  Après  qu'on  eut  soutenu 

1.  Voir  Ktrtm  Cliemed,  vol.  VI, p.  31,  un  extrait  du  Mahzor  do  Vitry, 
qui  prouve  que  R.  Tarn,  rabbin  français  du  onzième  siècle,  connaissait 
cette  légende.  Quoique  cette  épithète  aurait  dû  plutôt  s'appliquer 
à  Elazar  qu*à  son  père,  c'est  cependant  ce  dernier  qui  a  eu  ce  surnom 
de  Kâlir,  ajoute  Luzzato,  parce  qu'il  était  le  premier  qui  eût  fait  man- 
ger de  ces  sortes  de  gâteaux  à  son  fils.  —  Cependant,  comme  nous  le 
verrons,  Luzzato  lui-nienio  voit  dans  Kilir  un  nom  géographique. 

2.  Josuc,  XV,  15. 

3.  C'est  l'opinion  de  S.  Cassel  dans  le  Zeitschrift  de-Frankel,  1846, 
p.  224-22G.  Ilapoport  voit  dans  le  mot  Kalir  le  nom  de  la  ville  de 
Cagliari  en  Sardaigne,  et  J.-S.  Reggio  est  du  même  avis.  On  comprend 
difficilement  comment  le  nom  d'une  ville  aurait  été  précédé  de  «  fils  de 
Rabbi  ».  Aussi  Reggio  a-t-il  cherché  à  identifier  pi-^p  (ville  |du 
livre)  avec  une  localité  appelée  encore  aujourd'hui  Cixtita  di  Fenna. 
Luzzato  (Halichoth  kedeniy  1845,  p.  56-64)  a  déclaré  d'abord  que  ht^Sn 
était  né  en  Allemagne,  plus  tard  il  Fa  dit  originaire  de  Babel,  et,^8elou 
lui,  Ririath  Sefer  ne  serait  autre  que  Pumbadita,  siège  de  rancienue 
Académie  de  la  Babylonie,  aujourd'hui  Sippara. 
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pendant  longtemps  qu'il  était  contemporain  des  auteurs  de  la 
Mischnâh  ou,  pour  le  moins,  des  docteurs  du  Talmud,  Rapo- 
port,  qui  a  répandu  tant  de  lumières  sur  le  chaos  de  la  litté- 
rature juive  du  moyen  âge,  avait  découvert  un  passage  d'une 
élégie  composée  par  Elazar  pour  être  récitée  chaque  année  le 
neuf  d'ab,  et  dans  laquelle  il  se  plaint  que  le  temple  soit 
détruit  «  depuis  plus  de  neuf  siècles  ^  »  Nul  doute  alors 
qu'Elazar  aurait  vécu  vers  Tan  970  de  notre  ère,  c'est-à- 
dire  dans  la  seconde  moitié  du  dixième  siècle.  Et  cependant 
c'est  absolument  impossible  !  R.  Saadia  Gâôn,  qui  mourut  en 
942,  cite  Elazar  dans  son  Commentaire  sur  le  Séferlecirâh^\ 
et,  dans  une  pièce  du  même  auteur,  publiée  récemment, 
notre  Elazar  et  quatre  autres  poètes  liturgiques  sont  désignés 
conmie  des  «  anciens^     ce  qui  suppose  un  intervalle  d'un 


^*  T1V*I  niKD  Wn*  La  même  date  est  répétée  dans  la  Kerôbàk  du 
neuvième  jour  d*ab. 

2.  Ms.  de  la  Bodléienne,  no  1533  (Catal.  de  M.  Neubauer),  ch.  § 

Ce  morceau  a  été  publié  d'abord  dans  une  traduction  hébraïque,  d'après 
un  manuscrit  de  Munich,  par  Landauer  dans  le  lÀtercUurblatt  des 
Orients  (1841);  Ewald  et  Dukes,  Beiirâge  sur  Geschichie  d.  dlUsUn 
Atulegung,  1844,  II,  p.  14.  On  a  d*abord  considéré  ce  passage  comme 
une  interpolation  du  traducteur  {Encydop&dit  d'Ersch  et  G-rubcr,  art. 
JÙdische  Literatur,  p.  427,  note  23),  mais  il  se  trouve  également  dans 
l'original  arabe  et  dès  lors  ne  saurait  être  suspecté. 

3.  B.  Stade,  Zeitschrift  filr  die  altUstamentUche  Wissenschqft,  année  1882, 

article  de  Â.  Harkawy,  p.  83.  Voici  le  passage  :  ^\  l*  J 

%  LJ!  ^^^^  'l/uJt  Jy  ^  UU  sjXi'^  oJi»i  cnrsj  tovp^ 

^\  'Lif         ^      .  «  Puis,  toutes  les  fois  que  j'ai  cm  pouvoir  donner 

un  exemple  tiré  des  poètes  les  plus  anciens,  tels  que  José  b.  José, 
Jannaï,  Elazar,  Josué  et  Pinhas,  je  l'ai  fait.  Mais,  lorsqu'il  s'agissait  de 
citer  les  poètes  les  plus  rapprochés  de  nous,  tu  trouveras  que  je  me 
suis  abstenu,  »  etc.  —  Saadia  applique  cette  méthode  dans  son  Com- 
mentaire, cité  dans  la  note  précédente,  en  donnant,  comme  exemples 
d'une  paronomasie,  d'abord  Isaïe,  xxiv,  17  (n^*^  fin9*I  ins)i  ensuite  un 
pûmt  d'Elazar  :  «nip  ro^C»  ^3^CnS  ^DDTdS  iD31cS  "TtySK  Ji- 

Il  entre  assez  dans  les  habitudes  des  grammairiens  du  dixième  et 
du  onzième  siècle  de  citer  non  seulement  les  versets  de  l'Ecriture, 
mau  également  les  compositions  des  anciens  poètes  juifs.  Saadia  paraît 
avoir  nommé  les  cinq  Peitanîm  dans  l'ordre  chronologiqae.  Poar  José 
ben  José,  voyez  Bévue  des  Etudes  juives,  vol.  VI,  p.  76-77;  pour  Jannaï, 
Landshuth,  Âmmoudè  Haabôdâhf  s.  v. 
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à  deux  siècles  entre  Saadia  et  Elazar  et  nous  conduit,  pour 
le  moins,  vers  les  premières  années  du  huitième  siècle.  En 
outre,  rignorance  de  R.  Nathan,  qui  vivait  dans  la  première 
moitié  du  onzième  siècle,  sur  tout  ce  qui  est  relatif  à  Elazar 
et  à  sa  famille  s'expliquerait  difficilement  si  Elazar  et  Nathan, 
tous  les  deux  Italiens,  avaient  vécu  presque  à  la  même 
époque.  Pour  comprendre  néanmoins  les  mots  de  la  Kerôbah 
et  de  rélégie  que  nous  avons  cités  plus  haut,  il  faut  supposer 
que  Tofficiant  qui  faisait  le  service  dans  la  synagogue 
changeait  le  nombre  de  sept  cents  qu'Elazar  y  avait  pro- 
bablement mis,  en  huit  cents  et  neuf  cents  lorsqu'un  nou- 
veau siècle  s'était  écoulé,  depuis  la  catastrophe  qui  avait 
amené  la  destruction  du  temple  de  Jérusalem.  Il  se  pourrait 
aussi  que  la  rédaction  d'un  recueil  spécial  d'un  Rituel  pour 
ce  Neuf  d'Ab  ne  remontât  qu'au  dixième  siècle  et  qu'en  y 
introduisant  les  poésies  d'Elazar,  on  leur  eût  donné  cette  date 

Tout  en  discutant  les  opinions  de  nos  devanciers,  nous 
avons  déjà  établi  un  point  certain  pour  l'époque  où  vivait 
Elazar.  Elle  ne  pouvait  pas  être  postérieure  au  commence- 
ment du  septième  siècle.  Une  autre  réflexion  paraît  nous 
conduire  au  même  résultat.  Les  peitanim  ont  pris  l'habitude 
de  désigner  Rome  par  le  mot  Edôm  et,  après  que  les  empe- 
reurs se  furent  convertis  au  christianisme,  Vemxnre  cVEclôm 
devint  le  terme  constant  pour  indiquer  la  domination  des 
Chrétiens.  Lorsqu'au  septième  siècle  l'Islam  naissant  sortit 
de  l'Arabie  pour  s'emparer  de  la  Mésopotamie,  de  l'Assyrie, 
du  nord  de  l'Afrique  et  pour  lancer  ses  armées  victorieuses 
sur  le  midi  de  l'Europe,  ce  fut  le  nom  d'Ismaêl  qui  servit  à 
désigner  le  conquérant.  Les  violences  exercées  par  les  Chré- 
tiens et  les  Musulmans  sont  appelées  depuis  le  huitième 
siècle  les  persécutions  d'Edom  et  d'Ismaêl'.  Or  Elazar,  dans 
ses  pioutim,  ne  mentionne  encore  qu'Edom;  il  a  donc  vécu 
à  une  époque  où  les  Khalifes,  successeurs  de  Mohammed, 
n'avaient  encore  atteint  ni  l'Espagne  ni  le  midi  de  l'Italie^. 

1.  Le  Siddour  de  Bab  Amram  ne  connaît  encore  ni  la  récitation  des 
Lamentations,  ni  celle  des  élégies  (Kinnôt)  pour  ce  jour. 

2.  Voyez  Zuns,  Die  Synog,  Pouie  de»  MiUdaUerê^  BerUn,  1865,  p.  444 
et  suiv. 

3.  On  a  depuis  longtemps  abandonné  Tinterprétation  bizarre  que 
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Si  Elazar  a  vécu  en  Europe,  c'était  sans  doute  en  Italie. 
Au  commencement  du  huitième  siècle,  ni  la  France  ni  l'Al- 
lemagne ne  possédaient  encore  d'écoles  pour  les  études  juives; 
l'ignorance  devait  y  être  absolue  et  l'on  sait  qu'au  neuvième 
siècle  seulement  Charles  le  Chauve  amena  de  Lucques  à 
Mayence  les  premiers  docteurs  capables  d'enseigner  la  loi  K 
En  Italie,  au  contraire,  la  science  rabbinique  a  toujours 
fleuri  ;  Bari  et  Otrante  avaient  de  bonne  heure  des  écoles 
et  de  nombreux  élèves.  A  la  prise  d'A verso  (925)  dix 
docteurs  célèbres  furent  égorgés  par  les  Musulmans  et  le 
jeune  Sabathai  Donolo  fut  vendu*;  à  Rome,  le  grand-père 
de  R.  Nathan  semble  avoir  déjà  possédé  un  vaste  savoir 
rabbinique.  C'était  donc  dans  ce  pays  qu'Elazar  pouvait 
puiser  cette  connaissance  merveilleuse  des  légendes  et  des 
prédications  contenues  dans  les  Midraschim.  En  sa  qualité 
d'Italien,  le  père  portait  probablement  un  nom  romain,  et 
Klir  ou  Kilîr  répond  exactement  au  nom  de  Celer  {Kûjepy. 

Personne  n'ignore  que,  depuis  le  deuxième  ou  troisième 
siècle,  avant  l'ère  chrétienne,  les  Juifs  avaient  pris  l'habitude 
de  porter  les  noms  d'Alexandre,  d'Antigone,  de  Hyrkan, 
d'Aristobule,  de  Listus,  de  Romanus,  de  Crispinus  et  bien 
d'autres  noms  profanes,  auxquels  ils  n'avaient  pas  même 
toujours  soin  d'ajouter  un  nom  biblique. 

Il  est  probable  que  Celer  ne  s'étant  pas  occupé  des  études 
sacrées,  n  a  légué  que  ce  nom  à  son  savant  fils  Elazar,  bien 
que  d'après  une  source  contestée*  Celer  ait  encore  porté  le 
nom  de  Jacob. 

donne  Rapoport  d'un  passage  de  Kalir,  dans  lequel  il  a  voulu  recon- 
naître une  allusion  aux  Turcs  ;  voyez  Biographie  de  Kalir,  note  5  (p.  101). 

1.  Griitz,  GeschichL'  d,  Juden. 

2.  Sur  Donolo,  voyez  Steinschncider,  Catalogue  de  la  BodUisnne, 
col.  2231.  La  date  exacte  de  la  prise  d'Avcrso  n'est  connue  que  par  la 
préface  de  Donolo  à  son  livre  intitulé  :  Hakmônî  (A.  G-eiger,  Melô  ko/- 
naïm,  p.  31);  cf.  Ainari,  GliArabi  in  Sicilia,  II,  p.  151. 

3.  Dans  une  lettre  hébraïque  insérée  dans  le  ICirem  cltemedy  vol.  VI 
(Prague,  1841),  p.  8,  Zunz,  avec  son  tact  habituel,  entrevoit  bien 
que  le  nom  de  Kalir  pourrait  bien  être  un  nom  promue,  «  tel  que  les 
Israélites  en  adoptaient  à  cette  époque  ».  Mais  il  ne  désigne  pas  le  nom. 

4.  Yuhasinj  éd.  Cracovie,  p.  34.  —  Celer,  comme  surnom  de  Jacob, 
serait  peut-être  une  allusion  au  verset  d'Osée,  xii,  13  :  «  Et  Jacob  s'en- 
fuit, »  etc. 
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n  nous  reste  encore  à  découvrir  la  localité  d'où  Elazar 
était  originaire,  en  d'autres  termes  quel  est  le  nom  profane 
qui  se  cache  sous  Kiriat-Sêfer. 

On  sait  que  depuis  l'ensablement  du  port  d'Ostium  à  l'em- 
bouchure du  Tibre,  le  commerce  de  Rome  se  détourna  vers 
une  autre  embouchure  de  ce  fleuve  et  qu'à  cet  endroit  il  se 
forma  une  localité  qui  prit  le  nom  de  Pi}rtu$.  Déjà  au  com- 
mencement du  quatrième  siècle,  l'importance  de  cette  ville 
était  telle  qu'elle  devint  un  évêché  et  par  conséquent  une 
civUas^. 

Les  Jui&  qui  faisaient  le  commerce  d'exportation  et  d'im- 
portation durent  s'établir  en  grand  nombre  dans  le  nouveau 
port. 

Si  on  lit  les  deux  mots  hébreux  de  Kbiat-Sêfer,  simple 
allusion  au  nom  biblique,  Kiriat-Sefar  ("IDD  H^lp),  on  a 
la  traduction  littérale  de  Civitas  Pùrtus  K 

Nous  pouvons  donc  soutenir  avec  une  grande  probabilité 
que  notre  peitan  était  Elazar,  fils  de  Celer  (Jacob),  de  Portus, 
près  de  Rome  et  qu'il  est  né  au  commencement  du  huitième 
siècle. 

L'existence  d'une  communauté  juive  à  Portus  n'est  pas  une 
simple  hypothèse;  des  épitaphes  grecques  de  cette  époque  le 
prouvent  avec  la  dernière  évidence.  Déjà  en  1602,  Bosio 
avait  découvert  un  cimetière  près  de  la  Fùrta  Pùrtuensis 
mais  on  en  a  depuis  perdu  la  trace  ^  Cependant  de  Rossi 
nous  a  conservé  une  inscription  de  Porto  ainsi  conçue  : 

KAATAIOC 
ICOCHC  AP 
XCON  ezH 
ceN  eiH 

AG 


1.  Je  dois  cette  indication  à  mon  savant  confrère  M.  Longnon. 

2.  On  sait  qu'au  moyen  âge  les  rabbins  avaient  Thabitude  de  traduire 
en  hébreu  les  noms  profanes  des  villes  de  manière  à  y  retrouver  les 
noms  de  localités  de  la  Palestine  ;  ainsi  Lunel  devenait  Jéricho  parce 
que  Luna  est  nT  >  Montpellier  (Mons  pessulanus)  devenait  wyj  •!-» 
Nîmes,  onr»  nnp»  chUas  Nemorum,  et  ainsi  de  suite.  '  ' 

3.  Voyez  entre  autres,  aarrucci,  Cimîkro  degli  antichi  Ebrti,  Koma 
1862.  ' 

Mél.  Renier.  28 
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«  Claudius ,  fils  de  Jôsê,  archonte.  Il  vécut  trente-cinq 
ans^  » 

A  l'inverse  do  ce  que  nous  avons  trouvé  pour  Elazar,  le 
père  porte  ici  le  nom  hébreu  si  répandu  de  José  (Joseph)  et  le 
fils  le  nom  romain  de  Claudius.  Le  titre  d'archonte  donné  à 
Claudius  prouve  en  outre  l'existence  d'une  communauté  oi^- 
nisée  dans  cette  localité  à  une  époque  ancienne  ^ 

Grâce  à  la  complaisance  de  M.  de  Rossi,  nous  disposons 
encore  de  quelques  autres  inscriptions  grecques  provenant  de 
Porto  et  conservées  dans  les  papiers  du  cardinal  Pacca.  Notre 
savant  confrère  M.  Le  Blant,  directeur  de  l'Ecole  française  de 
Rome,  a  bien  voulu  nous  servir  d'intermédiaire  auprès  du 
célèbre  archéologue  italien.  Nous  avons  tout  lieu  de  croire 
ces  inscriptions  inédites  : 

1)  GNOAAAI 
KeiTAI 
ACOPeiC 
GNIPHNHHKOI 
MHCICATTHC 

«  Ci-gît  Doreis,  que  sa  couche  soit  en  paix.  »  Cette  épi- 
taphe  porte  la  note  :  In  œdibus  episcopi  Pùrtuensis.  Le 
candélabre  placé  en  bas  et  la  formule  èv  iiprm^  etc.,  indiquent 
suffisamment  Torigine  juive  ^. 

2}  GNeAACIKC 
TICAPPA 
MGTATOT 
TIOTCAYTHC 
GNeiPHCf 

«  Ci-gît  Sarra  avec  son  fils,  en  paix.  »  Le  nom  de  la  défunte 
ainsi  que  l'emblème  placé  à  la  fin  de  la  dernière  ligne  prou- 
vent suffisamment  l'origine  juive.  Comme  pour  la  précé- 
dente épitaphe,  M.  de  Rossi  ajoute  :  In  œdibus  episœpi 
Pùrtuensis.  Il  en  est  de  même  pour  la  suivante  : 

1.  BulUttmo,  t.  IV  (l'e  série),  1866,  p.  40. 

2.  Schttrer,  Die  Gemmtdeverfoêwng  der  Jwkn  m  Bam,,  p.  21  et  22, 
Leipzig,  1879. 

3.  La  formule  ^ecque  répond  à  w}yçj  li^WC  %"P- 
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3)  GNTAAGKITG 
TTrATePGCAVO 
nATPOCTCON 
GBPGCONrA 
AIATOCKA 
PAGNI 
PHNH 

«  Ici  gisent  deux  filles  du  père  des  Hébreux,  Gadias;  que 
leur  tête  soit  en  paix.  »  Cette  dernière  formule  de  vœu  est 
rare.  Mais  cette  inscription  rappelle  l'cpitaphe  d'une  autre 
fille  de  ce  même  Gadias  (C.  I.  G.  n*>.9909)  ainsi  conçue  : 

Dans  la  nouvelle  inscription,  il  faut  sans  doute  suppléer 
«  TTtZ  fjwxy(3r/rt;  »  après  «  Tr^crpo;  ».  Pour  ce  qui  est  de 
«  A!cû£0)v  »  et  de  «  'Ecoîwv  »,  ce  sont  deux  orthographes 
différentes  du  même  mot.  Mais  qu'est-ce  que  cette  synagogue 
des  Hébreux?  M.  Schûrer*  risque  Texplication  qu'il  s'agit 
des  Juifs  parlant  hébreu.  Cependant,  Toffice  se  faisait  dans 
toutes  les  synagogues  de  Rome  et  de  l'Italie  en  hébreu  et  il 
nous  paraît  peu  probable  que  ce  soit  là  la  cause  qui  aurait 
dL»terminé  la  dénomination  spéciale  de  cette  synagogue. 
père  s'appelle  Gadia,  nom  qui  répond  à  Gaddi,  le  prince  de 
la  tribu  de  Manassé  (Nombres,  XIII,  11)  ou  à  Gâdi,  père  de 
Menachem,  roi  d'Israël  (lillois,  xv,  14);  ce  nom  qui  ne  se 
trouve  nulle  part  ailleurs  appartient  donc  aux  descendants  de 
Joseph.  Or,  on  sait  que  les  Samaritains  étaient  nombreux  à 
Rome  -,  s'y  seraient-ils  nommés  Hébreux  et  Gadia  aurait-il 
été  le  chef  de  leur  synagogue?  Les  Juifs  étaient  nommés  par 
les  Grecs  et  les  hellénistes  «  T^cooToi  ».  Les  Romains  les  appe- 
laient, à  de  très  rares  exceptions  près,  «  Judaei  ».  Les  Sama- 
ritains ne  pouvaient,  dans  aucun  cas,  se  ranger  parmi  les 
«  Judaîi  »  puisque  ce  nom  désignait  leurs  plus  ardents 
adversaires  ;  le  nom  d'Israélites,  qu'ils  se  donnèrent  volon- 
tiers dans  la  suite,  était  tout  à  fait  inusité  à  Rome  et  ne  se 

1.  Les  deux  filles  de  Gadia  étaient  probablement  mortes  en  bas  nge, 
ce  qui  fait  qu'on  n*a  donné  ni  leur  nom,  ni  la  durée  de  leur  vie. 

2.  Op.  cU,y  p.  16. 
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rencontre  que  plus  tard  chez  les  Pères  de  r£glise.  Ce  n'était 
pas  chose  facile  à  Rome  que  d'adopter  un  nom  tout  à  fait 
ignoré  pour  une  réunion  qui  prétendait  exercer  un  culte  ;  le 
seul  nom  qu'ils  pussent  choisir  sans  exciter  la  méfiance  des 
Romains  était  donc  celui  d' «  Hébreux  ».  Si  Josèphe  (Antiq. 
Jud.y  XI,  vm,  6)  nous  a  dépeint  d'une  manière  exacte  la  ren- 
contre d'Alexandre  avec  les  Samaritains,  ceux-ci  auraient 
déclaré  au  roi  de  Macédoine  qu'ils  étaient  des  Hébreux  et 
auraient  renié  le  nom  de  «  Judsi  ».  C'était  un  moyen  de  se 
rattacher  i  une  nation  et  à  une  religion  connue  sans  être 
confondus  avec  elle^ 

L'inscription  suivante  écrite  en  fort  bon  grec  se  compose 
de  deux  morceaux  qui  s'adaptent  parfaitement,  et  dont,  l'un 
désigné  dans  notre  copte  par  A,  se  trouve  «  In  cedibus  ejjis^ 
copi  Portuensis  »  tandis  que  le  second  désigné  par  B  He 
trouve  au  musée  de  Latran.  La  voici  : 

A  B 

4)  KATTIA  AMMIAC  e  YrATHP  *  MHNO0I 
AOY  nAT[POC]  CYN  ^ArCOrHC  TCON 
KAPKAPHCrCON  K  AACOC  BICOCA 

CA  GN  TO)  •  lOYAAICM  0)  eiH  ZHCACA 
TPIAKONTA  KAI  TGCC  APA*MeTATOY 
CYMBIOY  eiAGN  GK  TCON  TeKNCON 

AYTHC*errONA  CO     AG  KeiTAI  KATTIA 
AMMIAC* 

Cattia  Ammias,  fille  de  Menophilos,  père  de  la  syna- 
gogue des  Carcarésiens,  ayant  bien  vécu  dans  le  judaïsme, 
ayant  passé  trente-quatre  ans  avec  son  époux,  vit  de  ses 
enfants  les  petits-enfants.  Ci-gît  Cattia  Ammias.  »  Le  nom 
de  Cattia  ou  Catia  se  rencontre  sur  plusieurs  inscriptions 
grecques  et  latines  celui  d'Ammia  ou  Ammias  est  égale- 
ment fréquent  et  se  lit  en  particulier  pour  une  juive  de 


1.  LcB  Samaritains  eux-mêmes  appelaient  leur  écriture  eftranf 

en  opposition  avec  le  iehoudi;  voyez  Herzog,  Beat  EncyelapcediCf  t.  Xiil, 
p.  374.  Dans  la  Mischna,  traité  de  Jadaïm,  ch.  iv,  §  5,  les  mots 
°c  peuvent  signifier  qu*un  Pentateuque  samaritain. 

2.  Cattia  Augustina  (Maffei,  Mus.  Ver.  1);  CaOa  Vibi  fi  ùi 
(Mommsen,  C.  ï.  L.  IX,  1632). 

♦  A  ces  nept  endroits,  on  a  gravé  une  branche,  de  myrte. 
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Laodicée,  probablement  en  Syrie  (C.  I.  G.  n*  9916)  La 
femme  de  notre  épitaphe  réunit  les  deux  noms.  La  syna- 
gogue des  Carcarésiens  pourrait  faire  penser  aux  habitants 
de  Carcar  (Juges,  VII,  10),  localité  mentionnée  par  Eusèbe 
(Onomast.  s.  v.)  comme  existant  encore  de  son  temps  au 
nord  de  Petra.  Seulement  on  s'imagine  difficilement  que  les 
habitants  de  Carcar  aient  fourni  une  population  juive  assez 
considérable  à  la  ville  de  Rome  pour  donner  leur  nom  i  une 
synagogue.  Dans  tous  les  cas,  notre  épitaphe  peut  servir 
à  rectifier  la  leçon  de  Tinscription  du  C.  I.  G.  n"*  9906  et  à 
remplacer  utilement  les  hypothèses  de  Garrucci  et  Schûrer*. 

La  phrase  «  tlcùjîù;  »,  etc. ,  répond  au  Bona  JuddBa  de  Garrucci 
(p.  34).  Pour  la  suivante  «  irm  »,  etc.,  comparer  ibid.j  p.  68. 

Les  mots  «  tldeu  ex  rûv  réxvcav  »,  etc.,  rappellent  Ps.  cxxvm,  6. 
Ils  ne  se  trouvent  sur  aucune  autre  épitaphe  juive. 

Si  ces  quatre  nouvelles  inscriptions  appartiennent  en 
effet  au  cimetière  de  Porto,  Texistence  d'une  ancienne  com- 
munauté dans  cette  localité  est  assurée. 

1.  Voyez  aussi  C.  I.  L.,  VI,  11558,  11559;  IX,  6105;  Ammta  Sabina 
(BuHett.  Archeol.  Napol.,  1853,  p.  88).  Le  nom  Ammia  seul  se  trouve 
aussi  dans  un  rescrit  impérial  de  Tan  18.  (Cod.  6,  53,  4). 

2.  Le  C.  I.  G  no  9906  donne  Tépitaphe  d*un  'louXiovi;  ccptû;  (Véquira- 
lent  de  hakkohtny  p^n»  surnom  porté  de  tout  temps  par  beaucoup  de 
Juifs  qui  prétendaient  descendre  de  la  race  sacerdotale)  qui  est  qualifié 
d*archonte  KAAKAPECIÛN.  Garrucci,  CimtUria^  etc.,  p.  39,  propose  de 
lire  iLAAK.APETICIûN,  calcariensiumy  chaufournier;  mais  Schttrer,  op, 
cit.y  p.  17,  repousse  cette  conjecture  par  la  raison  que  nous  ne  trouvons 
nulle  part  de  synagogue  portant  le  nom  d'un  corps  de  métier,  et  pro- 
pose de  lire  KAMIIEIilN.  La  vraie  leçon  est  probablement  celle  qui  nous 
est  fournie  par  notre  inscription  de  Porto.  Peut-être  s*agit-il  des  Juifs 
qui  avaient  établi  leurs  magasins  près  du  Carcer  on  Carcar,  la  haute 
enceinte  en  pierres  qui  entourait  le  Circus  Maximus.  On  sait  que,  lors 
de  rincendie  de  Borne  sous  Néron,  le  feu  se  déclara  d*abord  dans  les 
nombreux  magasins  d*huile  qui  entouraient  le  cirque.  Il  j  avait  sans 
doute  parmi  ces  marchands  des  Jui&  de  la  Galilée  où  Tolivier  abon- 
dait. Les  Juifs  devaient  être  nombreux  dans  ce  quartier,  puisque  Juvé- 
nal  (III,  13)  se  plaint  des  femmes  juives  qui  dîsaient  la  bonne  aven- 
ture auprès  d'un  lieu  aussi  sacré  que  la  fontaine  d*Egérie.  Et  cette 
fontaine  était  toute  proche  du  cirque.  Une  synagogue  de  Rome  et  même 
de  Portus  pouvait  donc  emprunter  son  nom  aux  marchands  qui,  tout  en 
ayant  leurs  magasins  dans  ce  quartier,  demeuraient  modestement  sur 
les  bords  du  Bas-Tibre. 
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1.  loco^ôoTjyivoi, 

Le  nom  du  roi  babylonien  qui  correspond  au  Sao^joiî/cvo; 
de  la  liste  de  Ptolémée  s'écrit  dans  les  textes  cunéiformes  le 
plus  souvent  ^^TT'^  *^T'  q^^lq^^f^^w 

y>->-y  ^y  •^yy-^  ^^ï?  ^^'^^  rémission  du  signe 

La  forme  la  plus  courte,  en  faisant  abstraction  du  clou 
perpendiculaire  qui  détermine  les  noms  d'homme,  comprend 
deux  groupes  d'idéogrammes  qui  doivent  se  lire  par  deux 
mots  de  la  langue  assyrienne  dont  l'un  est  un  nom  divin, 
l'autre  un  verbe.  Le  premier  groupe  ►-►-y  ^y  •^►^  ,  litté- 
ralement <(  dieu-lumière = soleil  »  désigne  le  dieu  Soleil,  en 
assyrien,  Shamash  ;  le  second  :  >-yy-^  >-V"y  refléchit  Tas- 
syro-sémitique  kinu,  |3  «  vrai,  ferme  »  et  se  lit  ukin  (pour 

ukayin)  «  il  a  affermi,  consolidé»;  le  tout  veut  dire«Shamas 
a  consolidé»  et  rappelle  à  la  mémoire  le  nom  hébreu  analo- 
gue bspîn^  «  Dieu  est  fort  »  ou  peut-être,  si  c'est  une  voca- 
lisation contracte  pour  bxpîrt'' .  «  Dieu  consolidera  ». 

Dans  ces  sortes  de  noms  théophores,  le  complément  du 
verbe  transitif  est  supprimé.  Ce  sont  d'ordinaire  les  mots  tels 
que  :  fils,  frère,  nom,  etc.,  que  l'on  sous-entend.  La  sup- 
pression est  de  règle  en  hébreu,  où  la  composition  binaire 
n'est  jamais  dépassée.  Le  cas  est  très  différent  en  assyrien 
qui  ne  répudie  pas  les  compositions  les  plus  compliquées. 
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Et  comme  dans  cette  langae  le  complément  direct  précède 
souvent  le  verbe,  les  noms  propres  agencés  sur  le  modèle  : 
Nom  divin  —  complément  direct  —  verbe,  sont  extrêmement 
fréquents.  En  voici  quelques  exemples  parmi  les  plus  connus  : 

Stnraherirhû  (=  Sennachérib,  3'>"iniD)  «  Sin- frères -a 

•  ••  •  — 

multiplié ssSin  a  multiplié  les  frères». 

Nabu-zir-iddln  (  Nabozaradan  =  pïnn33)  «Nabou- 
semence  -  a  donné  =  Nabou  a  donné  la  postérité  ». 

Aschur-ah'iddin  (Âsaraddon,  pn'IDX)  «  Assur-firère- 

a  donné  »  Assur  a  donné  un  frère  ». 

NabU'Shuni'Ukin  «  Nabou -nom -a  consolidé  =  Nabou  a 
consolidé  le  renom  ». 

NabU'kvdurri'Uçur  (  Nabocodrossor  =  "lîfX'inD'l^?  ^ 
«  Nabou -ma  frontière -garde  =Nabou  protège  mes  frontières 
ou  mon  royaume». 

Cela  établi,  on  se  demande  ce  que  peut  signifier  l'élément 
>^  qui  se  place  avant  le  verbe  dans  la  forme  plus  longue 
du  nom  de  Saosduchin,  9a,yoir  Shamash'^'^'Ukîn. 

Si  le  signe  ^  était  employé  ici  avec  sa  valeur  phonétique 
ordinaire  de  mu^  il  n'y  aurait  qu'une  lecture  possible  :  celle 
de  Shamash-mukîn  et  le  sens  du  nom  serait  «  Shamash 
consolide»,  car  mukîn  est  le  participe  paêi  de  p^.  Les 
textes  cunéiformes  offrent  beaucoup  de  compositions  analo- 
gues; citons  pour  mémoire  :  Nabu-mudammiq  «  Nabou  fait 
prospérer  »  et  Belrmushallim  «  Bel  apaise  ». 

Que  si,  au  contraire,  le  signe  *^  était  un  idéogramme,  la 
forme  y»->-y  ^  *^  ""TT-^  ^ 

Shamash'-shuni''Ukla  et  signifierait  «  Shamash  a  consolidé  le 
nom  ou  la  renommée  »,  mot  à  mot  :  «  Shamash -nom -a  con- 
solidé ».  La  valeur  shumu  «  nom  »  de  l'idéogramme  >^ 
est  bien  connue  et  souvent  constatée. 

Comment  choisir  entre  ces  deux  formes  également  possibles? 
Sans  doute  en  considérant  le  d^ré  de  vraisemblance  que 
présente  chacune  de  ces  alternatives.  Or,  à  cet  ^rd,  la 
forme  ternaire  Shamash-shim-ukin  l'emporte  évidemment 
sur  la  forme  participielle  Shamash-rnukin,  car,  dans  le  pre- 
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mier  cas,  la  variante  Shamcuihrvkin  8'explique  très  bien 
comme  une  forme  abrégée  par  Télaguement  dn  substantif 
shumuj  tandis  que,  dans  le  second  cas,  Tabréviation  tomberait 
sur  la  préformante  du  participe,  c'est-à-dire  sur  un  élément 
flexionnel  intime  qui  n'allonge  m6me  pas  la  forme  du  nom. 
Un  tel  procédé  étant  trop  arbitraire,  il  y  a  pas  lieu  de  s'y 
arrêter  et  la  seule  forme  admissible  est  celle  où  le  signe  »^ 
fonctionne  en  qualité  d'idéogramme. 

Cette  manière  de  comprendre  la  composition  du  nom  que 
nous  étudions  est  depuis  longtemps  adoptée  par  les  assyrio- 
logues,  et  cependant  la  forme  grecque  laogioùxpfoç  ne  semble 
pas  cadrer  tout  à  lait  aveo  la  lecture  usuelle.  En  eflét,  pen- 
dant que  les  deux  composants  extrêmes  :  Shamash  (  =  8Jia- 
wash)  et  uJdn  sont  exactement  transcrits  laoç  et  oux(v(oç),  le 
composant  moyen  shum  (ou  shuw)  est  rendu  par  ^(ou)  au 
lieu  de  ^(ou).  On  pourrait,  il  est  vrai,  échapper  à  cette  diffi- 
culté en  supposant  une  fiiute  de  scribe  et  rétablir  d'emblée 
l'orthographe  lao^aw/ofoif  mais  ces  sortes  de  corrections  ne 
doivent  prévaloir  que  comme  un  pis  aller  et  il  convient  tou- 
jours de  faire  le  possible  pour  conserver  la  leçon  généralement 
reçue. 

Jusqu'à  présent  il  ne  paraît  exister  qu'un  seul  essai  pour 
expliquer  cette  anomalie.  Il  appartient  à  M.  C.  F.  Lehmann, 
qui  a  publié  naguère  dans  la  Zeitschrift  ftlr  Keilschrift- 
forschung  (November  1885,  p.  360-364)  une  note  intitulée  : 
Der  Babylonische  KOrUgsname  SaosducTUn.  M.  Lehmann 
prend  également  pour  base  la  lecture  Shavashshuvukin  ; 
puis,  il  suppose  que  la  voyelle  u  de  shuv  s'était  abrégée  en 
un  6  bref  (ou  shewâ),  ainsi  8havas1isKvvkin^  et  que  les 
Grecs  auraient  entendu  prononcer  Savassdvukin^  ce  qui 
les  aurait  conduits  à  la  transcription  laoç3oix'^* 

Il  suffît  d'exposer  cette  explication  pour  faire  voir  combien 
elle  laisse  à  désirer.  Le  pis  est  qu'elle  repose  sur  deux  pré- 
misses qui  ont  grandement  besoin  d'être  démontrées.  D'abord 
le  wâw  sémitique  n'exprime  pas  le  t;  indo-européen,  mais  Vu 
consonne  ou  le  tv  anglais  ;  la  syllabe  shwu  serait  donc  trans- 
crite en  grec  :  ^uou.  Ensuite,  l'intercalation  d'un  d  dans  des 
mots  comme  do^ps^,  "Eff^po^,  est  amenée  par  la  difficulté  de 
prononcer  les  deux  consonnes  consécutives  nr,  sr,  tandis 
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que  la  combinaison  sv  est  même  consolidée  en  grec  sous  la 
forme  ,  comme  a^ei;,  atpsVepo^.  Ces  considérations  nous  obli- 
gent donc  à  écarter  l'idée  d'après  laquelle  le  d  de  Saosdachin 
serait  un  élément  purement  euphonique. 

Il  ne  reste  ainsi  qu'un  seul  point  certain  :  le  d  de  la  forme 
grecque  en  question,  son  authenticité  admise,  doit  représenter 
un  mot  réel.  La  considération  que  voici  nous  aidera  peut- 
être  à  le  retrouver.  Dès  le  moment  que  le  signe  >^  équivaut 
kshumUf  il  équivaut  par  cela  même  à  tous  ses  synonymes; 
c'est  là  une  loi  très  connue  dans  les  compositions  idéogra- 
phiques. Ce  synonyme,  pour  qu'il  puisse  remplir  la  condition 
nécessaire,  doit  débuter  par  d  et  se  terminer  par  u  ou  uf», 
c'est-à-dire  former  la  syllabe  du  ou  dum  (duw)  ;  toute  autre 
forme  entraînerait  des  difficultés  insurmontables.  Il  s'agit 
maintenant  de  savoir  si  le  mot  diimu  équivaut  réellement 
à  shnmu.  La  réponse  à  une  question  aussi  précise  aurait 
pu  rester  très  longtemps  en  suspens;  heureusement  la 
synonymie  des  mots  assyriens  shumu  et  dumu  dans  le 
sens  de  «  iîls  »  résulte  indubitablement  du  fait  suivant.  On 
sait  que  l'idéogramme  se  lit  dumu  (et  par  abréviation 
du)  \  or,  cet  idéogramme,  suivi  de  rUtah ou  de  nit  :  J>J^  ^^y^ 
ou  ï-^^y  (dumur^itaha-ku)^  est  rendu  par  les  trois 

mots:  aplu,  maru^  shumu^  et  comme  dans  ces  deux  composi- 
tions les  éléments  et  sont  notoirement  facultatifs 
et  font  souvent  défaut  dans  les  textes,  on  obtient  l'équation 
dumu  (=  ablu  =  mxiru)  »  shumu.  En  un  mot,  le  nom 
royal  écrit  \^>^  *^  •"TT'^  P^^vait,  sans 

changer  de  signification,  se  lire  en  même  temps  Shamash- 
shum  {shuwyukîn  et  Shamask-dum  {duwyukîn;  le  scribe 
chaldéen  consulté  par  Ptolémée  adopta  la  seconde  lecture; 
de  là,  la  transcription  grecque  Saoç()ovxtv(o.)^ 

Joignons-y  une  autre  observation  qui  n'est  pas  sans 
quelque  intérêt.  On  traduit  ordinairement  le  shumu  assyrien 

comme  le       hébreu  par  «  nom  ».  J'ai  fait  dernièrement 

1.  La  forme  Samoglê  qui  figure  dans  la  partie  arménienne  d^Eusèbe 
paraît  transcrire  les  deux  derniers  éléments  de  la  leçon  ordinaire 
IShamaêhyêhuni'Ukîn, 
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remarquer  que  le  mot  hébreu  avait  encore  le  sens  de  «  des- 
cendant »  (cf.  Nahumy  I,  14)  et  j'ai  constaté  le  même  fait 
dans  l'inscription  araméenne  de  Teimâ  où  figure  la  locution 
7V21D^  nj7lî  (l.  14  et  22)  «  sa  race  et  sa  postérité  ».  Le  passage 
de  R.,  Vy  23,  29  qui  vient  d'être  cité  constate  le  même  sens 
pour  Tassyrien  shumu.  Il  se  peut  donc  que,  dans  certains 
noms  propres  composés  de  ce  mot,  il  s'agisse  de  la  postérité 
au  lieu  du  nom  de  la  personne  désignée. 

La  constatation  du  vocable  dumu  dans  le  passage  assyrien 
mentionné  ci-dessus  est  intéressante  à  un  autre  point  de  vue 
encore.  Quand  on  ne  connaissait  pour  l'idée  de  «  fils  »  que 
la  forme  damUy  les  accadistes  regardaient  le  nom  dumu  du 
signe  ^YT^  ^  ^^^9  mule  »,  comme  un  mot  accadicn  ou  sumé- 
rien; aujourd'hui  cette  illusion  s'évanouit  et  il  faut  recon- 
naître que  les  sons  fondamentaux*des  signes  cunéiformes  sont 
d'origine  sémitique.  Ainsi  disparaît  le  dernier  rayon  d'espé- 
rance que  Taccadisme,  définitivement  chassé  de  la  littérature 
assyro-babylonienne  réelle,  a  laissé  à  ses  adeptes  ébranlés  qui 
voudraient  sauver  pour  le  moins  la  paternité  accadienne  du 
syllabaire  cunéiforme. 

2.  Les  irrégularités  du  parfait  sémitique. 

Les  langues  sémitiques  se  divisent  notoirement  en  deux 
groupes  relativement  aux  suffixes  des  deux  premières  per- 
sonnes du  verbe  au  parfait.  La  plupart  d'entre  elles  emploient 
pour  ces  deux  personnes  la  dentale  l'éthiopien  (et  le  sabéen), 
la  palatale  /c. 

La  prononciation  vocalique  des  suffixes  montre  aussi 
quelques  variations  que  l'on  peut  comparer  dans  l'aperçu 
suivant  : 

Hébreu.         Araméen.         Ârabe.  Éthiopien. 
Irepera.  -rn"  ri"  "II* 

2«p.  m.  n-,pl.Dn-  n-  pi- ]in-  c-»-;P*-  ^-  -hipL-tl**^ 
2c  p.  f.     ri  ou  n,  pl.  p-  •»n-  pl-  ]rr  ^z^,  P*-  ij'-  -lU,  pl.  "tl"! 

Les  sémitologues  modernes  voient,  d'après  Ewald,  dans 
le  k  éthiopien,  une  simple  variante  phonétique  du  t  des 
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autres  langaessœuniy  et,  poar  rendre  vraisemblable  le  chan- 
gement entre  une  dentale  et  une  palatale,  ils  rappellent  la 
synonymie  des  verbes         et  Hj^Z^;  qui  tous  deux  signifient 

«  boire  ».  Le  caractère  forcé  et  au  fond  inexact  de  cette  com- 
paraison saute  tellement  aux  yeux  qu'il  est  inutile  de  s'y 
arrêter.  Les  lettres  3  et  n  ne  permutent  jamais  dans  les 
langues  sémitiques  et  rien  ne  nous  autorise  à  supposer  pour 
les  suffixes  verbaux  un  état  préhistorique,  où  les  consonnes 
les  plus  disparates  auraient  pu  se  fondre  les  unes  dans  les 
autres. 

Grâce  à  l'assyrien,  on  a  acquis  de  plus  en  plus  cette  con* 
viction  que  la  forme  du  parfait  appartient  à  une  stratification 
postérieure  du  parler  sémitique.  Le  permansif  assyrien 
n'est  pas  une  forme  purement  verbale,  mais  une  sorte  de 
composé,  où  un  nom  ou  un  participe  se  joint  aux  pronoms 
isolés  et  contractés  des  deux  premières  personnes,  anaku^ 
atta,  atti. 

l'*  pers.  —  kuon  k  :  beli-ku  «  je  suis  un  seigneur  »  isha- 
ku  «  j'ai  »,  palha-A;  «  j'adore  ». 

2*  pers.  m.  —  t  :  çir-at  «  tu  es  sublime  ». 

2*  pers.  f.  —  tt  :  là  tamati  «  mentionne  (toi  fenmie)  ». 

Cela  rappelle  à  son  tour  la  forme  araméenne,  composée 
d'un  participe  et  des  pronoms  personnels. 

8ibl3p  pour  X3X"bl3p  «je  tue,  je  suis  tuant  ». 
PJ5  pour  n:X"bpj!3  «  tu  tues,  tu  es  tuant,  »  etc. 

Il  ressort  de  cette  comparaison  que  le  pariait  sémitique  con- 
stitue une  forme  composée  d'un  nom  verbal  et  d'un  pronom 
personnel  isolé.  Le  verbe  «  être  »  y  est  naturellement  sous- 
entendu  ;  quant  à  l'idée  du  temps  passé,  elle  s'est  développée 
dans  la  majorité  des  langues  sémitiques  par  opposition  à  la 
forme  verbale  préfixée  destinée  à  exprimer  l'idée  du  futur. 
En  assyrien,  au  contraire,  où  l'opposition  des  temps  est 
suffisamment  marquée  par  des  différences  vocaliques,  la 
forme  composée  a  pu  conserver  l'idée  du  temps  vague  et 
indéterminé  qui  est  commune  à  ces  idiomes. 

Mais  d'où  vient  la  divergence  qui  se  fait  remarquer  dans 
les  désinences  du  parfait?  Je  crois  qu'elle  a  sa  source  dans  la 
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divergence  parallèle  des  pronoms  personnels  qui  leur  servent 
de  second  élément.  Ceux-ci  se  présentent  notoirement  sous 
les  formes  suivantes  : 

Hébrea.        Araméen.     Arabe.      Éthiopien.  ABSTrien. 

Il  M 

nnK.Fi'OnN  raw.H  pn:»  M't,}\Hr^aiUi,}\.aUxaiu 

Comme  on  le  voit,  le  permansif  assyrien  est  d'une  régula- 
rité parfaite,  sauf  Tomission  de  la  syllabe  initiale  an  de 
anakUy  omission  entraînée  visiblement  par  le  déplacement 
de  l'accent  tonique.  On  a  ainsi  : 

beliku,  pour  belv^naku;palhaku  pour  palhu-anaku,  etc. 

çirat,  pour  çiru-atta. 

tamatiy  pour  tamu-atti. 

Les  idiomes  congénères  en  dehors  de  l'hébreu  ont  tout  à 
fait  perdu  l'usage  de  la  forme  antique  a/io/m  pour  la  première 
personne  et  la  remplacent  par  la  forme  allégée  ana.  L'hébreu 

lui-même  emploie  indifféremment  "îJX  ou  "^DiN,  et  l'intro- 

duction  de  la  voyelle  î  dans  ces  deux  formes  montre,  de 
plus,  une  tendance  vers  l'assimilation  entre  les  finales  des 
pronoms  isolés  et  les  suffixes  pronominaux,  car  le  sufiGbce 
possessif  de  la  l"^*  personne  du  singulier  est  prononcé 
îy  iya,  eya  suivant  les  idiomes.  Une  ingérence  contraire  a  lieu 
dans  le  suffixe  de  la  2*  personne,  féminin,  singulier,  -M 
("ïp",       lu)  qui  est  emprunte  à  la  finale  du  pronom  isolé 

"^^i^y  sJ-^l,  M%  CLttL  Cette  tendance  instinctive  à  assi- 
miler les  diverses  sortes  de  pronoms  entre  elles  eut  à  lutter 
contre  la  nécessité  naturelle  de  diversifier  les  désinences  sui- 
vant leur  fonction  dans  la  phrase.  La  piévalence  tantôt  de 
l'un,  tantôt  de  l'autre  de  ces  principes  fournit,  suivant  moi, 
la  clé  des  irrégularités  signalées  ci-dessus,  lesquelles  cessent 
désormais  de  figurer  parmi  les  formes  exceptionnelles  et 
obscures. 

Quand  les  langues  sœurs  de  l'assyrien  procédèrent  à  la 
formation  d'un  temps  passé  à  l'aide  des  pronoms  isolés,  les 
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suffixes  possessifs  des  noms  comme  les  suffixes  régimes  de^ 
verbes  étaient  depuis  longtemps  en  usage.  Le  suffixe  de  la 
2^  personne  est,  dans  ces  deux  cas,  au  masculin  ka  ou  fc,  au 
féminin  fci,  dont  Ti,  ainsi  qu'on  Ta  vu  ci-dessus,  est  une 
voyelle  adventice.  D'autre  part,  le  pronom  isolé  de  la  l*^*  per- 
sonne, anakUf  était  déjà  à  ce  moment  ou  tout  à  fait  hors 
d'usage,  ou  du  moins  fortement  modifié  en  ce  qui  concerne  la 
voyelle  finale,  ainsi  anok,  anek,  anokî.  Dès  lors,  le  suffixe 
de  la  composition  verbe  -h  /c  ou  kî,  quoique  analogue  à  celle 
de  Tassyrien  isha-ku  (pour  ishu-anaku)^  ne  put  que  marquer 
la  2*  personne  objet  :  «  fîiisant  te  »,  au  lieu  d'indiquer  la 
personne  sujet  :  «  faisant  je  (suis)  ».  Le  pronom  isolé  de 
la  1"  personne,  singulier,  étant  ainsi  devenu  indisponible  et 
étant  donné  en  outre  que  la  3«  personne  du  verbe  au  parfait 
manque  d'indice  particulier,  il  ne  resta  qu'à  prendre  la  forme 
de  la  2^  personne  du  passé  pour  la  principale  et  à  en  dériver 
celle  de  la  première.  On  ne  se  trompera  donc  pas  en  admettant 
que  l'inconséquence  apparente  dans  les  désinences  est  le 
résultat  d'une  compromission  instinctive  entre  les  deux  ten- 
dances opposées,  l'assimilation  et  la  dissimilation. 

L'exposé  détaillé  qui  suit  fera  mieux  comprendre  la  genèse 
de  cette  formation. 

En  hébreu,  en  araméen  et  en  arabe,  la  2*  personne  du 
passé  s'adjoint  le  pronom  isolé  nr^N  : 


Hébreu 


Araméen 


Arabe 


Singulier,  Pluriel. 

nSçp^pour  riri«-ST2p^  onStappour  on^-Scp 

(^n-)  nSop  pour  (inx)  P^^'  Î^*<^'»=R 

nSiappour  FiN-Sçp  ]inS«]DPOur  pnH-Snp 

^nSçppour  jnStappottr  |nK-S:2p 

vJ:J.-5  pour  Jii  pour     ^|  J3 

oiii  pour  o-jI  Jii  ^Jicà  pour  ^p!  Ji» 


Pour  former  la  1"  personne,  on  a  d'abord  mis  hors  de  cause 
les  pronoms  postérieurs  *):Nt  ani  et  k:n  ana  qui,  s'abrégeant  en 

ni  et  na  (n)  auraient  ressemblé,  l'un  à  la  désinence  des  verbes 
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^jbçp  «  il  m'a  tué  »,  l'autre  à  colle  du  pluriel  dans  X jbîDp  «  il 

nous  a  tués  ».  Cela  fait,  on  se  servit  du  seul  suffixe  qu'on  avait 
sous  la  main,  le  tde  la  2*  personne  que  Ton  différencia  par  la 
voyelle  motrice.  Cette  dérivation  avait  l'avantage,  si  souvent 
recherché  dans  les  langues  anciennes,  d'établir  une  sorte 
d'assonnance  entre  les  suffixes  des  deux  premièras  personnes. 
Mais  cette  harmonie  n'a  pu  s'effectuer  que  pour  le  singulier-, 
au  pluriel,  le  H  ne  pouvant  servir,  on  a  pu  aisément  ad- 
mettre la  terminaison  îi:",  N'i",  1^,  pour  laquelle  il  n'existait 
pas  de  doublet  dans  les  langues  sémitiques. 

Voici  maintenant  la  façon  dont  chacun  des  idiomes  du 
premier  groupe  a  exécuté  la  variation  vocalique  de  la  nou- 
velle désinence. 

L'h'^breu,  à  l'analogie  de  ^^NefîpiX,  fait  accompagner  let 

par  un  2,       ;  ainsi  :  au  singulier  ^r^blDp,  mais  au  pluriel 

régulièrement  îliVop  pour  !ljN"bî3p- 

L'araméen  a  suivi  primitivement  la  même  méthode,  mais, 
conformément  à  la  loi  concernant  les  voyelles  finales,  qui 
s'est  suiîtout  fait  valoir  dans  les  dialectes  populaires,  1'^  ter- 
minal a  rétrogradé  vers  l'intérieur,  et  y  apparaît  sous  la 
forme  d'un  —  ê  :  rb*ûp  pour  ^nbop.  Le  recul  de  la  voyelle 

finale  modifie  naturellement  la  vocalisation  première  des  let- 
tres radicales,  mais  ce  n'est  pas  ici  le  lieu  d'en  parler. 

L'arabe  laisse  le  t  sans  aucun  augment  suffixal,  mais,  fai- 
sant appel  à  la  terminaison  du  nominatif,  il  le  ponctue  avec 

la  voyelle  u  sj:^u3,  et  complète  ainsi  dans  les  terminaisons  du 
verbe  passj  les  trois  voyelles  de  sa  déclinaison  :  qataltu, 
qatalta,  qatalti. 

Contrairement  à  ce  qui  s'est  passé  dans  les  idiomes  que  je 
viens  de  mentionner,  l'éthiopien  semble  avoir  créé  son  passé 
verbal  à  un  moment  où  le  pronom  de  la  première  personne 
analcu  était  encore  intact,  de  là  la  forme  presque  assyrienne 
Sous  cette  forme  réduite,  la  désinence  h*  a  fini  par 
être  confondue  avec  l'enclitique  h*  dans  lHh,  Wi^Xlr,  etc.,  au 
nominatif,  qui  supposent  comme  un  corollaire  inévitable  la 
vocalisation  h  avec  a  à  l'accusatif.  Cette  dernière  désinence 
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a  été  par  conaéquent  admise  pour  marquer  la  2^  personne^  de 
telle  sorte  que  cette  personne  n'avait  désormais  qu'un  seul 
indice  dans  toutes  les  combinaisons  à  suffixes,  sauf  naturel- 
lement les  différences  de  vocalisation  qui  caractérisent  les 
diverses  classes  des  mots  :  4*i*Ah  qatalka  «  tu  as  tué  », 
4*i*Ah  qatal<ika  «  il  t'a  tué  »,  ^l'Ah  qetdka  «  ton  action 
de  tuer  ». 

Je  termine  en  signalant  un  phénomène  de  la  conjugaison 
éthiopienne  qui  n'a  son  analogue  que  dans  la  flexion  assy- 
rienne. Je  veux  parler  de  la  voyelle  ê  qui  affecte  la  première 
radicale  du  verbe  à  l'imparfait  de  la  2«  voix  ou  pael^  à  Tindi* 
catif.  Cette  voyelle  a  pour  effet  de  fiiire  disparaître  le  redou- 
blement de  La  2''  radicale  qui  est  le  caractéristique  de  cette 
voix  verbale.  Ainsi,  le  verbe  {/aççama)  «  il  a  terminé  » 
fait  à  l'imparfait  de  l'indicatif  f^dJKT",  ^UKf^^  hlJKf* 
(yc/êçem,  tefêcem^  efêçem)^  etc.  Le  même  lait  se  produit  en 
assyrien,  où,  au  lieu  de  la  forme  régulière  urajipish,  unak- 
kiSf  ukarrin  venant  de  l'infinitif  ^îo^Z  ;  ruppushu^  nukkusti^ 
kurninu,  on  trouve  souvent  uripish^  unikis,  ttkirtn.  Seu- 
lement cette  forme  allégée,  qui  est  facultative  en  assyrien, 
est  devenue  obligatoire  en  éthiopien,  afin  d'établir  par  ce 
moyen  une  distinction  entre  l'indicatif  et  le  subjonctif,  car, 
dans  ce  dernier  mode,  l'a  primitif  est  bien  conservé,  ainsi  que 
le  redoublement  de  la  consonne  suivante  :  fidJK^j  l'/JP^, 
îk/JW*  {yefaççem,  tefaççem,  efaççem),  etc. 
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NOTE  SLR  QUELQUES  MOTS 

DE  LA  LANGUE  DES  FRANCS  AU  DOUZIÈME  SIECLE 
d'apsès  le  texte  arabe  de  l* autobiographie 
IBN  MOUNKIDH 

PAR  HARTWIG  DERENBOURG 


L'émir  Ousama  Ibn  Moun^idli  avoue  dans  son  Autobiofjra' 
plue  que  ses  compagnons  et  lui  étaient  fort  embarrassés,  lors- 
qu'ils avaient  à  conférer  avec  l'ancrède,  seigneur  d'Antioche, 
et  avec  les  chevaliers  chrétiens  :  «  Ceux-ci  ne  parlaient  pas 
d'autre  langue  que  celle  des  Francs;  nous  ne  savions  pas  le 
sens  de  leurs  paroles ^  »  Après  cet  aveu  d'ignorance,  les  ren- 
seignements qu'Ousâma  nous  fournira  sur  les  mots  de  cette 
même  langue,  qu'il  a  entendus,  notés  et  retenus,  gagneront 
singulièrement  en  autorité.  Le  témoin  le  plus  loyal,  qui  con- 
naît la  portée  de  ce  qu'il  va  dire,  sera  toujours  moins  irrécu- 
sable qu'un  auditeur  naïvement  inconscient,  écho  fidèle  qui 
renvoie  les  sons  qu'il  a  perçus  sans  y  rien  ajouter,  sans  en 
rien  retrancher.  Je  serais  du  reste  à  mon  tour  presque  aussi 
mal  préparé  que  mon  personnage,  si  je  devais  écrire  une 
dissertation  philologique  sur  la  grammaire  ou  sur  le  vocabu- 
laire de  l'idiome  dont  les  Francs  de  Syrie  se  servaient  au 

1.  Autobiographie  d^Ousâma,  intitulée  :  Instruction  par  les  exemples 
(^tcxtc  arabe,  dans  les  PMicatiotis  de  V École  des  langues  orientales  vimntesy 
deuxième  série,  vol.  XII,  seconde  partie),  p.  49,  1.  1  et  2  ;  cf.  p.  104, 
1.  5,  où  un  messager  envoyé  par  Ousâma  k  Antioche  lui  dit  entre  autres  : 
«  Je  passai  devant  le  marché,  une  femme  franque  s'accrocha  à  moi  ; 
clic  barbarisait  (y.j^)  ^t^^  leur  langue,  et  je  ne  comprenais  pas  ce 
qu'elle  disait.  » 

MiL.  Renies.  29 
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douzième  siècle.  Seulement  les  observations  de  détail  recueil- 
lies par  Otisfima  ont  chance,  du  moment  où,  détachées  du 
reste  de  ses  Mémoires,  elles  vont  faire  leur  chemin  séparé- 
ment, de  parvenir  à  une  élite  qu'elles  risquaient  fort  de  ne 
pas  atteindre.  Aux  romanistes  de  juger  s'il  y  a  quelque 
parti  à  tirer  de  ces  miettes  que  j'ai  ramassées  soigneusement 
et  mises  à  part  pour  les  leur  offrir,  en  regrettant  qu'elles  ne 
soient  pas  plus  abondantes. 

Et  d'abord  une  remarque  préliminaire.  L'écriture  arabe 
ne  se  prête  pas  naturellement  à  la  transcription  des  mots 
indo-européens  ^  La  conquête  musulmane  a  sacrifié  la  lin- 
guistique aux  nécessités  politiques  de  la  propagande,  lors- 
qu'elle a  infligé  au  persan  la  contrainte  d'un  alphabet  sémi- 
tique, dont  toutes  les  lettres  sont  des  consonnes.  On  a  eu 
beau,  pour  combler  quelques  lacunes,  imaginer  un  petit 
nombre  de  caractères  supplémentaires,  ce  sont  encore  des 
consonnes,  qui  laissent  sans  expression  les  voyelles,  si  fonda- 
mentales et  si  tenaces,  si  souvent  inhérentes  à  la  racine  dans 
la  famille  indo-européenne.  Une  pareille  impuissance  à  rendre 
sensibles  les  nuances  de  la  prononciation  paraîtra  singulière- 
ment aggravée,  lorsque  la  lecture  des  consonnes  elles-mêmes 
cessera  d'être  assurée.  Ce  défaut,  nous  le  rencontrons  mal- 
heureusement poussé  à  l'extrême  dans  le  manuscrit  unique, 
dont  je  vais  communiquer  quelques  passages.  Je  m'explique  : 
L'alphabet  arabe,  avec  ses  traits  à  peine  ébauchés,  porte  les 
traces  des  mutilations  qu'il  a  subies  en  passant  de  Vestran- 
gélô  des  moines  syriens  au  koûfique  hiératique  et  lapidaire, 
du  koûfique  à  la  cursive  (neskhî)  adoptée  dès  les  premières 
années  de  l'hégire  pour  les  usages  profanes    Dans  ces  trans- 

1.  Voyez,  par  exemple,  dans  riutroduction  du  Lkrt  de  Sîbauxuhij 
I,  p.  XV,  «  général  en  chef  »  devenu  en  lettrei  arabes  ^^t^'^j:^,  La 
transcription  est  exacte,  mais  elle  ne  laisse  subsister  que  le  squelette  du 
mot.  D;5  toutes  les  langues  sémitiques,  c'est  le  phénicien  qui  a  poussé 
remploi  de  récriture  exclusivement  consonnan tique  le  plus  avant 
jusqu*à  ses  dernières  conséquences  ;  cf.  Revue  de$  études  juive$,  III 
(1881),  p.  311. 

2.  Dans  la  collection  de  Tarchiduc  Rainer,  à  Vienne,  j'ai  vu  un 
papyrus  arabe  en  écriture  iieskht^  de  Tan  22  de  Tbégire  ;  cf.  J.  Kara- 
bacek,  dans  MUtlieilungen  aus  d^r  Satnmhmg  der  Papyruê  Enhmog  Rainer j 
I  (Wien,  1886),  p.  50. 
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formations  successives,  il  y  avait  eu  des  lettres  tellement 
défigurées  jusque  dans  leurs  contours  essentiels  qu'elles  no 
se  distingruaient  plus  les  unes  des  autres.  Pour  remédier  aux 
confusions  qui  résultaient  de  ces  identités  fâcheuses,  on  a 
imaginé  de  placer,  selon  des  règles  déterminées,  un  certain 
nombre  de  points  au-dessus  et  au-dessous  des  caractères.  Ces 
points  diacritiques,  comme  on  les  a  nommés,  fixent  la 
valeur  de  quinze  lettres  sur  vingt-huit,  dont  «e  compose 
Talphabet  arabe.  L'omission,  l'addition  ou  le  déplacement 
d'un  seul  de  ces  points  suffit  à  modifier  complètement 
l'aspect  et  la  nature  d'un  mot^  Or,  le  seul  exemplaire  connu 
de  V Autobiographie  d'Ousâma  n'utilise  qu'avec  trop  de  ré- 
serve ces  auxiliaires  indispensables  au  déchiffrement.  Dans  les 
récits,  on  se  tire  d'affaire,  avec  un  peu  d'habileté,  à  l'aide  du 
contexte-,  mais  c'est  là  un  secours  que  ni  l'éditeur,  ni  le  lec- 
teur ne  peuvent  invoquer,  lorsqu'ils  sont  mis  en  présence  de 
mots  isolés,  empruntés  à  une  langue  étrangère,  insérés 
comme  des  produits  exotiques  dans  des  morceaux  avec  les- 
quels ils  ne  font  pas  corps,  plus  ou  moins  dénaturés  par 
une  orthographe  de  fantaisie. 

La  pénurie  des  matériaux,  épars  dans  V Autobiographie 
d'Ousâma,  ne  permet  pas  de  les  soumettre  à  un  classement 
scientifique.  L'inventaire  en  a  été  dressé,  et  ils  ont  été  répartis 
sous  deux  rubriques  :  noms  propres  et  noms  communs.  Tout 
en  me  bornant  de  parti-pris  à  un  relevé,  j'ai  cru  devoir  à 
l'occasion  montrer  par  quels  procédés  artificiels  on  avait  com- 
biné avec  les  éléments  empruntés  à  la  Langue  des  Francs 


1.  Les  confusions  qui  résultent  de  cette  ponctuation  sont  surtout 
BcnsiblcB  dans  les  noms  propres.  Le  Pont  Euxin,  appelé  ^^j*^^  = 
pontus  (Yâ^oût,  Mmt'djam,  I,  p.  746),  a  été  souvent  orthographié 
et  prononcé  .  ^^^V  -^'î/o*  (Masoudi,   les  Prairies  d'or,  I,  p.  260 
et  suiv.).  Pépin  le  Bref,  transcrit  =  j^rrf  Babîn,  l'alphabet 

arabe  ne  possédant  aucun  signe  pour  rendre  le  son  de  notre 
est  devenu  Tabîn,  qui  avait  Tavantage  de  rappeler  une  forme 

arabe  verbale;  voir  Masoudi,  ib,,  III,  p.  70.  Il  serait  aisé  de  mul- 
tiplier ces  exemples.  Dans  les  dictionnaires  biographiques  et  géogra- 
phiques rédigés  en  arabe,  les  auteurs  prennent  soin  d'épeler  les  noms 
propres  lettre  par  lettre,  avec  Tindication  du  nombre  et  de  la  position 
des  points  afférents  a  chacune  d'elles,  afin  de  prendre  leurs  précautions 
contre  la  négligence  des  copistes. 
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certains  éléments  arabes,  par  lesquels  on  avait,  selon  Tusage, 
dissimulé,  altéré  et  «  arabisé*  »  les  produits  du  dehors  pour  leur 
donner  l'apparence  et  comme  la  marque  de  produits  indigènes. 

I.  Noms  frotoes. 

Presque  à  chaque  page  de  VAiitobiof/mj)Jue  d'Ousîima, 

les  Francs  sont  mentionnés.  Ils  sont  appelés  tantôt 

AUlfrandj,  tantôt,  mais  plus  rarement,  Al-Firanéj. 

La  prononciation  avec  deux  consonnes  consécutives  en  tête 
d*un  mot  étant  contraire  aux  lois  de  la  phonétique  arabe,  il  a 
fallu  recourir,  soit  à  une  voyelle  prosthétique,  analogue  à 
celle  de  nos  mots  esprit,  espèce^  état,  soit  à  Tinsertion  d'une 
voyelle  entre  la  première  et  la  deuxième  consonne*.  L'adjectif 

ethnique  Jif^^j  Iframijt  «  Franc  »  (p.  37,  49,  57,  etc.)  est 
toujours  tiré  de  la  première  formation,  jamais  de  la  seconde. 
A  répoque  des  croisades,  les  musulmans  désignaient  sous 
le  nom  de  Francs  tous  les  chrétiens  d'Europe  soumis  à  l'auto- 
rité pontificale  \  C'est  ainsi  qu'Ousrima(p.  70 j  appelle  l'empe- 
reur Conrad  d'Allemagne  «  le  roi  franc  des  Ahhnûn  (  .,^^^)*  ». 
Au  contraire,  le  nom  de  ^^J]  Ar-Eoûm  «  les  Romains» 
(p.  2,  69,  71)  désignait  les  schismatiques  qui  reconnaissaient 
comme  leur  chef  au  spirituel  et  au  temporel  l'empereur  de 
Constantinople. 

Voici  les  noms  d'hommes  qui  sont  donnés  comme  portés 
par  des  Francs.  Je  suis  l'ordre  de  l'index  alphabu^tique  : 

1.  M.  Ed.  Sacliau  a  publié  a  Leipzig,  en  1867,  un  dictionnaire  de» 
mots  «  arabisés  »,  composé  sous  le  titre  de  Al-MoiCarrab  }»ar  A!- 
DjawalîVî)  célèbre  philologue  du  douzième  siècle. 

2.  C'est  ainsi  que  le  nom  du  philosophe  Platon  est  rendu  indiffé- 
remment par  jj^^J  Iflâtoûn  ou  par  Filûtoân. 

3.  Prutz,  Kulturgeschichte  der  Kreiuailge,  pp.  110  et  522. 

4.  L'article  arabe  a  sans  doute  été  omis  par  Ousâma,  parce  que  les 
deux  lettres  semblables  à  Tarticle,  qui  ouvrent  le  mot,  lui  ont  fait  illu- 
sion. L*orthograplie  avec  Tarticle  se  rencontre  sous  la  forme  .^UJ^ 
Al'Alamùn,  sans  aucune  indication  du  premier  a  long,  dans  or, 
de»  Croiê,f  I,  pp.  27,  02,  4G7,  etc. 
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1*»  Sîr  Adam  (p.  82),  «  un  chevalier  Franc,  un 

des  satans  parmi  les  Francs  »  ; 

2**  Badr/iaicâ(Tp.  50),  «  un  des  plus  vaillants  cheva- 
liers entre  les  Francs  d'Apamée  »,  dont  le  nom  se  décompose 
en  deux  éléments,  le  premier  Badr^  d'autant  plus  facile  à 
identifier  avec  un  Peter  ou  un  Pedro  que  Tarabe  n'a  aucune 
consonne  correspondant  à  notre  p  (cf.  4**  et  17°),  le  second 
peut-être  le  résultat  d'un  compromis  entre  la  terminaison 
romane  vant  et  le  mot  arabe  -l^a.  hawâ  «  air  »  ; 

3**  ^'J^^  Barnâd  (p.  98),  «un  trésorier  d'entre  leurs  cheva- 
liers »,  peut  être  identique  à  Bernaldus  Cancellarius,  cité 
par  Ducange,  Familles  d'oiitre-mer  (éd.  Rey),  p.  G54  ;  cf. 
Delaville  le  Koux,  Les  archîveSy  la  bibliothèque  et  Vordre 
de  Saint- Jean  de  Jérusalem  h  Malte  (Paris,  1883),  p.  lOG  et 
112; 

4*^  ^j.iaj  Bofros  (p.  16G),  un  fauconnier,  dont  l'origine 
n'est  pas  mentionnée,  mais  qui  avait  dû  accompagner  à 
Schaizar  un  lot  d'oiseaux  de  proie  achetés  à  Constantinople 
(cf.  p.  144),  un  Pierre,  sans  l'annexe  signalée  à  propos  de  2°  ; 

5°  ^.j-îÀJ  Bagdwîn{^.  Gl,  7G,  87,  etc.),  Balduinus,  Bau- 
douin, roi  de  Jérusalem; 

G*»  LT'j^^  Ta'odoros  Ibn  A^-Safi  'p.  103),  un 

bourgeois  franc  d'Antioche,  sans  doute  un  Seooo^joç  lojixvoç; 

"^"^  J^^ry  Teijoâfll  et  J-iy  Toiî/tl  (p.  54 <  et  94)  deux 
orthographes  pour  Théophile,  gouverneur  franc  de  Kafartâb, 
la  seconde  orthographe  écourtée,  où  la  seconde  syllabe  de 
Bso  n'est  pas  plus  exprimée  que  dans  les  exemples  ana- 
logies réunis  dans  le  Mémoire  que  M.  Joseph  Derenbourg 
a  publié  avec  moi  :  Les  inscriptions  phéniciennes  du  Temple 
de  Seti  à  Âbydos  (Paris,  188G,  p.  22)  ni  que  dans 
Toroûs  (Ousiima,  Autobiographie,  p.  147)  pour  Theodoros, 
prince  de  la  Petite  Arménie,  mort  en  1123  de  notre  ère  \ 

8°  j^rr'-^  DJoûslin  (p.  G7),  Joscelin,  prince  d'Edesse; 

9*»  ^\  Ibn  Ad'DaldJ^  (p.  2),  «  un  chevalier  d'entre 

les  Francs»,  littéralement  «  le  fils  de  la  farine  »,  traduction 
plutôt  que  transcription  d'un  nom  propre,  peut-être,  comme 
on  me  l'a  suggéré  sous  toute  réserve,  Roger  de  Molins,  grand- 

1.  P.  54,  1.  13,  lisez  ainsi  à  la  place  de  Si^^  Manouwtl^  «  Manuel  ». 
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maître  de  THopital,  conjecture  plausible,  si  Ton  songe 
que,  dans  la  chronique  d'AIep,  par  Kamal  ad-Dîn  Ibn  Al- 
'Adîm,  Ibn  Ad-Da^îk  ©st  accouplé  au  seigneur  de  Karak, 
^jÂ^]  «  le  fils  de  Honfroy  »,  c'est-à-dire  de  Honfroy  de 
Toron,  dans  les  événements  qui  se  passèrent  autour  de  cette 
citadelle  en  565  de  Thégire  (11G9  de  notre  ère)*; 

10°  Dankari  (p.  48-52,  72),  Tancrède,  «  seigneur 

d'AnLioche  »,  avec  substitution  en  tête  de  la  dentale  douce  à 
la  dentale  forte  ; 

JJt,  RiVoiM  (p.  97),  «  récuyer  Raoul  »  ; 

12°  j>  lioûbart  (p.  88),  «  Robert  [le  lépreux],  seigneur 
de  Sahyoûn  et  de  Balâtounous  »,  ce  dernier  nom  certaine- 
ment une  transcription  du  grec  r/aratvo;  ou  du  latin  platanus  ; 

13°  ,U.,  Roûdjar  (p.  29,  57,  05,  etc.),  Roger  «  seigneur 
d'Antioche  »  ; 

14°  ,J!:>^-J|  «  AS'SartIûnî  »  (p.  37),  c'est-à-dire  le  comte 
de  Cerdagne,  «  seigneur  de  Tripoli  »,  qui,  d'après  Ibn  Al- 
Athir  {Hést.  or.  des  Croisades,  I,  p.  273-274),  avait  concouru  à 
la  prise  de  cette  ville  en  1 1 10,  lo  coim  de  Sardanha  mentionné 
dans  une  Cltniisoii  d'Antwche  en  j)rovençal  {Archives  de 
V  Orient  latin,  II,  p.  476  et  497),  sans  qu'il  y  soit  non  plus 
désigné  plus  explicitement  par  son  nom  ; 

15°  ^^jz  Vurs  (p.  104)  «  un  chevalier  d'Apamée  qui  fut 
tué  par  un  soldat  des  troupes  de  Hamâ  »;  cf.  le  nom  d'un 
diacre,  Ursus,  dans  Ducange,  Glossarium^  etc.,  VII,  p.  429, 
et  le  nom  d'un  templier,  sénéchal  de  l'ordre,  llurso,  dans 
Rôhricht,  BeitrUge^  etc.,  I,  p.  170; 

16°  oXU  slCli  Foidk  ibn  Fotdk  (p.48,  61,  97,  etc.), 
Foulques  V  d'Anjou,  quatrième  roi  de  Jérusalem,  fils  de 
Foulques  IV,  comte  d'Anjou  ; 

17°  Falîb  ou  Fillb  (p.  31),  «  le  chevalier  Philippe  », 
avec  un  b  au  lieu  du  p  inconnu  aux  Arabes,  comme  dans  2° 
et  4°; 

1.  Ce  passade  manque  dans  les  Hist,  or.  des  Croisades,  III,  où 
la  Chronique  d'Alcp  est  arrêtée  brusquement  a  Tannée  541  de  riiégîre 
(1146  de  notre  ère");  on  le  trouve  dans  le  manuscrit  de  la  Bibliothèque 
nationale  728  de  l'Ancien  Fonds,  fol.  181  v»,  1.  ult.,  et  dans  la  tra- 
duction française  de  SUvcstre  de  Sacy,  éditée  par  M.  Reinhold  Rôhricht, 
Beitrdge  zur  Geschichte  der  Krcuzzilge  (Berlin,  1874-1878),  I,  p.  331. 
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IS^  Lû.  Kihjâm  Djîbâ  Cp.  Gl),  un  Guillaume,  qu'Ou- 
sâma  nomme  «  un  satan  d'entre  les  Francs  »,  et  dont  le  sur- 
nom cljtbâ,  très  obscur,  se  rapporte  peut-être  à  la  possession 
des  deux  châteaux-forts,  que  Yâtoût  [MoiCdJavi  II,  p.  170  ; 
cf.  Socin,  Palestine  et  Syrie,  p.  150) ,  place  sur  la  route  de 
Jérusalem  à  Naplouse  et  appelle  les  deux  djîb  ; 

18°  Kilyûm  Daboûr  (p.  101)  «  seigneur  de  Tibé- 

riade  »,  le  fameux  Guillaume  de  Buris,  sur  lequel  je  renvoie 
à  H.  F.  Delaborde,  Chart(^s  de  terre  sainte  (Paris,  1880), 
p.  27  et  137  et  à  Delaville  le  Roux,  Les  archives,  etc.,  p.  15, 
83,  90-, 

19°  ^!  Ibn  Maimonn  (p.  47,  48,  89,  90),  le  même 

nom  que  celui  du  philosophe  Maïmonide,  mais  appliqué  à 
Boëmond,  prince  d'Antioche,  avec  la  permutation  fréquente 
dans  les  lanf^ues  sémitiques  entre  les  consonnes  6  et  m*; 

20°  NHïOâlfP  (p.  161),  Nicolas,  fauconnier  au  service 
des  Banoû  Mounfeidh,  dont  le  nom  trahit  Torigine; 

21°  {Jjji  Yaroûlî  (p.  02),  «  un  serviteur  franc  »,  dit  le 
texte,  un  nom  turc  oriental,  signifiant  «le  brillant  »,  dirons- 
nous,  sauf  à  conclure  que  c'était  peut-être  un  musulman 
converti  au  christianisme  ; 

22°  ^^blL  IL^^^  Yoû/jannâ  Ibn  Boflan  (p.  135  et  13G), 
médecin  chrétien  établi  à  Alep,  «  célèbre  par  ses  connais- 
sances, par  sa  science,  par  sa  supériorité  dans  la  pratique  de 
la  médecine  »,  dont  le  prénom,  Jean  (Twoyy/;;,  Juhannes  = 

^rTin^  ou  plus  brièvement  \zr\V  «  celui  que  Yahwéh  a  favo- 

'  T  T         :  •  T  T 

risé»)  aurait  été  traduit  par  les  Arabes  en  jlistJt  Al-Monkhtâr 
«  rélu  »,  si  notre  Ibn  Botlan  devait  être  identifié  avec  le 
célèbre  médecin  chrétien  Ibn  Botlân^  sur  lequel  on  peut 
consulter  Ibn  Abî  Ouçaibi'a,  Les  classes  des  médecins  (éd. 
A.  Muller),  I,  p.  241-243;  Gregorii  Abul-Pharajii  i?/5/or/a 

1.  Voir  le»  Etudes  mr  Vépigraphie  du  Yémen  que  M.  Joseph  Deren- 
bourg  a  publiées  en  1884  avec  ma  collaboration,  p.  28,  note  3. 

2.  Cf.  l'orthographe  Xîl'ouiâ'i  pour  un  Nicolaïtc  dans 
.  Ibn  Al-Fakîh,  Kitéb  al'fmtldân(é(\.  de  Goejf  \  p.  77, 1. 17. 

3.  L'origine  de  ce  nom  est  obscure;  c'est  sans  doute  un  mot  grec 
commençant  par  nr. 
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compendiosa  Dynastiarum,  p.  234-236;  Wûstenfeld,  Ge- 
schlcJUe  cler  arabischen  Âertzte,  p.  78-79;  Hammer;  Lite- 
raturgeschichte  der  Araber^  V,  p.  39G-402;  Leclerc, 
Histoire  de  la  médecine  arabe,  I,  p.  489-492; 

23°  jUjj  Yaunân  ou  Yoûnân  (p.  59)  \  «  un  chrétien  », 
dont  le  nom  est  donné  sans  points  diacritiques,  de  telle  sorte 
que  la  lecture  n'est  rien  moins  qu'assurée. 

Dans  cette  énumération,  je  me  suis  abstenu  de  comprendre 
les  trois  rois  d'Arménie  cités  ensemble  p.  147  :  jGjj  ^ 
jj^j  i^^y  descendants  de  Roûhal  (Roupen),  Taroûs 
(Théodore,  voir  7°)  et  Lûwoun  (Léon  I")  »;  voir,  sur  leur 
généalogie,  M.  de  Slane  àtxmHlst.  or,  des  croisades  ly  Intro- 
duction, p.  XXII.  Ce  sont  des  chrétiens,  ce  ne  sont  pas, 
même  dans  l'extension  la  plus  large  du  mot,  des  Francs. 


II.  Noms  commuas. 


On  ne  s'étonnera  pas  de  ne  trouver  aucun  verbe  sur  la 
liste  que  nous  allons  donner.  Dans  les  échanges  de  mots, 
que  le  contact  des  peuples  les  uns  avec  les  autres  amène 
entre  les  langues,  ce  ne  sont  ni  les  verbes,  ni  les  adjectifs 
qui  ont  chance  d'émigrer  :  ils  ne  représentent  en  effet  que  des 
relations,  des  actions,  des  états  à  peu  près  partout  identiques 
ou  analogues  et  que  chaque  idiome  exprime  sans  rien  tirer  ou 
sans  presque  rien  tirer  en  dehors  de  son  propre  fonds*.  Le 
substantif,  au  contraire,  présente  une  série  de  couches  super- 
posées. Des  mots  nouveaux  sont  sans  cesse  agrégés  au  voca- 
bulaire pour  exprimer  des  idées  ou  des  inventions  nouvelles. 
Us  perdent  rarement  leurs  marques  d'origine  et  se  distin- 
guent le  plus  souvent  par  leur  allure  exotique.  Cependant 
quelques-uns  justifient  le  droit  de  cité  qui  leur  a  été  accordé, 
en  revendiquant  leur  place  dans  la  langue  qui  les  a  adoptes, 

1.  Llndcs  porte  à  tort  69. 

2.  Le  seul  verbe  arabe  d'origîiio  étrangère  que  j'aie  noté  dans  V Au- 
tobiographie d'Ousama  est  le  verbe harbara  i,p.  104, 1. 5),  «parler  une 
langue  barbare  »,  appliqué  à  une  femme  franque,  dont  Ousama  ne  com- 
prenait pas  le  jargon.  Ct*.  plus  haut,  p.  453,  note. 
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et  en  se  laissant  modifier^  absorber,  assimiler  par  elle  de  ma- 
nière à  se  confondre  dans  les  rangs  de  ses  éléments  primitifs. 

Nous  ne  ferons  pas  une  catégorie  à  part  des  substantifs 
latins  ou  grecs  devenus  portion  intégrante  de  Tarabe  et  em- 
ployés par  Ousâma  au  même  titre  que  les  mots  d'origine 
sémitique.  Il  nous  suffira  de  les  énumérer  dans  Tordre  alpha- 
bétique, sans  que  nous  essayions  d'étiiblir  une  ligne  de 
démarcation  entre  ceux  qui  ont  été  empruntés  directement 
au  grec  et  ceux  qui  ont  passé  d'abord  par  un  dérivé  latin 
calqué  sur  le  modèle.  L'inventaire  que  nous  allons  en  dresser 
prouvera  seulement  que  les  relations  entre  l'Orient  et  l'Occi- 
dent ont  amené  au  moyen  âge  des  échanges  considérables, 
non-seulement  de  marchandises,  mais  encore  de  pensées  et 
de  mots. 

Voici  cette  petite  liste  :  jlil!^  isfabl  (p.  19,  34,  44,  121), 

stabitliLnij  étable  pour  estable,  avec  une  voyelle  prosthé- 
tique  ;  iskûf  (p.  9G)  «  cordonnier  » ,  probablement 

la  transcription  d'un  dérivé  de  er^oTrrw  «  creuser  »;  ^.yl  ^frîz 
(p.  70),  terme  d'architecture  ayant  le  même  sens  et  sans 
doute  la  même  origine  que  notre  mot  frise;  hoitrdj 
(p.  54,  55,  57,  etc.;  «  tour  »,  le  grec  Tvjpyoç;  bafs 
(p.  25)  «  bateau  »,  le  bas-latin  batus*;  boule  (p.  10) 
«  trompette  »,  (Svxav/î,  bucina,  biiccina ;  al-baifcir 

(p.  49)  et  ^.IkJl  al'baitârt  fp.  87)  «  vétérinaire  »,  de  vête-- 
riaarias  ;  dinar  (p.  4,  7,  9,  etc.)  «  pièce  d'or  »,  tlena- 
rlus  avec  une  acception  transformée-,  Ji>j  rafl  (p.  24,  83, 
136)  «  poids  d'une  livre  »,  formé  par  une  inversion  du  grec 
JiTpa;  Jy.jj  zarboàl  fp.  81)  «  chaussure  des  esclaves  »,  du 
grec  byzantin  dsoco-»/^*;  .yy^o  ^abonn  (p.  138)  «  savon  », 
de  saponem;  JJo  «  fabl  »  (p.  109)  «  tablier  d'un  pont  », 
tabula  ijontis;  flstalm  (p.  111)  «  pistachier  »  t:i7zol/a<Xj 
pistacia;  ^^jj ^  Ixarbous  (p.  52)  «  arçon  de  la  selle  »,  */p7î7:t;, 
crepido  ;  f^^^/  [clrtas  (p.  125)  «  feuillet  »,  sans  doute  de 

1.  Sur  ce  mot,  voir  Quatremèrc,  IL'sfoîre  dts  sultans  mamlouls,  T,  ii, 
pp.  86  et  272;  Htst.  or,  dts  Croisades,  III,  p.  57. 

2.  Defrémery,  Mémoires  d'histoire  orientale,  p.  1.5C  ;  Dozy,  Sujyplcment 
aux  dictionnaires  arabes,  I,  p.  584. 
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Taccusatif  pluriel  cJiartas  ;  ïj^  Jyhnatra  (p.  40)  «  caisse  », 

xauTTTpa,  Y.oLitT.Toiov^  '/,i^:]fx^  capsa;  'ijj^  lîOuntârhjya  (p.  28, 
29,  32,  35,  etc.)  «  lance  »,  wjrxpiov,  sans  doute  aussi  conta- 
rium,  diminutif  de  confus;  ï^ki  J^anfara  (p.  93),  pluriel 
y^lJ  Jsanûtir  (p.  70)  «  cintre,  voûte  »,  du  bas-latin  cintriim  ; 
JjL^  Imisâra^  pluriel Imyûsir  (p.  85)  «  bazar,  halle  », 
Kxi7xodxy  Caesarea  d'après  Dozy*;         kaJs  (p.  55,  109) 
«  chaux  »,  de  calcem;        kîs  (p.  130)  «  bourse  »,  TLiurr,^ 
cista;  ,3^^^  mandjanîls  (p.  84,  86),  pluriel  mu- 
cJjûnUv  (p.  83,  84,  115),  ij:r,y7ywL  mechanica ;  mandîly 
(p.  127,  138),  pluriel  Jj^'j^  manûdîl  (p.  13G)  «  serviette  », 
comme  le  latin  mantele*. 

Ces  rapprochements,  presque  tous  évidents,  montrent  com- 
ment un  certain  nombre  de  mots  indo-européens  se  sont  im- 
posés à  Tarabe,  si  fermé  aux  influences  du  dehors,  si  réfrac- 
taire  aux  alliages.  Et  pourtant  le  mélange  s'est  produit  et  la 
marque  d'origine  n'apparaît  plus  qu'aux  yeux  exercés  des 
linguistes.  Tout  au  contraire  elle  est  apparente  dans  la  classe 
de  mots  que  je  vais  citer  et  auxquels  primitivement  ce  mé- 
moire devait  être  consacré  sans  partage.  Ce  sont  les  mots 
de  la  Lan(fue  des  Francs^  qui  n'étaient  pas  entrés  dans  le 
vocabulaire  d'Ousâma,  mais  qu'il  a  transcrits,  parce  qu'il  en 
avait  trouvé  comme  imprégné  l'air  qu'il  respirait.  Nous 
aurons  vite  achevé  de  les  passer  en  revue  :  ils  sont  fort 
peu  nombreux  dans  YAutobiograj)hie  : 

1<>  ^-''^►J  bonrdjâsî  (p.  104)  et  jÇlwU^M  aNx)urdjâ' 
siifya,  comme  il  faut  lire  p.  85,  1.  3,  qu'Ousiuna  explique 
dans  le  premier  passage  par  «  un  marchand  »  et  qui  a  évi- 
demment le  même  sens  dans  le  second,  est  la  transcription  de 
de  ^'jpyéito;,  burgensis,  un  bourgeois,  ainsi  que  l'a  reconnu 
l'auteur  anonyme  d'un  article  remarquable  consacré  à  ma 
publication,  article  inséré  dans  le  LiterarLsches  Centralblatt 
du  17  juillet  1886,  col.  1016.  La  terminaison  î  est  la  termi- 
naison des  adjectif^  relatifs  arabes'. 

1.  Dozy,  ibkL,  II,  p.  432. 

2.  Id.,\bid,,  II,  p.  G52. 

3.  J'ompnmtc  ce  terme  technique  a  Silvcdtre  de  Sacy,  Grammaire 
arabe,  2*  éd.,  I,  p.  3i)l  et  buîv. 
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2°  jj^jyJ  àaroûjis  (p.  87,  88,  89),  est  le  vieux  français 
baisons  «  baron  »,  avec  la  désinence  du  pluriel.  Le  mot, 
sous  cette  forme,  n'est  pas  rare  dans  les  historiens  arabes 
des  croisades. 

3^  jlJIJÎ  al'biskond  (p.  102),  «  le  vicomte  »,  avec  la 
même  substitution  du  bâ  arabe  au  v  que  dans  veterinarius, 
devenu  ol-baitârK  Sur  les  vicecomites  de  la  haute  court, 
voir  Sybei,  Geschichte  des  ersten  Kreuzzuges  (2*  éd.), 
p.  440  et  445. 

4°  v^<}V  al-bafrlk  (p.  64)  «  le  patriarche  »,  terme  ecclé- 
siastique parvenu  en  arabe,  en  prenant  comme  point  de  dé- 
part le  grec  txtoUioç  et  comme  intermédiaire  le  syriaque 

t  ^  i\  ^f.  ^  ^ 

5°  ^  jSjj  TourkouboûVi  (p.  37)  «  Turcopole  ».  Les  points 
diacritiques  de  la  première  lettre  manquent,  comme  on  peut 
s'en  convaincre  en  comparant  le  fac-similé  de  cette  page  du 
manuscrit,  que  j'ai  fait  reproduire  dans  mon  édition  de  YAu- 
toblographle  ^  Aussi  avais-je  pensé  d'abord  à  des  arbàles- 
tiers,  d'autant  plus  que  le  texte  porte  ensuite  : 

ce  sont  les  archers  des  Francs^  ».  Sans  aucun  doute 

il  vaut  mieux  songer  aux  Turcopoles,  mercenaires  tour  a 
tour  des  chrétiens  et  des  musulmans,  ainsi  du  reste  que  me 
l'ont  suggéré,  indépendamment  l'un  de  l'autre,  M.  le  baron 
A.  de  Kremer  et  M.  Gaston  Paris.  La  terminaison  î  est  de 
nouveau  celle  de  Vculjectff  relatif  avahe  (cf.  1°). 

G*'  Ub  dâmâ  (p.  100)  «  dame  ».  Voici  le  passage  où  le 
mot  est  répété  troisr  fois  :  ^^yx>  vS^-J!  J*^l 
•^^^  Utjl^  Ji  J  Jjj  «  Fais-en  autant  à  la  dâmâ, 
et  le  mot  dâmâ,  dans  leur  langue,  signifie  la  dame.  Il  dit 
alors  à  un  de  ses  écuyers  :  Dis  à  la  dâmâ  qu'elle  vienne. 
MAI.  Reinaud  et  Quatremère  ont  constaté  le  pluriel  arabe 

1.  Plus  haut,  page  4G1,  ligne  23. 

2.  Le  mot  est  à  la  ligne  14  du  fac-similé  placé  en  face  du  titre. 

3.  M.  WellhauBcn  a  exprimé  cette  opinion  dans  XskDmtsclit  Literatur- 
zeitung  di\  6  novembre  1886,  no45,  col.  1610.  Sur  les  arbalestiers  d'alora, 
voir  Prutz,  Kulturgeschichte  der  KreuzzUge,  pp.  183  et  538. 
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dâmât  «  les  dames  »  dans  la  lettre  adressée  par  le  sultan 
Baibars  I"  à  Boëmond  VI  en  1268*. 

7°  J^j^  sirdjand  (p.  49)  «  des  sergents  »  et  ^J^^ 
sinîjandî  (p.  56)  «  un  sergent  ».  Le  mot  est  expliqué  ainsi 

dans  le  premier  passage  :  ï3lâ.j  ^^iju  «  c'est-à-dire  des  fan- 
tassins ».  Il  s'agissait  donc  de  sergents  h  pied  et  non  de  ser- 
gents  ci  cheval;  car  les  troupes  des  Francs  avaient  des  uns 
et  des  autres*.  Les  deux  formes  sirdjand  et  sirdjandî  ne 
diffèrent  que  par  la  terminaison  de  Y  adjectif  relatif  arabe 
ajoutée  la  seconde  fois.  Cette  addition,  que  nous  avons 
constatée  (1**  et  5°),  a  été  amenée  ici  par  une  cause  particu- 
lière. Dans  Farabe  classique,  djoundî  signifie  «  un 
soldat  »  ;  on  a  donc  été  entraîné  tout  naturellement  à  une 
combinaison  hybride  provoquée  à  la  fois  par  le  mot  entendu 
dans  la  langue  des  Francs,  que  Ton  avait  transcrit,  et  par  le 
mot  arabe  qui  s'y  adaptait  au  point  de  vue  tant  du  sens  que 
de  l'orthographe. 

8°  ^  sîr  (p.  56)  «  Sire  »  se  trouve  dans  le  nom  de 
fSlr  Adam  «  Sire  Adam     cf.  I,  1°'. 

9*^  ^j^kals  (p.  110)  «  chaussure  »,  semble  une  forme  tirée 
de  calceiLSj  chausses,  et  qu'il  laut  soigneusement  distinguer 
de  calXj  chaux,  dont  il  a  été  parlé  précédemment*. 
Dozy,  dans  son  Supplément  aux  dictionnaires  aral)es^, 
connaît  les  formes  LJi  l^alsa,  LJf  Icalsa,  un  nom  d'unité 
de  la  forme  que  porte  notre  texte. 

10*»  ^rr*^  lâsîn  (p.  75)  est  le  pluriel  d'un  mot  «  lacs, 
lacet  ». 

Nous  devrions  maintenant  faire  la  contre-partie  de  ce 
travail,  en  montrant  qu'un  certain  nombre  de  mots  arabes, 
employés  par  Ousama,  sont  entrés  en  français  par  le  contact 

1.  RcinAud,  Extraits  des  historiens  arabes  relatifs  aux  guerres  des  croî- 
sadesj  p.  509,  uote  1  ;  Quatremèrc,  Histoire  des  sultans  mamlouks,  I,  ii, 
p.  273. 

2.  Voir  Prutz,  Kalturgeschichte,  p.  538. 

3.  Pins  haut,  p.  457,  1.  1. 

4.  Plus  haut,  p.  462,  1.  7. 

5.  IT,  pp.  m  et  483. 
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immédiat  des  enclaves  musulmanes  avec  les  pays  sou- 
mis à  la  domination  chrétienne.  Ces  infiltrations  d'une  langue 
dans  une  autre,  insaisissables  au  moment  où  elles  se  pro- 
duisent, se  reconnaissent  aux  traces  qu'elles  laissent  après 
elles.  C'est  un  terrain  mouvant,  où  il  faut  une  grande 
somme  de  prudence  pour  se  reconnaître  et  pour  assurer 
sa  marche.  Il  faut  savoir  gré  à  M.  Marcel  Devic  de  s'y 
être  risqué,  non  sans  bonheur.  Son  Dictionnaire  étymolo- 
gique des  mots  d'origine  orientale,  devenu  une  annexe 
du  Dictionnaire  de  la  langue  française,  par  Littré,  est 
susceptible  d'améliorations,  que  l'auteur  est,  mieux  que 
I>ersonne,  capable  de  réaliser.  Assurément  il  a  franchi  une 
étape  considérable  dans  cette  voie,  où  nous  prions  instamment 
notre  savant  collègue  et  ami  de  persévérer. 
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